Allmssser

Louis Althusser, Unitd muhabiriyle yaptdi bir konugmada kendini $dy-
le tamtiyor: «1948'de, 30 yagindayken felsefe  dgretmeni oldum ve Fransiz
Komiinist Partisi'ne katildim. Felsefeyle ilgileniyordum; onu meslek edin-
meye caligiyordum. Politika bir tutkuydu; bir Komiinist militan olmaya ¢a-
lisiyordum.»

Althusser'in felsefe &dretmenlidi konusunda, Unitd'nin o zomanki mu-
habiri Marla Antonietta Macciochi bir mektubunda sunlarl yaziyor: «Orada,
ders baslamadan bir saat dnce gelip bitin siralan dolduran ¢ocuklar ha-

tirliyorum. O zamaniar dislinmisgtim, Paris’te, dgrenciler tarafindan yuha-

lanmaktan korkmadan onlarla konugabilen birkac  kigiden biri oldugunu-
zu.» Sbzkonusu sinif, Althusser’in ders verdidi Ecole Normale Supérieure’-
dedir. Althusser burado felsefe profesdridir.

' Fransiz Komunist Partisinde 1948'den beri Uye olan Althusser, Krug-
cef'in Yirminci Kongresinden sonra ortaya cikan akimiara kargr actidr teo-
rik savasla (in yopmigtir. Marksizm'in hiimanist olmadigini ileri stirmastdr.
Cekoslovakya olayindan sonra Fransa'da agian tartigmalarda, bu neden-
le Parti'den ayrlan Garoudy've karst Parti'nin felsefi gbriiglerini Althusser
dile getirmistir. ‘

Batth Marksistler iginde Althusser dnemli bir alimin  &nciisi oldu.
Nouvelle Observateur’iin Arahk 1974 sayisinda Nicos Poulantzas Mark-
sizm'in son birkag yilda burjuvaziye karsi defansif'den, ofansif'e gectigini,
bunda da Althusser'in en dnemli rolll oynadidini sdyllyor. «Marksist aras-
tirma alanindaki engelleri kaldiran  Althussercilere haklarim verelims -
«Fransada, teorik tartismalarin en &nemlileri Louis Althusser'in eserleri
cevresinde ddnmektedirs

Althusser, felsefe alaninda oncelikle Marksist bllgi teorisinin O0gele-
rini aydinliga gikarmaya galigiyor. Burjuva ideolojisinin degisik kiliklarda
Marksist digiinceye sizmast kargisinda, bu ideolojilerle savasirken, Mark-
sizm'de Hegel diyalektiginin bazan elestirilmeden alimp kullaniimasinm
bir ¢esit Troya ati gibi, idealizmin Marksizmi igeriden vurmastna yol agt-
gini ileri slriiyor. Althusser'in politik ve teorik hasimlan da onu estriiktl-
ralists olmakla sugluyorlar,

Fransiz Komiinist Partisi'nin bir Uyesi oldugu haide, Althusser bu par-
tinin bitin gorislerine ve politikalavina harfi harfine uymanusgtir, Omedin,
Mao'nun Marksist-Leninist teoriye Onemli katkdar oldudunu savunurken,
ya da, Kruscev tarzinda bir Stalin elegtirisine kargt gikarken, Partisinin
Sovyetlere yakin politikasindan farkh bir tawir almistir. Ama belki de Fran-
sa‘nin digiince hayatindaki saygideder yeri dolayisiyla Parti de ona karst
hogg6rlll bir tavir igindedir.

Althusser simdi Maspero yayinevinde, «Teori» adl bir diziyl yonst-
mektedir. Kitaplan sunlardir:

Montesqgieu, la politiqgue et I'histoire, (Montesquieu, Politika ve Tarih),
Pour Marx {Marx igin), Ranciére, Macherey, Balibar ve Establet ile birlikte
Lire le Capital (Kapital'i Okumak), Lénine et la Philosophie ve onu izleyen
Marx et Lénine devant Hegel (Lenin ve Felsefe ve Hegel Kargisinda Marx
ve Lenin), Réponse & John Lewis (John Lewis'e cevap).

Marksist bilgi teorisinin (epistemoloiisinin) tartigiimas: Hnemli bir ko--

nu -oldugu ve bu konuda Althusser gercekten yetkili bir kisi oldugu igin,
Birikim Yaywnlart arasindg onun kitaplan da yayimianacaktir. llk olarak
Lenin ve Felsefe’yl yayimlayacagiz. Burada Althusser Lenin'in Materyalizm

ve Ampirio-Kritisizm  kitabini inceliyerek  Lenin’in Marksist epistemolo-

jiye ve felsefeye katkisini dedetlendiriyor. Althusserin Marx icin adll kitab
da gu sirada yayimlanmak tizere ¢eviriliyor. :
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LOUIS ALTHUSSER

luyis Olaylan Uzerine
ir Meltup

Geviren TACISER BELGE

Seveili M. A,

Gegen yaz sicak bir agustos giinii sizinle karsilaghgimda Mayis Olaylart
ve Oprenci Hareketi tizerine bir seyler yazmaya sdz vermistim. $imdi, byle
bir sdziin bircok bakimdan sagma oldugunu goriiyorum. Asgiri Gl¢lide mes-
nel belgelere sahip olmadan insan nasil bu tiir «olaylar» konusunda yazmaya
yeltenir? Mayis Olaylarimi dofuran «somut durum»un «somut analizi»ni tam
olmasa da anahatlar halinde yapabilmeyi miimkiin kilacak asgri nesnel bil-
]giler?olmadan, Snemli bir tarihi olay konusunda konugmaya, insan nasil kal-
kistr

Hastaliim yiiziinden zorunlu olarak diginda kaldifm olaylar konusun-
da gecen yaz bu gerekli bilgileri edinememistim. Buglin, «Ogrenci Hareketi»
iizerine elimde hals pek az sey var. Asil gerekli olan materyel eksik: olagan-
iistii Mayis genel grevimi yapan isci stift ve (proleter olmayan) genis
emekei kitle arasinda kesinlikle neler olup bitti?

L’'Humanit¢’de ¢ikan makaleler ve surdan burdan topladifim raporlar
bir analiz icin gerekli dgelerin yalnizea en genel olanlarmi saghyor.

Bu kosullar altinda sdyleyeceklerim cok kaba, sematik ve belki temelde
eksik olabilir, Aslinda, analizimi tezler halinde yollamayr umuyordum. Oy-
sa elimde en fazla birtakim hipotezler var.

Ama durumun bu niteligi belirsiz bir siire, yani gercekten Marksist ta-
rihi bir inceleme yapmamn ya da (ki o da ayn: seydir) gercek bir Marksist
siyasi analiz yapmanin (somut bir durumun somut bir analizi} miimkiin ola-

cai1 giinii beklemek anlamimna gelmemelidir. Styleyebilecegimiz kadarmi sSy- -

lememiz gerekiyor. Elbette cok dikkatli olmaliyiz, ama bir sey de sSylemeli-
yiz. Bu zorunluk, hipotezlerimizi yoldaglarimizin elestirisine agmak, dolayisty-
1a: onlar: hipotezden daha fazla bir sey haline getirmek, hepsinden Snemlisi,
Mayis-sonrast durumda olup bitenleri daha iyi gorebilme ihtiyacindan dofu-
yor. Ciinkii Mayista gok Snemli bir sey oldu, «Batimn kapitalist iilkelerin-
de» devrimei umutlar bakimmdan son derece dnemli bir sey oldu. Bunun
titresimleri mutlaka politikamizda duyulmaldir, yoksa politikamizin olayla-
rin ardmda siiriiklenmesi tehlikesiyle kars: karsiya geliriz. Artik gecmiste
kalan Mayis Olaylar1 ardindan defil, Mayista olanlarim gok Stesine gegecek
simdiki ve gelecekteki olaylarm ardindan siiriiklenebilir demek istiyorum.
Oyleyse nasil yazacagim belirlendi. 1ki Olgu, bir Tez, ve ayn1 zamanda
bir Hipotez éne slirecegim. SR
Olgnlarla tartisma gdtiirmez, kelimenin tam anlamiyla taribi olgulary,
yani ulusal ve uluslararast konjonktiirii olugturan olgular: kasdediyorum.
Tezle, kamitlanabilir bir politik ya da teorik'dnerme kasdediyorum, -
Hipeter’le, ya yer darlifindan (ciinkii ne de olsa insan mektuba bir yer-
de son vermek zorunda) ya da «alanda» yapilmast gereken sosyolojik arag-

" tirmalarin saflayabilecedi bilgilerin yoklugundan, kesin olarak kamitlaya-

mayacagm politik, teorik dnermeleri kasdediyorum. :
Yazacaklarimda izleyecefim sira bir slcide keyfi.olacak. Bu, politika-

nin dnceligine tabi olmakla birlikte, daha ¢ok pedagojik bir srradrr. Demek -

ki ortaya koydugum Olgular (1. ve 2. Olgu), Tez (1. tez) ve Hipotez (1. hi-
potez) kansik bir sirayla sunulacak. = . - C : : -

Tartismantn pedagojik sirast, Mayis olaylarimin simdiki glincel yoram-
lam arasmda egemen olanla baslamami zorunh kiliyor. Oyleyse:

15 Mart 1969

e Asil gerekli olan: iktidarla
yapillan  bodusmadan cok,
hareketi yapaniar arasindaki
-iliskinin niteligi.

e Pedagofik derken, ¢ocuk

‘egitimi ile ilgili bir geyi kas-

tetmiyor, dgretsel (didaktik)
demek istlyor. Yontemle ilgi-
fi bir konu bu. Olaylann olug
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1. OLGU

laviarmda mutiak befirleyici rolii, son.a'naliZQe, (.i_gkuz 'mxllyqn
'Lsginiir\xdgielo gr{.‘vi oynamustir, Universite grencilerinin, lise ogr;:.ng‘ﬂer;mn
ve kafa emekcilerinin Mayis olaylarina k1t}esel katl}}glar1 g:qk nemli d}r olay-
di, ama bu, dokuz milyon isginin iktisadi suuf glucadt?legslne tabi idi.

Bu bizi birinci olguya getiriyor: kapitalist _ulkeiermuzde her giin piya-
saya stiriilen yorumlar ve aciklamalarda bu iki oanm (g?ne} grev ve «Og-
renci» eylemleri) girece Gnem sirast tamamen tersine cevrlh'ngt?lr. 6

" Komiinist partilerimiz, Szellikle Fr:itnsm Komiinist Partisi \ urumu Oy-
le gdrmityor. F.K.P. olanlari gercekteki swralariyla sunmustur: ogrcnmdc{]g
Jemlerine karst genel grevin 6nceligi. Bu yalmzca ME}YISta giigler arai:lr:n a.1
gergek iliskiyi yansittify icin degil, ayni zan}anda isgi suu‘fnun’;1 ve yal u&a
opun, devrimei nitelii konusundaki Marksist-Leninist teze Uyc L‘E%ll ];gr} e
dogrudur, «Devrimei» derken: Bznel olarak devrimci ( = kiglik gr]uva
devrimei beyanlar) degil, ne;mzl olalzal'c t.devrim::x (proleter Devriminde so-

devrimei evlemler) demek 1stiyoruz. . 5 o

nugla(r;?f?a, Ogrenci gareketleri yaymiarmm biiyik cogunlugu da 1gi?de
olmak iizere burjuva, kiiglik burjuva tiim.ér'aymlarda bu ters Sevmnegie ar-
silastyoruz. De Gaulle’in «totaliter» dedigi isgi sm1f1pa_ _dogrudan ogzu}_ra
saldiran lanetlemeleri ve birkag Hareket grubunurl bildirileri d1$.131da b:]tun
bu yaynlar genel grevi arka pldna itiy-or?.r; artik kimse bundan sz efmiyor.
Diipediiz, tarihin en biiylik isi grevini diinya tarihinden sﬂl)forlar. B}}nun1 ﬁy;le-
rine, Ogrenci Hareketi, Kartiye Latin barlkat_le_m ve‘l.:erllzen seyler n plina
getiriliyor, sanki bu olaylarm $nemi kabul ed111_nc;e, wiscl §1n1151na_ d.evnm icin
kilavuzluk eden» kiigiik burjuva brenciler Tan}u yapab111_rn_11$ .g.lbl. .

Bazi grencilerin bu burjuva tuzagma dusmed1k1?_1}m b}lxyorumi Hig
degilse, yamlarmda diismiiyorlar, _gii._nkii orada May:s ()grencj.lL ey:lerg ertbn_e
karst Mays genel grevinin iinceligim.ag}kga kabul ediyorlar. Ama ogrlu ir
Tez yazmak kendi basina yeterli degildir; aynt zamanda bu.temln, sllm_r 1 sa-
yida «bilinglin B¥rencinin beyninden digar1 g]}(ip (a) kendi eylemlerine .ve‘
sonra (b) bir biitiin olarak Ogrenci Hareketinin somut eylem ¢izgisine gir-

i gerekir. - ‘ . _

e gﬁfenci hareketinin simdiki somut eylem_ci?gis}njn, bg‘kag vc}lkk:ge ile-
ger istisna disinda, pratikte bu dogrn Tezle .gtfhst:ﬁ'l'n} Gne siirecegim. Ervl?-
oi Hareketinin eylem cizgisi Ofrenci hareketinin fglzustincqle}'ln ni, yamif ai a
tiirlii sOylersek, genis Ofrenc ¢ofunlugunun dusl..mcel_efim .ya-nsmr.i e1 ge-
nis 8grenci codunlugu, hala, Mays olaylarmda belirleyici rolil Sfrenci eylem-

in ma inaniyor. _ N .
lenml’rjlﬁ(r)z:;d{cﬁiﬂesinin g%éunluéu, bir yanlis z!nlamadan dolay hayal 1t;ind9
yastyor. Ogrenci kitlesi, «barikatlar?mxn"vahsme bastiriimasmin genel _t,;reE

«atesleyen fitil» gbrevini yerine getirmesine daya_nafak. {oysa bq krgno oz_k
_tariht bir olgudur) Mavista, kendilerinin dneii olup iscl eylemol.erme on.der i
ettiklerini samiyorlar. Bu besbelli bir yan}lsamadlr. Kronolcz]ﬂc sirayy; (ba-
rikatlar 13 Mayis ghsterisinden Gnce yanl genel gre\_rdcn dnce kuru]mqs-
. tar) «fitilj atesleyen»in ya da cormant tutuAsturan tek"blr kl\f!lcm'l»lll {Lenin)
roliinii, son analizde belirleyici olan tarihi (kronolojik fieﬁ,'ll) {911? lfarlgtu:f
maktir. Ve son analizde Mayista belirleyici rolii 8grenciler deil isciler oy-
nadﬁg:ansm, Alman, Japon, Amerikan, ttalvan, }_langis:i 'o}ursz} olsun, 'Oé-refn-
ci Hareketi, teoride (yazilarinda) ve hepsinden Gnemlisi pratlkte_(« clzgisin-
de», breiitlenme ve eylem biciminde) bu .olguyu ka_l_ng etmesiigx siirece, ]\ga-\
yts olaylarryla ilgili yaptigt yorumlar burjuva ve klicuk .bu.r‘mvalarm 1bu ko-
“nudaki yorumlariyla aynt noktada birIesecekti.r. 0}!&61101}6!’1}'1_1{01‘51‘[1131‘1 8-
renci «Breiifler»inin gosterdikleri ideolofik depiskentige (Szglirlitketi, nfo-Lu-
xemburgist, Guevarist) leneiiistik bicim bakimindan da uygun olmak iizere -
burjuva yorumlarinm tastamam k1yxsmc.!a.dlr. . - .
Ogrenciler su oleuva dikkat otmelidirler: burjuvazinin olaylarin gerce

sirastm ters cevirmelerine, yani son analizde, Mayista belirleyici rolli oyna-

yan dokuz milyon iscinin genel erevini sessizce gegistirmel?rin.e n-e_snel ola-
rak vardimer olmaktadurlar - stivhesiz ﬁznelv ac:ldan en devrimci niyetlerle. ..

“¢grencileri kabul etmedikleri bu gercege 1p'and1rrnak 1(;1r’1, onlanrz yara-
rma iki gdzlemimi aktaracafm. Bunlarin ikisi de Sorbonne’an isgaliyle il-

gili.

siras! ile mantiki sirasi farkl
olabilecedi gibl, ¢ok zamdh
acklama siras) da farkl ola-
bitir. Bir seyi anlamoaya co-
fisirken olgularin bagintilari-
m inceletiz; anlatmaya call-
girken, badintili- kavramlann
sirasint gdzetiriz,

o Tilrkiye'de ayni aldutmaca
basariyla yurltlimistir. Bo-
sin &grencl olaylarna, dgren-
oi dnderlerine ilk sayfalarnn
ayirmis, bunlanin  gerisinde
vatan olaylan dikkatle gizle-
mistir.

e Bizde de Ogrenci ho-
reketinden sivrilen bazt kigi-
ler, dilnyay! bellj bir aktivizm
agisindan gdrmeye baglaya-
rak, isci simfim wpasifizmale
sucladilar. Marx ve Engels’in
yeterince «volontarist» olma-
digy sbylendl. Gerci bunlars

yazacak kadar ileri giditme-

di, ama bu diislnceler, kisa
bir siire iginde de olsa, sdy-
fenebildi.

o Bu, ¢cok onemli bir dogru.
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insaniarn kafalarindaki fikri -

icerikler degisebilir. Yanlg
bir igerigin yerini dodru ve-
ya gdrece dodru bir icerik
alabitir. Ama bu da igi hal-
letmez. Onemli olan, dogru
icerigin pratigi yoneten ilke
haline gelebilmesi, eylem giz-
gisinde somutlagmasdir,

Oprenciler Sorbonne’n 13 Mayis gdsterileri sirasinda yeniden isgal edip
kizil bayrag cektiler, Sorbonne™ yeniden isgal edebilmeleri ve sonra bdy-
lesine uzun stire cellerinde tutabilmeleris 13 mayis gidsterilerinde yiiz bin-
lerce iscinin yer almasi ve ikinci olarak da bundan sonra patlavan kitlesel
genel grev savesindedir. Bu genel grev devletin baskicr gliclerinin ¢ofunlugu-
nu, buriuvazi icin «8grenci cephesi»nden ¢ok daha tehlikeli olan bir cep-
heve seferber etti. Bu grev ve bu seferberlik olmadan Sorbonne isgali birkag
giinden fazla dayanamazd.

Avm isgal S¥renciler icin nesnel bir «sorun» cikardi ortava., Ama, yal-
nizea kendilerine ait oldufuna pek fazla glivendikleri bir eticliilitk duygusu
yiiziinden —ki. tersine bu gii¢ ashnda genel erevin giiclinden kaynaklantvor-
du— bu soruna hemen hemen hig e¥ilmediler. Bir iseal, bu yalnizea Sor-
bonne’un isgali de olsa, irticalen yapilamaz. Ofrencilerin fabrika isgalleri
konusunda hic deneyleri olmasa da (ki bu onlarm «ates altinda» ilk smnan-
malar: oldugu icin anlasilir bir seydir) isgal pratifinde ¢oktan uzmanlas-
mis adamlar vardir. Tabif, bu tiir miicadeleyi 1936’da «baslatan» ve o za-
mandan bu yana bircok firsatta bunu gelistirip inceliklerini kesfeden, ve
tgrendiklerini unutmamus. olan iscileri kasdediyorum. Bunun kamti, 1968
Mayis - Haziran fabrika isgallerinin 6rnek basarilarinda  goriilebilir,

Fabrika kapilarma gidip hemen isgilere «yardimlarim sunmak» yerine,
Sorbonne prencileti, aym zamaunda, bu fabrikalarin militan isgilerinden
Sorbonne’a gelip etkili bir isgalin nasil yiiriitiilecegini kendilerine Sgretme-
lerini istemeliydiler; istenmeyen kisiler ve polis ajanlarinin —herkesce bilin-
digi sekilde— istedikleri gibi Sorbonne’a girip ¢tkmalarim nasil Snleyecekle-
rini; gerekirse baskic: giiglerin saldirisina kargt Sorbonne’s nasil savunacak-
larm onlardan §3renmeliydiler. O zaman isgal edilmis Sorbonne, Mayis s1-
mf miicadelesinde Sgrenci eylemleriyle is¢i miicadelesinin  kaynasmasinm
belki de bigimlenmeye basladifi en dnemli blge olabilirdi. Bu noktada da
sorunu ¢ok actk koymak gerekiyor: Ogrenciler iscilerin kendilerine ihtiyaci

~oldugunu sandilar, oysa gercekte, iscilerin 6glitleri ve destegi biciminde bir
syardim»a, en ¢ok bu tiir miicadelede yeni olan Srenciler muhtagty,

] Bu rnekten de, bir «karsilasma» da rol oynayan giiglerin gorece Sne-
mmi,t.l tahminini dogru ya da yanlhs yapmanin pratik sonuclarimin ne olabi-
lecefini —ve tabii hep dyle oldugunu— girebiliriz. 13 Mays karsilasmasin-
dan gercekten bir sonu¢ alinamadiysa ve Mayistan sonra —bir giin gelecek
olan— boyle bir somu¢ gimdilik daha da uzakta giriiniiyorsa; bu biraz da,
hig degilse bizim burada tartistifimiz konu agisindan, rol oynayan giiclerin
gergek 6nem swrasinm yanlis degerlendirilmesi yiiziindendir.

Bu nedenle, her sey dogru perspekiife oturtulmalidir. Asagidaki Tez de
bu nedenle Gnemlidir, '

TEZ 1

Genellikle «Mayis Olaylari» dedigimiz sey iki tip eylemin nesnel karsi-
lasmasmin sonucuydu. o

1. Fransiz isci ve calisanlar kitlesinin iktisadi ve siyasl simf miicadele-
sinin eylemi; yani, dokuz milyon erkekle kadmmn bir ay siiren genel grevi.
Kitlelerin bu eylemi, son analizde, «Mayis Olaylarini» tarihi olarak belirle-
yen Ogeydi.

2. Hiikiimetle polisin baskic1 davransslarinm fitili ateslemesiyle miithis
bir sekilde patlayan, {iniversite, lise Sgrencilerinin ve geng kafa emekgileri-
nin eylemleri. (Burjuva bakis agisindan bu baskici davramslar nesnel olarak
«kabarydi. Mayistan bu yana politikacilarla, burjuva devlet aygiinmn tem-
silcileri «yetigtiler» ve simdi ona gdre, yani, burjuva terbiyesine daha uygun
bir bicimde davramiyorlar.) Patlama, 11 mayis gecesi barikatiarda, sonra da
Sorbonne, Qdeon ve bagka kiiltiir merkezlerinde en yiiksek noktasma ulagf1,

Olu_p- biten, bir tarihi kargdasmayd, bir kaynagma degildi. Bir karsilas-
ma olabilir ya da olmayabilir. Ya da gorece raslansal bir karsilagma ola.
bilir, bu durumda giiglerin kaynasmasma yol agmaz. Bir yandan iscilerle /
calisanlanin Ste yandan &jrencilerle geng kafa iscilerinin  Mayista bir -
araya gelmesi, cok genel ve kisaca definece§im uzun bir nedenler dizisi
yiizinden, higbir ¢esit kaynagmaya yol agmayan kisa bir karsilagmaydi.

o Yalniz bugimu édrencl ey-.

lemi, érnedin {iniversite isga-
1i, gerilla teorisyeni Debray'-
nin  «oto-defansy [kendini-
savunma) diyerek kinodid
bir miicadele bigimine ben-
zer, Yani simrlt bir yerde tec-
rit olmava mahkimdur. Deb-
ray, Kolomblya'daki kdyli
oto-defansimnm ve Bolivya'-
daki sanli maden iscileri oto-
defansinin kisa siireda vok
olusunu anlatir. Lenin'in bu
taktidi her zamaon «ekono-
mizmy - ve «kendiligindenci-
fiky ila goikladiging dedinir.
isaal, bu olayin minyatiir bir
Slcekte tekrdndr,

Ogrenci  Ideolojisl  kiigik
burjuva kokeninden kopup
proleterlesemedigl  sirece,
kendini 6zel yanilsamalardan
kurtaromaz, Bizde de oto-
defans. bile sayilamayacak
isgal eylemleri, liniversitelere
yar saka ama yan da ciddi,
¢kurtartimis  bdlge» gdziyle
bakilmasina yol agti. Ege-
men gliclerin fazla sert dov-
ranmamalar,  0drenci  eyle-
minin giiciyle acikland, Oy-
80 egemen simflarn kavaas)
yliziinden bir denge politika-
st iginde olusan boslukia ve
ikt tarafin da ileride kullan-
mayl hesapladidt  muhtemel
sonuclart nedeniyle, keskin-
lastikge toplumsal simif  ve
tabokalardan kopan ddrenci
eylemlerine izin verildi. Fron-
sa'da parti gG¢lld oldudu i¢in
provokasyona izin verilme-
misti. Tarkiye'de ise bu On-
lenemedi.

e Althusser burada farkh
kesimlerin Mayis'ta ortak he-
detleri olan ortak bir hareket
yaratamadiklarim  anlatiyor.
Tlrkiye'de de, 1968 ile 12
Mart arasindaki is¢i olaylan
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L bi ' bir karsilasma kaginilmaz olaral.c bir
Uzun bir karsilasma ya da uzayan bir ’1m3d1. o onraki ge-

3 bicimi alir. Boyle bir sey Mayista oimal tar -
ﬁgﬁ?iﬁu tgzi dogruluyor: Tsci hareketiyle ogrergzl eylen{é%%nr;gs%{?éiasgi
"halA i 3il. Bunun glindeme ge s pro-
s1 hala nespel olarak giindemde degil. Bur 5 -
13 tadan kalkarak cok uznn hir
Imavan gencligin su anda bulundugu no rak ¢
flﬁ.afz aln}ias: ggerekrgnektedir. 1sci hareketi d?h(ev;at ofdﬁ)mlg;r I?)lzllitl?];. m}f::g;
' ikisi er tara sing, ke
almak zorundadir. Bu mesafe, her lkISHT(iB
ini i i deme gelemeyece
sniindekini) katedilmedikee, kaynagma gun :
zzggn sﬁre)icinde 1s¢i hareketi kendi yolunu, proleter olmayan genglik de
kendi tereddiitlii rotasim izleyecektir. I .
Bu 1. Tez’den baglayarak, olaylarin kmnoéoulilm ’}‘aﬂhe tgb‘x] éltitalr;kl\;;r
; i Jimeni asma, bil -
il oyabiliriz. Kelimenin gercek anlamnga Karstiasmsa, UH5 '
3]1;z§g:t§'il§:3rinde oldu; De Gaulle’iin darbesmdendllo yll_ sonra .c:o;!grgl gf:;;:;;
i ; *ii hedef adlif igin siyasi bi

havkirildt. Bu elbette, De Gaulle’tl : > 1
ggz ayzl zamanda savunma niteliginde (De Gaulli:t? karsi), olumsgglz( I;}rtslg_
gandl.‘Biiviik yiirityiis kollarmda, szellikle CDFTnin anarko-sendl 21115 :
st de tek tiik duyaluyordu. «fsci iktidan!» Sonra grgtvt.)cukls}rdgn gelen sasli
c‘HaIka hizmetls ofscileri destekle!» Savunma nitehmrédekln s]wagl ‘;?ﬁ;;‘ﬁe

- ' izmi de eliclil bir sekic
eferly sloganma ek olarak prolefer entetnasyonaiziiy
ﬁi}e getirilmisti: «Kahrolsun Amelrikgn Iflmlperya]hﬁﬂ?« Izlf}};gsfszzg‘i;gi
sotnam’da Zoferly Ama Kitlesel sivast sloganiatii-
;fz:ieitznm» «On yil yeter» gibi) altinda neler gizlendiginl arastm_rsak‘, 13 Mayis
gb'sterilc;finde ekopomik smf milcadelesinin slgganlarml' buluruz: «‘Ugrege-
ve zam! Kisith fivetime havir! Is garantisi! Gendikalardaki catlamalant durdu-
run!’ Saath tiretime paydos!», v.b. o ‘ S
viiz binlerce isci, iiniversite, lise 5§rencﬂer1“ ve geng !caf.a 15Q1Ierm(11n
yiirttiikleri bu olaganiistii karsilagmanin en olaganiisti yant isciler arasgv. k%
yayernlasan aloganlarla Sirenci ve avdinlar arasmda yavilanlar arasm 311
pesnel mvirsmazhktr. O¥rencilerle aydmnlar (basta I%a;ve,lqeot gfé:ﬁi?) y;é-
it Fisiklisi rolsun -
mzea bir hitkiimet dedisikligi («On vil yeters, «Kahroisun
i1, diipediiz i isti hu devrimei cafirt zaman zaman
%1, diipediiz devrim istivorlarde D.olflv151vla 3 . 1
f;llarko-send‘kaﬁst dlogan]ar bicimini aldi: (Banlar o nokt.ada. ?E'rencﬂer ara
smda've SNES-SUP ile UNEF «doktrinciler»inin devrimcﬂlémde _esz?met:
olan hir anarsizm sentezini yansitvorlardn). «Isei fktidon! dgrenci iktidand
Kiivlit jktidanty Ama koca isci st wigmlarmm kafasmda }J?rn'baska amag-
tar vardi ve bunlar savunma nitelidinde sivasi stoganlar bwtmnlde d:le_,qs:—
Evordw: «On yil yeter!» ve sonra, daha cok ekonomik smif miicadelesinin
sloganlar1. - .

Bu avkmilik fizerinde dusup diisiinen olda mn?. Cvsa Mav]s olavlarm
(hem kroneloiik. hem tarihi anlamda} izleven her sevnﬁonun_n dikte eden de
buvdu. Bunu izleven isci evlemleri ile (menel grevl. dérencilerle geng kafa
iscileri arasmdaki —mpek ender olarak basativa u]asax} va.da agikgas: ger-
géklesemeyen—-— karsitasmalar: her seyden fazla bu belirledi.

Kendi paviarma dérenciler, Sorbonne™. Odec_u_n’u vb.isgal‘ederik _l_)uza-
"tar1 ideoloiik (kendilerince avar zamanda sivasi) aiitasvon {islerine dor:iustED
diiler. Co¥unTugu genc olmakla birlikte aralarmna ba‘z1.ba21 Vas}:]ann a -Ala-
ristip isciler Sorbonne’a, Odeon’a serbestce gelip gitfiler. Tabil bu geﬂfzq eri
arasinda karnlarim dovuracak ve yatacak yer arayan, ve hattd kendi kisise
trajedilerini yiiceltme firsati arayan («Katangardan gelme?} Tumpen-proletar-
ya ve topluma uyamayan tipler de vardr

Oprenciler, kendi paylarma, «Halka hizmets, «Iscilere yardim etmek»

i i ile vanip tutusarak birbirleriyle yarigtyorlardn; bu heyecanla fabti-
E;Ellccl:;larmz, hlijzmetlerini summnaya gitté!er. Baslangigta hemen h%r_ gf:rtde
kapilar onlara aciktr ama sonralar1 (§rnegin kapisi olmayan Flms gibi hlI' a;
kim istisnalar disinda) kamlar kapanmea Bgrenci mlhtal_llar biiyiik bir haya
kikl#ma ugradidar. Ofrenciler bazt dt.}rumlarda (Flins, CI_écm, Nantles,
Sochaux) CRS'nin fabrikalara miidahalesayle_klﬁl‘c’lrtﬂa_n $1_dfiet,h garplsr?a akv
ra dogrudan dogruya katdabildiler. Hattd bir Birenci Flins’de bogulara
sldii, Sochaux’da iki isci mavzer “atesiyle sidisriildii (burada CRS de adam-
larmdan birkagmt yerde Olii brrakmak zorunda kalc;l). L catmdanna ce
a penel kural is¢i yifnlarinin dgrencilerin heyecanh ¢agirilarina ce-
vap \gieglesiydi. Oérggciilegin utopik (ideolojik - «siyasie) umutlar ile igei-

ktir. Ve arada

" lan gruplarm

ile dyrenci eylemieri arasin-

. da gercek dedil, arizi bir bir-
ik kuruldu. Her 1ki kesim de

sitphesiz ayni yapinin bozuk-
luklarina tepki gdsteriyordu.
Ama bu kadan, iki kesimi or-
tak bir milcadeleye sokmaya
yetmedi, Dolayisiyla iki hare-
ket parale! olarak, birlegme-
den ilerledi,

' Kronolofi le tarih ayrnm:

kronotoji, olaylarin olug st
rasidir. Tarih, olaylarin man-
ki zorunlugunun bazan kro-
nolojiyi bozan sirasidir.’

e Politikanin inceligini cok
iyi vakalayan bir tesbit. Dev-
rimin gerceklesebilmesi, slo-
ganiann bu anlamda olu.m—
suzdan olumluya gecisme
bagdhdir.

o Sloganlar, harekete kat-
ashinda ¢ok
farkh amac ve hedeflerle,
ayr hareketler olusturdugdu-
nu actkea yansttiyor. Kigik-
burjuva sabirsizlifim ve 06z-
nelligini de sergiliyor.
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lerin acil talepleri arasinda gok gdze batan bir mesafe ve dol'aylsly_la bir an-

layis eksikligi varda.

Baz Ogrenciler isi iyice basitlestirerek durumun nedenlerini CGT ve
FKP’nin liderlerinin «ihanetinde» aramaya bagladilar. Bu bir basitlestirme-
dir, ¢linkii bu boyutlara ulasnus bir kitle hareketinde liderlerin belivleyici
rolilne inanmak Marksist-Leninist bir acitklama olamaz. Oysa isin ash, vyal-
mz liderlerin degil is¢i simifinin tiimiiniin, genel olarak &frencilerin ileri
slirdiikleri ditsiinceleri «izlemeye» géniilii olmadiklaridir, Ciinkii bu diisiin-
celer gergepi anlamaktan dégil bir diiswyasantisindan kaynaklamyordu.

Isci simfi ——8grencilerin simif miicadelesindeki tecriibesizlikleri apacik
ortadayken— daha iyi bir kelime bulunmadii igin belirsiz bir seriiven de-
mek zorunda olduumuz bir seye dogru siiriiklenme tehlikesiyle karsi kar-
siya geldifini duydu,

Tsei sifrmin kendi basma, kendi deneylerinin bileisi  1sifnda, kendi

“yolunu izlemeye devam etmesi iste bu nedenden &tiiriidiir. Bu elbette, 8%-
renci liderleri Geismar, Sauvapeot ve sonra Herzberg'in vazdiklart bir dolu
bildiride gdsterdikleri vol olamazdi —burjuva radyo ve basiminda da keyif-
le okunan, vansitilan bildiriler. (Burjuvazi 8grenci «liderlerinin» sandigs ka-
dar aptal desildir) (Yeri gelmisken hatiflatalm, Geismar ve Herzberg 68-
renci bile defildiler. Ofretmenlik ve arastiricthik srevindevdiler: Geismer
PSU’nun. hemen o sirada kovulan Herzberg ise FKP’nin fiyesiydi) Tsci si-
nifmin Charlety’de PSU’nun (Birlesik Sosvalist Parti, ki o siwalar Universite
sosyalist partisi dense daha doBru olurdu) diizenledifi biivilk mitinge Sfke-
lenmesinin- bir nedeni de budur. Bovlelikle isgi simfi pratikte kendi
sorunlarms kendi cBzmiistiir; ilkin talepler sorununu; sonra da bazi durum-
larda ortava cikan (varolan durum acisindan tamamen ikincil bir sorun)
kendi liderlerivle iliskisi sorunu. Bu itkinci sorun, duoram ne olursa olsun isci
sinifmin kendi meselesidir, 88rencilerle bir ilgisi yoktur. Bunn anlamak 3g-
rencilere giic de gelse, bu basit oleuyu kafalarina verlestirmelidirler,

fsci smaft isinin basima déndii. Bunu genellikle bir zafer havas icinde,
bavraklart havada, yapti. Ama baz durumlarda birtakim sendika liderle-
riyle ciddi sorunlar ortava cikti. Sonra her sey normal diizenine d6ndil. Ama
baz seyler deFismisti, Ucretler gecici olarak daha fazla satin alma gliciine
kavustu. Sendikalar fabrikalarda temel medeni haklar elde etti (Citroen fte-
sislerinde bu gercek bir zaferdi). Ve hepsinden dnemlisi Fransa’nmn isci s1-
mifinm hafizasina su biled (bu kesin bir yazitr) kazilde, wigmlarm evlemi
karsisinda, patronlar, hiikfimet ve devlet avmti bir gece icinde korkuva diis-
miistli, demek ki evlem miimkiindii ve isci smifimin —Paris Komdiinii'nden
bu vana. 1917 Rusya’sindan bu yana. 1949 Cin’inden bu yana— stziiniin
edildifini isittigi bir seye: Proleter Devrimine yol acabilirdi.

Isci smifi isbast vaptiktan sonra 3renciler «Bu yalmzea bir baslaneic-
tir, miicadeleye devam!» diven iinli sloganlarryla «miicadeleye devam etti-
ler». Neyin baslangict? Hangi miicadele? ' )

. Bu sorulari sormak, bir an igin bile olsun, hichir sevin baslamadid an-
lamina gelmez. Tersine, tiniversite 8Frencileri, liseliler, teknik okullular ve
genc kafa isclleri icin temelde bir sey baslarmsti; ama bu  gercekten bir
baslangch, Nevin baslanewc? Oirenciler devrimin baslaneier oldugunu di-
sitniivorlar. Uzun-vadeli anlamda bu elbette do#rudur ama bu baslangic on-
larin basardifi bir sey dedildi: bu, miicadeleye abaslamak tizere» Mavis’ bek=
lemeven, miicadelevi bir viizyill askin bir zamandan beri sitrdiiren isci simi-
fmin basaristvdi. Bu bdvle ise, d8renciler icin baslavan nedir? «Miicadeleve
devam!» Eh, miicadele devam etti, va da gercekte daha cok cdziildii ve 6nij-
miizdeki avlarda Fransa’da, hic defiilse éfirenci cevresinde Sdrencilerin fazla
iddiah bir sekilde «dgrenci Hareketi» adiu verdikleri sey tam bir coziilme~
ye gidecektir.

Fransa’da ¢ok dnce baslayan bu c¢bziilme Snce gurupcuklarin gofal-
masi sonucurty verdi; simdi ise Hareket Guruplarimm ideolofisinde, gurupcu-
Tuga-karst (Neo-Luxemburgist ¢esitten) bir bicim almistir. Bu cdzlilme de-
vam edip daha da belirginlesecek. E. Faurein® (burjuva) zekfisini da hesaba
katarak, buna {iniversiteler icinde biitiin giicliyle katkida bulunacagima gii-
venebiliriz, ‘

«Bu yalmzea bir baglangictir,. Miicadeleye devam!» Neyin baslangic1?

e Isci simifi, Gretim  siireci
icinde oynadidi rol geredi,
bir sinif rasyoneline sahiptir,
Icinden tirld tlrll  bireyler
ctkabilir. Ama isgilerin sintf
olarak rasyonelini bunlar de-
distirmez.

Bu rosyoneli gergek dev-
rimeci  biling  olarak  kabul
etmek dodru dedildir. Bu uv-
riyerizme, sendikalizme, v.b.
yol acar. Ote yandan herhan-
gi bir dlkenin is¢i sinfinr,
girf yeterince bilinglenmedi-
gi igin, simfsal rasyonelden
de yoksur saymak yanhstr.
lgin -8drenciler igin- acl ta-
roft, proletaryanin iggildiisel
akidcihifimn, cok kez kiigitk
-burjuva bilgicliginden daha
dodiru olmasidir,

e Ogrencller icin, bu, ger-
gekten bir baslongicti. Ama
isciler icin «bosglangicy her-
halde ¢ok gerilerde kalmig-
it. Tirkiye'de bile, isci hare-
keti 1960 sonrasinda hagla-
mus dedildir. Ama siiphesiz
bizde de, 6zellikle 1968'den
sonra, bir seyler basladt. ‘Bu
baslayanin  ne  oldudunu
aragtirmak, - Batillar kadar
bizim igin de bir zoruniuk-
tur.
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Hangi'nﬁicadele? Bu bir baska 'soruya yol agiyor: «Ofrenci Hareketi» sozii=

niin anlam pedir?

HIPOTEZ I

Baslarken su gbzlemimi belirtmek istiyorum; «Ogrenci Hareketj;:, en
azmdan Fransa ve italya’da, ama aym gamanda Almanya, Ispanya ve ﬂll)?;
rika’da da gercekte kendisinin ne oldugunu tam anlamyla yansitmayan bl
isim tasiyor. g o
1 Bl‘lybaklmdan, Fransa’da 1968 Mayis1 bir vr;esit bﬂn;nsel. den:c‘v, ]sundx-
ye kadar gizli kalmrs birtakim olgularm giin s1zina cikuf bn]' dogq"iu_ a}iﬁﬁ:
smavl oldu. Hepsinden dnemlisi su oleu: _kehmenm g?"c‘;ek an agrlm_!z_zI irin-
cil ol ve Ustiinlii#t, hic defilse hareketin basn}da. os_z.relllcc_:ﬂe; ;;( (; r?nm;k-
varsayalim: &drenciler, Lendilerinden daha iingmh ol:an oteki t‘l? ﬁ ? 12}- Y
tif varliim eormezlikten eelme e?édiliminla?evgﬁ;n}r?;u; Oliler;nc:ﬂ;lﬂ:: (;1%1_1.1 s;ZIen

% okullar ve hittd orta derecell O rm : ‘ _
g&fﬁﬁ gom'a. okul d¥rencilerinin iistiinde ve stesinde, cok genis ve fark-

hilastms genc «kafa iscileris: geng doktorlar, avukatlar, ressamlar. mimarlar,

mithendisler, gazeteciler, asad: ve otta seviyede beyaz'—yakah isciler, teknis-
8 -astirmacilar, vb. ‘ .
yenler, dgretmenler, ara§ » V. o
tein Bziine bakihrea, fazla-belirsiz. tekydntii ve dolz{v1s§v1a yanh?ﬂ?lf:-f
«Odrenci Hareketi» sozi. cesifli tmbaklan'jlan genc b&rencger;)n-. vgocg;:a Iula-
hakalardan genc kafa iscilerinin baslattiz1 ve Ma'w_s'avm a bir lr “bircok
qan bir koca dizi etkinligi icerir. Bu biiviik cesitlilik Mavista olan .

seyi actkliga kavustaruvor, hem evlemlerin ¢akismasimi (6rpedin menc res-

eamlarm ve mimariarn bitviik afisteri) hem de catisma Ve hatta karsithiklars

Bovlesine biivitk bir cesitlilik arasmda_ b'ir tek"ortak nokta ‘h.ulkmnnu stir-
. diirdil. Kiiciik buriuva kikenli, ortak bir ideoloii kaynafi I?u' klit %‘/]Ie' egtemg.n
oldu: Kiiciik buriuva ideoloiisi egemendi. an_a bg ayni _(_;65121111 , Mavista 0;:
le getirilen Kiicitk ‘buriuva ideolojisinin depisik tiirlerini dang amliya yaxgar;
egemen olan dzeiirliikeli anarsizm. henit_er.l. bunun_yanin _ad lio?‘ !mé Anar-
ko-sendikalizm, Guevarizm, ve Cin Ku']E\.lr Devriminin ideo 0111.51.1,11 ;:/[ i
belirtelim ki, Almanya ve talya genclisi arasmda cok Onemli o an ar
cnse’nin Fransa’da etkisi hemen hic yoktw. o 3 ..

Bir gzlem daha: Yukarida sﬁyledik];lrlmm_ 1$_}gmda_ «t}gren]cl %—Ia_r:_-
keti» bashi bircok karssikhiga yol actyor. Suphesm_ ogrenc}lerln ?(vtgm e(;': ei
«Hareket» demek e#ilim var; bu da onlarm mvetlerl. ve 1sci Harebe m; tlgn
duklar: hayranlik acismdan bakildiinda E?}'ﬂaSl}‘ll‘"blt‘ sey. {ﬂsmab;u ;a;eket
hak ettiklerini sSylevemeyiz, Ciinkii benim diistinceme gdre, rb . h;
Brnefin tsci Hareketi, bu ada hak kazanrms%a, _bu, topluﬁlsalk tn.r slng:l h
{proleterya) ve fistelik nesnel olar_ak-tek" :!evn]mc;' snunfm karfg ?1.10 : 5:-
icin bdyledir. Universite Sirencileri, lise parencileri ve gen¢ kafa isciier

simf olusturmazlar, onlarinki daha cok, ideolojisi kiictik burjuva olan bir .

kadir.» Her ne kadar iclerinden bazilar: gercek devrimc‘l. Emhtan-
‘;;'raé)l;ibgaagMarx ve Lenin de toplumsal }(Eikgplqri bakxmindan. kiiclik bul:-
juva aydmlariyd) nesnel olarak dex«:rimm de.gﬂd}r}er. «Ofrenci df{ar;l/;etrm-
nin gergek bir Hareket olmadig, yani birlesmig bir hareket olma 1.;,3 Mayts-
ta, hem insiyatifler hem de eylemlerde ortaya gll_can celiski ve ciddi ayrt-
fiklarda, bir de su dnemli olguda kendini -‘o(?lh etti: b.:cIZI c'b.lﬂlmlax:da (Grne-
gin Charléty’de) Oprenci Hareketi, PSU gibi temel_kc_akem bgrenci olmayan
bir siyasi partinin ideologlarina kendini teslim etmigtir. B
Bunu belirttikten sonra ve Sfrenci yoldaslarimizdan, eylemlerine «Ha-
rekets deme hakkim esirgememek igin ——¢linkli bu onlarin prof_esyc')'nel ve
<kolastik kurumlardaki deneylerinin digma grkip lgapil'tallst devletin tiim ya-
pisina yonelebilecek birlesik eylem ve birlesmis bir drgiite duyduklaan dzle-
mi dile getiriyor— hareketi dogru perspelftlfe -oturvt_mak zorunludur. }?u
temel olguya dikkat editmelidir: bu birkag iilkeyi dpg_ﬂ, hemen l‘wmen er
kapitalist iilkeyi ve hattd bazt sosyalist iilkeleri de ilgilendiren bir hareketf
tir. 1968 Mayisinda Fransa'da doruguna ulagmadan on bee;._ yil dnce ?aﬁla-
nus, bazi dikkate deger ilerlemeler saglamis ve sonra bazi illkelerde nem-
li basansiziiklara ugramistir, (Fagist Diktatorya tarafindan bastirilan bilyiik
Tiirk Ogrenci Hareketi bugiin kimin hatirimndadir?)

e Althusserin burada, Kkil-
¢lik-burjuva aydiniar arasin-
da yaptidi aynm dnemli. Tur-
kive'de de goz ontine alin-
mast gereklidir. Meslek sahi-
bi aydiniar, gec‘misleri gere-
gi, 6grencl kesimine yakin-
dirlar. Bati {ilkelerinde, mes-
ek hayatina girmek ogren-
cilikle baglan dnemli dlgide
zayiflatir, Tirkiye'de ise, mi-
marhk, miihendislik, doktor-
luk gibi mesleklerde goriilen
yaygin gizli-igsizlik;  ayrica
bu mesleklerin oda drgitleri
icinde hareketli dgelerin, Oni-
versitenin  slyasi
ddneminde yetisen kimseler
olmast, meslek odalan ile
d4renci kesiminin - baglanm
giiclendirmektedlr.

ister meslek sohibi, Ister
hélen 6grenci, kiiglk burjuva
cydinlanmiz arasinda fraksi-

‘yan fark: cok. Gene de bun-

larin, Bat tipi- bireyef ideolo-
jilere benzemedidl, proletar-
yo. Brgiiti Gzleminin, sadece
kavram olarak olsun, kiictk-
burjuva devrimcllifindeki te-
meli meydana getirdigini gdr-
mek gerekir. Bizde, «Ogrencl
Hareketi» kligesi hi¢ isten-
memis, yonhishk bunun pro-
leter Hareketi sanimaost sek-
linde ortaya cikmrstir. Mar-
cuse'cllik, Trogklzm, anar-
sizm,  anarko-sendikalizm,
v.b. Tirklye'de hig geligme-
migtir.

o Mektubun yozilig tarihin-
den, bunu 27 Mayis Hareke-
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coniihd -

~-1955'de dojan ve giintimiize kadar uzanan, birbirini izleyen zaferlerle

yenilgiler dizisi, geri ¢ekilmeler ve sonra gene bilyiik basarilarla, uzun Smiic-

lii bir uiuslararasi hareket. Oyleyse, tarihte daha 6nce benzeri goriilmemis,
kaginimaz yenilgilerine karsm, kesinlikle geri dondiiriilemeyecek bu olay,
nedir? Bir kez baslamts oldupu igin daha bir¢ok basansizliklaria kargilag-

masi muhtemel, hattd kesin olan, ama bir daha durmasi miimkiin olmayan
bu clay nedir?

Bunu sl bilgilerime dayanarak agiklayabilmek igin agafidaki ana
hipotezi. sunuyorum: bu uluslararast hareket, Kiicilk burjuva bir ‘¢evrede
yiiriitiilen ve son analizde emperyalizmin simdiki evresimn yani can gekis-
me . eyresinin buhrammn kigkirttign simf miicadelesinin spontane bigimle-
rinden -—genellikle utopyaci-sol bigimlere biirlinen— biridir.

‘Bu hareketin dogmasinda ve gelismesinde uluslararast anti-emperyalist
sinif miicadelesinin zorlaywer etkilerini gérmek pek giig defildir. Aralarin-
dan en onemlilerini sayarak bunlarin geng aydinlar ve dgrenciler tizerinde-
ki etkilerini hatirlayalun: Cezayir Savasi, Kiiba Devrimi, Latin Amerika'da
gerilla savaslars —Che’nin kahramanca ama siyasi bakimdan pahaliya mal
olan dliimii— diinyanin en bilyiik askeri giictine karsi Vietnambiarin yiiriit-
tigli olaganiistli bagarili miicadele, Cin Kiltiir Devrimi, Amerika'nin bii-
yiik sehirferinde zenci Afro-Amerikahiarin giddetli isyanlan ve Filistin Di-
renme Hareketi.., Bu anti-emperyalist miicadeleler lilkelerimizdeki ga3dag
genglik ve geng isciler arasmda olaganiistil bir -bicimde benimsendi. (junu
da unutmayabm ki, Fransa'da Cezayir savagl icin seferber edilenler prole-

“ter ve koylii gengligi idi, Salan’in «darbesini» felce ugratan, subaylarim du-
rakiatanlar onlardi ve bu dersi unutmadilar.)

Pek tabiidir ki, 1930 - 1960 yillarim noktalayan olaylar dizisi burjuva
ideolojisini kopacak devecede zayiflatip, kirlacak hale getivmeseydi, soziini
cltigimiz benimseme boylesine derinden olmazdi Mussolini'min Fasizmi;
Hitler'in Nazizmi; Ispanyol I¢ Savasi ve uluslararas: fagizmin Cumhuriyet-
gileri yenmesi, Ikinci diinya savasy; bunun sonucunda Orta Avrupa’da mey-
dana gelen devrimler ve ozellikle Cin devrimi; liglinci diinya iilkelerinin si-
yasi (bazen de toplumsal) kurtulugu; «zaferler» ve yenilgiler (Kore, Viet-
nam); miittefiklerinin zayifligt ve aralarindaki celigkiler yiziinden Emper-
yalizmin ulvslararas jandarmalift gorevini tek basma yiiriitmek zorunda
kalan Amerika Bivlesik Devletleri'nin dogrudan dogruya yaptifi siyasi ve
askeri miidahaleler; kisacasi burjuvazinin dev iktisadi ve askeri giiclerinin
siyasi ve ideolojik yetersizlifinin kamu dniinde sergilenmesi; biitin bu olay-
lar, tam olarak yok etmediyse bile geleneksel burjuva ideolojisinin gliciinii
etkisiz kild : :

Bu birincil derecede Snemli bir tarihi olgudur; bunun Snemini azim-
samak ¢ok ciddi hata olur; bu, egemen simflarin egemen ideolofisinin pek az
sOzil edilen ama agikga ortada olan yenilgisidir. Bu yenilgi biitiin diinyaya
yayilmsstir, Bu yenilgiden bir bosluk dogmustur, bir kap: ardina kadar aql-
rstir ve gergekte bunu dolduran Marksist - Leninist ideolojinin hegemon-
yasidir, Baskaldiran kiiciik burjuva tabakalarin Marksizm - Leninizm yolu-
nu «cocuksu», utopyact, ideolojik bi¢imler i¢inde aradifim biliyoruz. Enin-
de sonunda utopyacilifin (anargik. anarko-sendikal, neo-Luxemburgist ve
genellikle «gosist») yalmzca bir g¢ocukluk hastahg oldufunu ve Lenin’in
dedigi gibi, «iyi bakilirsa» tedavi olacagim da biliyoruz.

) Oyley_rse, bir yandan emperyalizme kars1 yiirlitiilen zafer dolu miicadele
drneklerinin prestijinin, &te yandan burjuva ideolojisinin yenilgisiyle acilan

_gedigin, bgrenci ve geng aydmlar icin genis bir ideolojik bagkaldirma savag

alan: sagladifina ¢ok da sasmamak gerekir.

_Bunfl ek .o!arak, emperyalizmin igine diigtiiii iktisadi buhranm yon-
semli gelismesinin yalmzca, gittikce artan bir sdmiirii altindaki isci smrfim

- degil belki ilk kez kiigitk burjuvazinin maddi varlifim tehdit ettigini de dii-

siinmeliyiz. Kiiglik burjuvazi icinde hali vakti oldukga yerinde olan bir ta-
baka (ara kadrolar, miihendisler, dgretmenler, arastiricilar v.b.) dogrudan
dogruya bu etkiyi duymus, ¢ocuklarim bekleyen issizlik tchlikesi karsismda
savas meydanma atilmistir. Emperyalizmin siyasi, iktisadi, ideolojik alan-
larda can gekismesi, kit¢iik burjuva gengliginin, kapitalist devletin baz1 ay-
gitlarma saldirmasina kadar varan kogullar: yaratt, Bu aygitlarm en basm-

ti oldu’éu-hnlq&hyor. Aslin-
da bu Hareketi de «Sonls,
«Blylk» gibi sifatlarla  yii-

celtmeden bir Kkere daha
gozden gecirmekie yarar
var.

e Tarihte benzerinin  goril-
memis olmasi gozlemi 6nem-
lidir. Bu, Ogrenci eylemleri-
rin, emperyalizmin yeni  bir
evresinin Ozelligi, yeni bir
gelismenin sonucu oldugunu
gosterir. Dinyamn bu  yeni
devrimei potansiyelinin hon-
gi diizeyde ve nasil bir dev-
rimel etkinlije girecedini bi-
lebilmek igin, bu yeni gelis-
meyi de incelemek ve acik-
lurmaok gerekir. :

e Emperyalizmin ideolojik
yvenilgisi onemli bir sorun.
Ashinda bitlin dretim tarzla-
rinin ¢8kintl belirtileri itkin
ideolojik diizeyde kendinl
ghsterir.
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da, burjuva ideolojisinin artik onulmaz bir zayifhiga diistigi ideolojik _rbii-

gilenmenin yiritildigi aygit gelir: egitim sisterni. :

Oyleyse, benim hipotezim su: geng Ofrenci ve aydmiarmn «Harek.gt_l'»
hem ulusal hem uluslararas: diizeyde ideolojik bir bagkaldiry olarak diigii-
niilmelidir. (Not: ideolojik bir baskaldini, kendi bagina, siyasi bir devrim
degildir - dgrenciler bunu dyle kabul etmeye ne kadar heves ederlerse_ etsin-
ler.) Bu ilkin, kapitalist devletlerin epitim sistemi aygitma saldwan bir ide~
olojik baskaldudar, .

Simdilik durum bu asamadadir, Ama bence, insan olaylarin nereden
geldiéini, koklerinin hangi tarihi derinlikierde OIngunu _bihfse, bunlarin ne-
reye varacafini, ya da nercye yoneldigini ve birgok ciddi olaydan sonra,
en sonunda, nasil sonuglanacagni dnceden kestlrebllu. ' i

Gergi bu, kapitalist iilkelerin geng Ogrenci ve aydmnlarin ideolojik b;’m-
kaldimilarmna ilk sahne olusu degil. 1920 baskaldirilar, Bah {&wupa da
surrealizm, Rusya’da Proletkult, ideolojik bagkaldimilardir. Ama diinyanm o
giinkii durumuna bagli nedenler yiiziinden, emperyahzmn:& ve burjuva ide-
olojisinin giicii yiiziinden, ya da bagka nedenlerie (Rusya’da) bu hareketler
sonuclarmna varamamiglardi. Cocukluk hastalifn asamasimn ttesine bir tiiz-
lii gegilemedi - bu en azindan Bati Avrupa’'da boyledir. N .

Acaba, son Savag'tan Once biitiin Avrupa ve Japonya’'da Ogrenci yigm-
Jarimin biiyiik bir coskuyla fagist hareketin «ideolojik ba§kald1_ns1»qa'ka.t11-_
diklarint kendimize hatirlatmamuz gerekir mi? Ama bilylik burjuvazinin i¢i
sinifina karst doviigmek iizere segtigi siyasi fasist liderlerm_.a}gakgal kotiiye
kullandiklar1 o baskaldin carpiimus, fagistlerin korkung yontemleriyle ¢ii-
riitiilmiis, ve sonra Mihver gliglerinin aralarindaki savaglarda i‘catle.dllmwtl‘. )

Bu'gﬁn biitiin -bunlar degismistir. Egemen smifin neo-fagist bir tepkisi
gliniimiizde gergek, nesnel ve hattd yakmn gbriinen bir tehlike olmakla blE-
likte Fasist hareketin Ggrenci gengligi iginden lejyonlar top_lama $anst s%fur-
dir. Burjuvazi igin en 1yisi, kendi gengleri arasinda en segkin olanlarin ide-
olojik destegini kesinlikie kaybetmis oldugunu kabul etmektir. Iste bu ol-
gu yuzindendir ki, 6frenci hareketinin kaginidmaz kusurlarina kargm (ki
bu bazan nesnel olarak anti-komiinist ogelerin karigmasi yiiziinden tephlgeT
li olabilir) dgrencilerin diinya ¢apmdaki ideolojik baskaldirlarinn _Qencn
oldugunu ve daha simdiden, tabii kendi diizeyinde ve kendi simirlari iginde,
emperyalizme kargi uluslararasi sinif miicadelesinde yabana atilmayacak,
olumin bir rol oynadigmi soyleyebiliriz, _ o ) )

Oprenci Hareketinin simdiye kadar belki ancak mitik bir terminoloji
icinde karsilagtifl, ama artik gergekten yiizlesmesi gereken mesele §ud_uf:
hangi kosullar altinda, hangi siire icinde, hangi s_ma-nmalardan sonya, 'Og-
renci Harekefi is¢i Hateketiyle kalha bir bag kurmay: basaracak ve niha-
yet onunla birlesecektir? ) _

Bu noktada ikinci olguyu getirmek gerekiyor.

OLGU II

H

Bu ciddi olguyu agik¢a kabul ctmek biraz cesaret isteyen bir is. Salt
bu kadar ciddi oldugu igin bugiline kadar agikga kabul edilmedi.

Uluslararas: sinif miicadelesi agisindan fiziicii ama gercekligi tartigma
gotiirmez bir olgu bu. Komiinist partilerimiz, gecici olarak —uamanz—
ama tam aniamnyla, dgrenciler ve geng aydmlarla ideolojik ve siyasi tema~
sim kaybetti. ' : ) )

Mayis ayinda Fransa’da bu temas yoklugunun en kesin kamtt Mayis-
tan bu yana bunun yeniden kurulmast igin gosterilen gabalardxf. Sa_mrlm
aym scy bagka iilkelerde de oluyor. «Longo»nun da, Italyan Ogrenci Ha-
reketi «liderslerinden birkagtyla sahsen goriismeyi zorunlu bulmasi da Ko-
miinist Ogrenci Orgiitlerinin, kaybettikleri temasi kendi baglarma notrmal
bir bigimde yeniden kuramadiklarmm bir kamidir. o

Mesele su, Mayista, Komiinist Ogrenci Birligi (UEC) olaylarin kar-
sisinda yikilip gitti. Geng kitleler —ogrenciler, kafa emekgileri ve hattd
baz isgiler— UEC liderlerinin degil, baska liderlerin ardindan gittiler; ko-
miinist olmayan, baska sloganlar altinda carpistilar. Cohn-Bendit'in ve
onun bir orgiit bile denemeyecek «22 Mart» grubunun ardina takildiar;
Ulusal Fransiz Oprenci Birligini (UNEF) temsil eden Sauvageot'nun ardm-

s Bizde de olay itkin boyle
cilemigtl, ama politik sonug-
lari olacag: belliydi. Politik
degisme olmadan reform ya-
pilamazdi, nitekim yapiiama-
di da. Ama bu, yalmz politi-
kaylo ugrasip Universitede
vapilabilecekieri tamamen
terk etmeyi gerektirmezdi,

e Kicik
genclik, belirli kosullorda Fa-
sizme de militan sadlar. Hat-
td, ideoloji olarak «soiru ka-
bul eden, ama
proleterlesemeyen - kiglk
hurjuva fanatik «sol» hare-
ketlerinin nastl gabucak «fa-
sizan» bir renge biriinebil-
digini de kendi kendine ame-
liyat yapmak zoruhda kalan
Bir insanin takihmas gere-

ken cesaretle hatirlamal ve - - i
. gormeliyiz. :

Farkiye'de genglik gegmiste
sk stk fagizan amaglaria
kuHantmistt, Turancilik, dev-
letits isine gelen anda, geng-
lik iginde hortlatibirdt. Tan
olaylan, Cicek Palas olayla-
ri, 27 Mayis sonrasinin, Hrne-
&in, «Kuyruklan Tel'in Mitin-
gir qibi gosteriler hatirlana-
blilir.

e Yerlesik Partiler, Althus-
ser'in burada dedigi gibi,
genclik eylemleriyle bag ku-
ramadilar, Ama conlann  da
bunu Althusser gibi «Oztici»
bir olay olarak - gordiikieri
sliphelidir. Bu tip Partiler ge-
nellikle genclikten «proletar-
ya disiplini» beklediler,
Gengler bu disiplini gdstere-
meyince Partiler de onlar

burjuva  kékenli

gergekten -

kendi diglarina itmeye cahg-

tilar. Genglik eylemlerinl «ki-
¢iik burjuva» sapmasi olarak

niteleyip oturmak  kolaydir.
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dan gittiler —iysa bu hayalet-Orgiitiin, eskisi istifa ettifinden beri bir

bagkam bile yoktu; Universite Sonrast Ogrenim Kurumuna (SNES-SUP)
bagh Ulusal Ofretmenler Birligi sekreterlerinden Geismar ve Herzberg'in
ardindan gittiler; hattd bazilari PSU'nun yoneticiligini yaptifi Charléty mi-

tinginde, PSU orada olmasina ragmen Mendées-France’s konugmaya razu’
- edemeyince, Barjonet'yi dinlediler. UEC'nin ardmdan gitmediler, FKP'nin

ya da CGT’nin emirlerini —biiyiik 13 mayis gosterileri diginda, ki bunun da
bir sonucu olmadi— dinlemediler. Evet, o noktada coskuyla katddiklar:
dogrudur, ama FKP ya da CGT’den cok isci simfmm ardindan gidiyorlar-
di. Kitle haline gelince, kendi eski grapeuk’lanm bile izlemediler; Mayis
Ogrenci Hareketi kelimenin tam anlamiyia bu grupguklar ezip gegmisti.

Bu ¢ok ciddi ve etkili bir olgudur, Syle ki iizerinde diigiinmek yeterli
olmuyor, kesin belgeler ve daha derin analiz gerektiriyor. (Zaten olgular ve
bir analiz olmadan nasil diigiiniiliir?) o

Ogrenciler arasinda, kendi orgiitleriyle belli dlglide temsil edilen Ko-
miinist Partiler, neden Ofrenci gengligiyle onlarm Mayistaki spontane ey-
lemleri ve- ideolojilerinin gerisinde kalacak derecede temaslarimi kaybetmig-
lerdi? - .

“Burada yalmzea soruyu getiriyorum, ¢iinkii bir hipotez kurma riskini
goze alacak Glgtide gerekli bilgilerim yok. Elbétte Fransa igin, Cezayir Sa-
vasmm Ogrenciler tizerindeki etkisini aragtiracak kadar geri gitmek zorun-
ludur; ¢iinkii UEC’nin ¢ok ciddi ve zararli iki boliinme gegirmesi bu olay
ve sonuglart yiiziindendir; her iki boliinme, UEC'yi hem liye hem sempa-
tizan bakimindan zayiflatmgtir. Tabit Qin Kiiltlir Devriminin etkilerini ve
CKPnin Cin disindaki hareketlere yOnelttigi aynihikg: sloganlar: da hatirla-
maliyiz. Ama biitiin bunlar, genel bir nedenler sistemi iginde, kismi Gge-
lerdir, 1gte, hem ayrntilaryyla hem de mutlaka bir biitin olarak, bu sis-
temin analizini yapmak gerekir, ¢linkii bu yalnizca tek bir ulusun degil, ka-
pitalist iilkelerin ¢ogunlugunun ve hattd bazi sosyalist iilkelerin de gencli-
gini ilgilendiren bir sorundur. : ' '

Bu temas kaybinm nihal nedenleri ne olursa olsun, kesin olan bir gey
vardir; gengligin baskaldirising, kaba bir terimle, soleuluk (gosizm) denen
noktaya itmigtir. Bu terim tam bir karsiik degil glinkii bu solculugun da
alacapi gesitli bigimler belirtilmelidir - rnegin, bazdari, bugiinkii grupeukla-
rin:ve- bunlarin eski yandaslarinm ispat ettigi iizre birbirlerine diigmandir.
Sunu belirtmek gerekir ki, burada s6z konusu olan kiigilk-burjuva solcu-
lugudur, Lenin’in sik stk ve gerekli dikkat gosterilmeden iktibas edilen Sol-
Kanat Komiinizmi’nde anlattigi proleter solculugu degildir. Ayrica sunu da
belirtmek gerekir ki, Lenin proleter solculugunun devrim igin «Sag doktrin-
cilikten bin kat daha az tehlikeli» oldugunu ve Y¥s¢i hareketinin bir gocuk-
luk hastalifii oldugu igin tedavisinin daha kolay oldugunu sdylemis olsa da,
Lenin’in formiilii, kiigiik-burjuva Ogrencilerin solculuguna dogrudan dogru-
ya uygulanamagz. - '

Simdi rahatlikla sunu kabul edebiliriz ki, kiigiik burjuva solculugu asag-
ct doktrinerlikten kat kat daha az tehlikeli» olsa, hatti proleter solculugun-
dan da az tehlikeli olsa, bunu tedavi etmek proleter solculugunu tedavi et-
mekten kat kat dsha giic elacaktwr, Ciinkii agikga gorillecegi gibi kiigiik
burjuvazi, «proleter simf glidisil» gibi dogal bir tedavi caresinden yoksun-
dur, tersine onda «kiigiik burjuova sinif gilidiisii» vardir, hele bunu «proleter
sinif tavrizna dondistimek gercekten ¢ok giic bir istir.

Biitiin bu 6zgiil kosullar aydm ve &grenci solculufuna ¢ok &zel bir tiir
«tedavisyt zorunlu kidmaktadir. 1916 genclik hareketleri igin Lenin’in de-
digi gibi bunlara «her tiirlii yardin yapilmalidw., Hatalar: karsisinda sabirh
olmal, yavag yavag ve Ozellikle kavga degil, ikna yoluyla diizetmeye galis-
maliyiz, » . :

- Ama, tarihte daha &nce benzeri goriilmemis ideolojik bir baskaldirmm
bilinmezligine birdenbire dalivermemek igin 6nce baz kesinlikle zoranlu (on-
suz edilemeyen) kosullar yerine getirilmeden, gengligin karmasik solcu ide-
clojisinden ¢ikan cizginin bile tam dogru tanimint yapamayz. Bu ideolojik
bagkaldiri, biitiin hatalarina, kiistahligina, ve kuserlarma karsin hi¢ siip-
hesiz bir Litle elayr olarak ilericidir. Hem yanhglik yapmayalim, bu sahici
ve tam anlamiyla bir kitle harcketidir; kiigiik burjuva olmasma kiiclik bur-
mvadir,: ama kitle bhareketidir, : -

Ama asit devrimci tavir her-
halde Althusser'in dedigi gibi
gengligin ozel potansiyelini
genel toplumsol devrim po-
tansiyeli icinde nereye oturt-
mak gerektifini arastirmak-
tir. . :

o CGT: Komiinist Partisine
bagh biyik Isci Sendikalan
Konfederagsyonu.

o Fransiz Kominist Partlsi
Cezayir Savasinda  kaypak
bir tutum almus, Kurtulus Ha-
reketini pek desteklememis-
ti. Buglin bu olaya yeniden
baktigimizda, Cezayir'deki
Komdinist Partinin Kurtulus
Fareketinde rol oynamadig,
zaferden sonra halker dnder-
larin tasfiye oldugdu, burjuva
egemenlidinin yeniden kurul-
dugu, Cezayirin iktisaden
hdfd Fronsa'ya bagh oldugu
ditgtnglebilir, FKP'nin  tutu-
mu belki yainiz sovenizmden
dedil, bunlari sezmesinden
de ileri geliyordu. Ama ne
olursa olsun, Kurtulusu des-
teklememesi ylzinden ay-
dinlarin,
cekti.

e Bu, dnemli bir nokta. Isgi- -

lerin sopmast,  disci-arast
bir sapmadir. Lenin'in bu ki-
tabindaki formiller &grenci
«gogsizmyine tastamom  uy-
maz. Ogrenci gosizmi, ge-
rek verdidi zararlar, gerek-
se ledavi vyOntemi olarak
farkly yaklosimlar gerektire-
bilir,

e Lenin'in bu sdzleri is¢l si-
nift ve emekel kitlelerle ger-
cekten ciddi badlar kurabi-
len, Parti karsisinda ayr bir
cizgiyi temsil etme iddiasin-
de olmayan gencler igin
sdyledigini de unutmayalim,

genglerin Ofkesini -
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Kantmea zorunlu (onsuz edilemeyen) kosullar sunlardir:

1. 1lkin, heyecanl Mayis Genel grevinde olup bitenlerin 'c')zgiillliikleaini
anlamak icin gerekli ilan her tiirli sosyolojik (iktisadi, siyasi, ve 1516010}11:)
analizi kullanarak olaylarn tarihi swasiu yeniden kurmak: yanl, dokuz
milyon iscinin genel grevinin, ofrenci ve aydin gencligin eylemlerine karsi
(Marcuse ve taxumumun ideolojisini siliveren) tarihi onceligini belirtmek zo-
runludur, Bu analiz gergekien ayrmili bir bigimde yapuirsa ok dnemli iki
yarar saglayacakiir; i sumfmi, kendi giicl ve kaynaklari —do{aylslyla dey—
rimci mudahale icin debsetli glici— konusunda aydmlattsf1 gibi, geng og-
senci ve aydinlara da, bazi geng isgilerle temas etmelerine karsin (bazx geng
isgiler isci sumfi degildir) simdiye kadar zoruniu olarak carpik diigiincelere
. sahip olduklart lgci Hareketinin gercekligi konusunda egitecektir. Bu ana-

* liz aym zamanda, talepleri ve Ofkeleri ok iyi bilinen tarim proletaryasinm,
yoksul koyliilerin ve kiigiik miilkiyet sahiplerinin, Mayista hemen hemen
" lopyekln gekimser kalmalarinn nedenini de agiklia kavusturmalidir. Ne-
den cekimser kaldilar? Buna cevap vermek icin, ulusal gergevenin digma
cikip uiuslararasi baglama bagvurmaliy1z, emperyalizme, emperyalizme-kars
yiiriitiilen uluslararasi miicadeleye, ve Uluslararasi Komiinist Hareketin bo-
liinmesinin dogurdugu ok gii¢ sartlara, gergeklige ve onu olugturan yaba-
na atimayacak yapici ogelere bagvurmaliyiz. :

2. Ayni zamanda dgvenci ve geng aydmlarm ideolojik bagkaldmisimn
temelinde yatan uiusal ve uluslararast nedenlerin derinlemesine bir incele-
mesini yapmak da zorunludur. Bu analizin, genglii, kendilerini harekete
geciren nedenler konusunda: «dzgiitlik» olarak yagadiklars olaylarin - ze-
runlu oidufu konusunda; iginde siiriiklendikleri ve siiriiklenmeye. devam ede-
cekleri kor yollarin (gikmaz) giicliigii konusunda aydmlatmak gibi gok bii-
yiik yarariar olacakur, Onlarin Mayistaki tarihi eylemlerini yoneten kiigiik
burjuva ideolojisinin spontane bigimlerinin sinirlart ve hatalanmi anlamala-
rina yardimer olacaktir;, ve onlart isci sumfiyla birlesmeye, devrimei miica-
delede is¢i sumfinin liderligi (Lenin’in agrk seik dogruladig) ilkesini tami-
maya hazirlayacak, kelimenin tam anlamiyla su anda onlara azap vercn bir
sorunu ele almalarna yardin edecektir: drglitlenme zorunlugu sorunu (glin-
kii 6rgiit olmadan hicbir siyasi eylemin miimkiin olmadigu onlar da sezi-
yorlar, hattd bazilar biliyor bile). Ustelik boyle bir analiz iggilere, 6grenci
ve geng aydmlann ideolojik baskaldirisinin nedenlerini ve anlamini, hem
de isgilerin ¢ok hakh nedenlerle sagrmalarma, ihtiyath davranmalarina

—-hatt belki giivensiziiklerine— yol agan utopik tepkilerinin nedenlerini an-

latabilmemizi mimkiin kilacaktr. Tabil ki bu niteliktcki bir analiz, daha
tnce de belirttigim gibi, hem ulusal hem uluslararast bir diizeyde yiiriitil-
melidir.

D
3. Son olarak, Komiinist Partilerin gogu ile genglik arasmdaki anormal

temas kaybma (pratik, ideolojik ve siyasi) yol agan nedenlerin sik1 bir ana--

lizini yapmak zorunludur. Bu noktada da —olay bir ulusun gergevesini ag-
tifn i¢in uluslararast nitelikte nedenlerle karsilagmarmz anlamina da gelse—
derine inmeliyiz ve bunu yaparken olaymn ozgiil ulusal nedenlerini de tes-
bit etmeliyiz. Bu olmadan, Partilerimizin su anda drenciler ve geng aydmn-

larla yeniden kurmaya galistiklart bag, Mayista Sliim kalim meselesi olan

bir boslugu au jaugé (tahmini) yontemlerle doldurma tehlikesiyle karst kar-

siya kalir, yani bu, boslugu miimkiin oldufu kadar iyi bir bicimde doldur-

mak anlamina gelir; bu da yapilabilecek olanm en iyisi degildir. Tabii bu

son analizin sonuclarmmn yeri —belki sl ama inkér edilemeyecek yeri—

uygun ve sabirli bir tedavi gormedikge dniimiizde daha uzun bir siire yuka-

rida anlatidan genclifi yonetecek olan gesitli solcu ideolojilerin hepsinin kit-
“lesel ayaklamginm nedenlerinin analizi arasmdadir.

Size cok uzun ve gok gecikmig bir mektup yolladigun icin ziir dile-
rim. Ama Mays'la ilgili olarak basit deger yargiar1 ya da olgularm basit
betimlemelerini biraz asan bir sey formiile edebilmek igin biltiin bu siire
perekliydi. Zaten onun icin, Mayistan 10 ay, sizin secim kampanyanizdan
sekiz ay sonra da olsa bu mektubu gondetiyorum, Onerilerimin bir ¢ogunun

o Althusser bu sorulari belki
de Uyesi oldugu Parti've so-
ruyor. Dedigi gibi, Mayis'ta,
cesitli simif ve tabakalar ara-
sinda bir kaynasma  dedil,
bir karstagma oldu. Sanki
bitiin bu ayn smf ve politi-

kalar, ‘ayni toplumsal buh-

ran caddesinde gezmeye
¢tkmuslardi. Birbirlerine bak-
tlar, bazilan sel@miagtilar,
sonfa herkes evine dondd.
Yalniz gengler, eve erken do-
nlilmesine epey igetledller. -
Ama nigin birinin ekonomik
sioganlara takildids, otekinin
nigin cekimser kaldigi gibi
sorulart Althusser kime so-
ruynr? Bu sorulara herhalde
gengligin  cevap vermesini
beklemiyor. Clnka zaten bi-

tin soézleri, geneligin nigin,

bu sorulara cevap veremeye-
cegini anlatmak .igindi. $u
halde " sorunun  muhatabl,
Althusser'in de iyesl oldugu
Parti_olmalidir. Farkh smf
ve tabakalarin  birbirleriyle
karsilagtiklar caddenin, ~ bir
«gezinti» yerinden farkh bir
yer hdline getirilmesi-herhal-
da éncelikle Partinin igiydi.
Beklenmedik, kendiliginden
bir clay karsisindag, sonugla-
rnin riereye varacadl kesti-
rilemeyen, ¢iinkil yeni ana-
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lizler gerektiren bir olay kar-

sisinda, Parti kitlelert kirdira-
cek bir serfiven yerine. (Cln-
kii emperyalist gligler - her-
halide Fransa'yt kolay kolay
birakmak  istemeyeceklerdi.
Kopacak kizilca  Kiyamette
Partl Sorbonlu  &grencilerin
yardimina pek fazla giivene-
mezdi} ortodoks kalmayi ter-
cih etti. Bu, o zaman Icih  ka-
bul edilebilir bir tavirdir, Ama

‘gimdi yapilmast gereken, ar-

tik - eyenl» olmaktan  ¢ikan

gok tehlikeli oldugunu biliyorum ve bazi durumlarda yanhslik yap.niam_;s

olmam imkénsiz. ]?utun istegim yanhgslanmin bana gdsterilmesi. _
Yayzmla}nqcaginl bilerek yazdigim bu ilk mektup, Mays olaylarina 151k
tutabilecek bir incelemeye yol agarsa ¢ok sevinecegim. Ciinkii, esi giiriilnie—

- mis kalabaliklarm genel grevini gdren 1968 Mayist, Direnme ve Nazilerin

yenilisinden bu yana Bafy tarihinin en énemii olayidir. |

1), Bu, dznel olarak devrimci, nesnel olarak devrimei terimleri-konusunda

2}

dikkatli olalim. Bix:inf:isi Oznel niyetleri, ikinecisi bireylerin ya da grup-
le}rm prolett'ar,.devr1m1 acisindan nesnel kapasitelerini ifade eder. Bu te-
rimler, Lenin'in, nesn‘el kogullarla (yikicr bir iktisadi-siyasi - dideoclojik
buhrrim) proleter devrn'f]inin zaferinin nesnel kogullarina erisecek diizeye
g:;mgia“ohgalas(li gereken tznel kogullarin (parti, partl cizgisi, kitlelerle bag)
gakighig: bir durumu, devrimei durum olarak tanmlark g

la karigtirilmamalidir, : lm Arien yapuEy ayamm-
BPnlflrdar.x Pa.zﬂ:fm daha once iicretli asker olarak Katanga'da hizmet
gorduklermi 1"dd1a ederek polis saldirilarma kars: Sorbone'u koruyacak -
savunma giicli pozuna gegmiglerdi. (ingilizee'ye . ceviren)

3) O dinemin Eigitim Bakani. (ingilizceye geviren)

bu olaymm somut dederlen-
dirmesini tamamlamaktir,
Bat’da, toplumun teknokra-
tik denetim slOpaplarini elde
tutacak «demokrats zihniyet-
li aydinlarin foplumu kurta-
racakian yolunda yeni teori
ve inanclar var. Bu gibi
inanclar  oranin  (niversite
ggncli{ji arasinda popllerleg-
figi icin, genclik eylemi pro-
ietarya politikast ile bad ku-
ramiyor ya da kurmak iste-
miyor. Bu, Batth Partilerin de
genchde karsi soduk davran-
masing yol agiyor {Hic degdil-
se bu Partiler bdyle sdylil-
yor). Tirkiye'de ise genclik
bdyle bir tavirda  degildir.
Dolayisiyla, hem gegmisin-
den hem de Batr'daki ben-
zerlerinden farkh bir politi.
kaya girmesi  beklerebilir.
Bu, edinilen bilinsin bundan
sonraki eylemde somutlas-
masina badill bir seydir.
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