MURAT BELGE

27 Mayis listline bir inceleme ya da bir aras-
trmg dedil bu yazi. Yakin tarihimizin bu c¢ok
dnemli olay! dzerine yazimasi asil gerekli olan
Yozl tirdinin inceleme veya arastirma oldugunu
bitiyorum. Simdiye kadar bu konuda yazilanlarin
hemen hemen hepsi «politik dederlendirmen» 6zel-
ligi gosteriyor. Gazetelerde, dergilerde kalmig
birtalkim yazilar bunlar, Birkag kitap var: biri Cem
Yayinlaninin, 1967'de cikardigl, «Amerikall, Fran-
sz, Rus Goziyle» diye tamtilan, 1960 Tirk ihti-
idli. Yerli kalemden ¢ikma, dogrudan dogruya 27
Mayis' ele alan kitap clorak Sevket Sireyya'nin
intifalin Montd var. Tabii, Menderes'in Drami jle
lkincl Adam'in bazi bdlimleri de bu konuyla, dog-
rudan ilgili. Senra, 27 Mayis catismosing her iki
yandan taraf olmus cesitli kimselerin, taraf o‘lu,s-

lannin odak noktasina gore yazilmis anilar. Son

olarak, buzi sosyaiist teorisyenlerin, Tirkive (is-
tiine genel teoriterinde, 27 Mayis olayma ayirdik-
lart yorumlar. Teorik dederlendirmeye en cok yok-
losanlar bu sonuncular. Ama bunlar icin en fazla
«yaklasmas deyimini kullanmak miimkiin. Sosya-
list acidan Tirkiye tarihinin ideolojik cerceveler-
den cikomadidina bundan 8nce yeterince dedin-
mistik. Genel olarak, sbzkohusu teorisyenlerin
27 Mayis yorumlari, 12 Mart 8ncesi olusan sos-
yalist stratejilerin de temeli olmustu. Bu da, 27
Mavyis dederlendirmelerinin teorik hiteligi konu-
sunda yeterll bir agiklama.

Benim formasyonumda bir kiginin 27 Mayis'-
la ilgili olarak yapobilecedi bir sey, bitin bu da-
Ginik politik degerlendirmelerden ‘bir elestirel sen-
tez cikarmaya calismak olabilir. Ama dyle sani-

- yorum ki, bugln, 27 Mayis olayr Ustiine asi ik-
tisotollarm konusmasi gerekiyor. Clnkii varolan
verilerle 27 Mayis Ustiine s6z s6ylemaye niyetle-
nen kisi, bu alanda ciddi bir gedikle karsiasiyor.
Tabii politikadan ve toplumsal yapidan bagdimsiz
bir iktisadi onaliz dedil kosdettidim, bunlara siki
siki bagl, ama éncelikle iktisadi bir analiz. Benim
bu yozim ise, bdyle bir analizi davet etmesini um-
dugum bir hipotezden ibaret.

Sosyalist teorisyenlerimizin yaptigi degerlen-
dirmeler, sosyalist olon bir &imsenin waltyapiyya
ne kadar dnem vermesi gerekligi dilslinlirse,
sasilacak kadar istyopisal oldu. Cikis noktast,
sosyalizme miittefik arayisiydi; bu dlizeyde si-
rogiden tartigmalann aynintiiig veninda ve buna
kargit olarak, iktisadi diizeyde cok kaba cizgili
birtakim genellemelerle yetiniidi.

Demokrat Parti ve edemokrasiy sorunu, rad-
yonun ozerkligi, Gniversitenin oézerkligi, «hortla-
tilan irticas, «Tahkikat Komisyonur filén degil,
iktisadi dizeyde nasil olustu 27 Mayis? O za-
mana kador tanimda, ticarette ve endiistride ar-
tik nasil elde ediliyordu? Yani, ekonomik siste-
min igleyisi nasildi? 27 Mayis bu sistemde bir de-
Jisikdik yaptt ni?

Bu gibi sorular ve buna badh baska soru-
lan disiniirken, bittlin bunlan 27 Mawig'in asagd
yukare on yil sonrasinda baglayan déneme iliskin
o.iqrclk diguniirken, Ahmet Hamdi. Basarin Ya-
sadigimiz Devrin leylizii adhi kitabini 6zellikle il-
ging buldum. Bu kitabr aradifimiz bitin soru-
larin cevabi saymamiz mimkiin degil, ama pek
cok seyl, kendisinden solda pek ¢ok yazardan

daha iyl anlatidi kesin. Ustelik, yalmiz anlatik- -

lart dedil, anlatmadiklian da gok &nemli.

Ama Ahmet Hamdi Basar deyince, ortaya
bagl basing bir énemli konu cikiyor. Cumhuriyet
tarihinin bu gok 6nemli «Sahsiyetiy yehi kusak-
!vcurcu hemen hemen hi¢ tarinmadidi Igin, Yasadi-
Gimiz Devrin I¢yiizii adl dnemli esere gegcmeden
once Basarin baganlan ve basansiziiklar Gstiin-
de biroz durmak istiyorum,

Sanrim onu en iyi degerlendiren yazar Emin
Turk Elicin oldu. Yeni kugoklar Emin Turk’dn ki-
tabini da pek okumuyoriar, oysa bu kitabin he-
niz asiimamig yanian var bugiin igin de. Ant
Yayinlaninda ¢tkan Kemalist Devrim ideolojisi'nde
Elicin, Ahmet Hamdi Basarla Sevket Sireyya
Aydemir'i Kemafist Devrimin iki karsit kutbu ola-
rak ele alir. Bosar, Kemalizm'den modern kapi-
talizme, Aydemir ise sosyalizm, kapltalizm  (ve
fagizm) olmayan, iigiincli dinya (lkelerine 6zgii
bir cesit «Sosyal Devletss varmak isterler. Emin
Tirk Eligin’e gére Ahmet Haomdi’nin utopyasi,
somut gercekiikle daha yakindan ilintili, ama her
ikisinin de gérliisi temelde utopiktir.

Eligin'in Ahmet Hamdi lizerine dederlendir-
mesini buraya aktarmadan gecemeyecegim.

17 yasinda yazmiya baslachigh giinden 67

- yasinda bulundudu bugiine kadar hep sev-

gili Tﬁrkiyesini diigiinmiis, onun sorunlari-
na ¢ozimyollarr aramig, buldugu ve kurta-
rict olduduna inandifi coreleri Atatiiri’ten
Miili Birlikcilere kadar her iktidar sahibine
anlatip kabul ettirmive calismis usanmaz
bir idealisttir! Atatiirk’iin deyimiyle bir «Ha-
yalperest», kendi deyimiyle bir zavalll saf-
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dil, bir Donkisot! $imdi benim katacadim
deyvimle ‘bir QOdissus. 7-8 ciltlik «iktisadi
Devietgilik» dizisi bir destan, bir Cdisea’dir;
ekonomik bilgiler ve diisiincelerle kurulmus
bir Utopia’dir... Hamdi Basar'in Ekonomi -
Politigini okuyan da gercek nerdedir, ku-
runtu ve (topia nerde, pek secemez. Kdri-
sik, karmagsik bir dinya goriisll, bir sosyal
felsefesi vardir. Biltilin bu yargilgrda en ki-
clik - bir yergi sezilmemelidir; hayir hayir!
Onu okuyan ¢ok sey Gdrenir, cok yerde on-
dan dyrl, ona aykin bile dislinse yine 6§-
renir, kendi disiincelerini onun omuzun-
dan gelistirir. g

Emin Tirk'e kotiimomaok elde dedil, Ahmet
Hamdi de, Sevket Sireyya da, gergekten Kema-
list Devrimin Ideolojik sorunsahnin Iki kutbudur.
Kapitalistlegen azgelismis (lkenin yukaridan aga-
giya kapitalistlesme silirecinin nesnel olarak do-
Jurdudu «devietgiliks olayinin iki farkll yorum-
cusuduriar.

Ama bizi burado Basor Hgilendiriyor. Bosar'-
In kisisel biyografisi lle Tlrkiye'nin iktisadi tarihi
arosindaki sosirtict yakinhk ilgilendiriyor. Ahmet
Hamdi'nin cesitli geliskileri arasinda bir tanesi de
ekapitalist teorisyen» deyimiyle Gzetlenebilir bel-
ki. Teorisyenin sosyalistine alisifizdir, diinya ta-
rihinde kapitalizmin dyle ¢ok sayida teorisyeni-
ne, yani basarili teorisyenine pek raslanmaz. Ros-
tow gibileri, gercek bir teorisyen olmaktan cok,
dinya -ekonomisinde stz sohibi bir emperyalist
Glkenin dinyaya empoze etmek istedigi ekono-
mik tedbirlerin s6zclsl, formQ! yozicisidir, Yani
«ieorisyen» gibi saygideder bir sifati pek haket-
mez oyleleri. Caddas dinyoda belki Galbraith,
kapitalizmin Gtopik ideologlarindan. Bir de gec-
misteki blyik iktisatgilar var: Adom Smith, Ri-
cardo gibi.

Adam Smith, faissez - faire teorisyeni olarak,
tkiisat bilimi diizeyinde bilylkilr, ama pratik ha-
yatta ayni derecede etkili olmamisti. Ormedin bir
Keynes gibl, dedidini yaptinp semeresinl ¢alma-
misti. Ahmet Hamdi de biraz bdyledir, ama bana
dyle geliyor ki, kendi degerlendirdidinden daha
bosarihi bir pratikei de olmustur. Her teorisyen,
diinyaya biraz genis bir perspektif iginde bakar.
Teorisinin gergeklesmeyen yani, ona gercekiesen
yaninda énemli’ gdzikiir ve béyle olmasi Ulzer
onu. Ahmet Hamdi de bu nedenle kendine ha-
yiflanir.

Kisaca izleyelim Ahmet Homdi'nin hayat hi-
kayesini, Bu hikéiyenin dénim noktalarinin Tor-
kive tarihiyle cakistidim izledikge Ahmet Hom-
di'nin, kendi degerlendirmesine gdére ds, bagka-
laninin onu dedertlendirmesine gdre de sanidifin-
dan daha etkili bir kisi oldugunu gérecegiz.

Ahmet Hamdi Basar'in itk pratik baganlarin-
dan biri izmir iktisat Kongresi arefesine rastlar,
Bu, Milli Tirk Ticaret Birlidi'ni kurmasidir. Biraz
sonra kendi adzindan dinleyecedimiz bu hikdye
Tirk burfuvasinin en ileri godrlislli temsilclsinin
Kurtulus Savasi Ideolojisidivr aym zamonda:

Her halimizle iktisaden kbéleyiz, Siyosi is-
tilda!, eger iktisodi istikldl olmazsa, sifir ol-
maya mohkim,” Tek basina bir genc ciki-
yor; bir avug, on bes Tirk tliccannt bir
araya getirerek «Milll Tirk Ticaret Birligi»
gibl sascah bir isim altnda biv cemiyet ku-
ruyor. Bu hareketin etrafta milkemme! k-
sini, propagandosint da yapiyor. Avrupalr
fabrikatdrler, tliccarlar, Milli Micadeleden
sonra Tlrk tiiccan, is adamiyle temas et-
mek arzusunda oldudundan bu Birlik saye-
sinde bir gok yeni yetisecek gen¢ is adam-
tari, tliccar nomzetleri, eskiden beri tlca-
ret yapanlar yeni yeni isler buluyorlar...
Bu Birlik vasitosiyle memleketin iktisadi is-
“lerine is adami, tliccar da karismaya basla-
mistir. Kongreler toplaniyor; hattd izmir'de
toplanan biyuk iktisat kongresi, hemen he-
men bu Birligin eserl oluyor. Tarihimize bu
derece kangun bu hareket, hizini Kuvvet-
lendirerek kisa bir zaman sonra, Tirkler-
den goyn insonlarin elinde olan Istonbul
Ticaret ve Sanayi Odasini millilestirmeye
muvaffak oluyor.

Cok molzeme var burada. Baslangicta, Bir-
lige Kotllonlorm azhidi vurgulanmis. Ama sonra-
dan katidanlorla, Tirk burjuvasinin nicelikge adir-
dinin do'pek kilgimsenemeyecedinl goriyoruz.
Birlik icinde hemen toplanip, dSzellikle diganyla
iliskilerini bu kanaldan ylrdtmeler! iki ipucu ve-

- riyor: i) cigaryla bu cesit iligkilerin basindan beri

vogun oldudu; i) TUrk burluvasinin, sermoyece
glestzlogiyle orantidi olarak 6rglitli horeket et-
mevye yatkinlig.

Bosarin, o tarihlerden berf, Tiirk Kurtulug
Savasi'min Tlrkiye'deki siniflar icin getirdidi so-
nuglan c¢ok iyl dederlendirdigini goriyoruz. Ame-
le Birligi'ni de &rgiitleyip kendi kanadt altina ala-
rak gider Tktisat Kongresine, Tiirkiye'de uzunca
siire egemen olacak iktisodi politikayl bu sekilde
tesbit ettirir. Bu iktisadi goriislerinin  ardinda,
komprador burjuvazive karst yerli burjuvazinin
durumunu gergekei dederlendirisi vardir. Mustafa
Kemal hareketini de pek ¢ok Sosyalist disiniir-
den daha iyi dederlendirir. Sovyetler’le iligkiler-
den baslayarak sunlart onlatir: | )

Bu gérigmelerde Pasa, Tlrkiye'de komi-
hizmin kurulacogin vaad etmis; bu saye-
de Ruslardan Milli Micadeleye yardim sag-
lamis mesru bir hilkimet kurulmasi sufha-
larinda dao Hildfet ve Saltanat makammin
kurtulmasindon, slambkton  bohsediyor...
Hac! Bayram Camiinde namaz kilar; Meclis
muzakereleri bitince dua okunmaosini ister;
mihim kararlar alinirken mutloka ser’l ge-

- riften bohseder, hocatara hirmet gdste-

rirdi.

GAtatlivkCling Milli Micadelenin basin-
dan itibaren Cumhuriyetin ilénina kadar ve
bundan sonra mutlak hakimiyetini tesis ve
tahkim i¢in basvurdugu taktik, hdkim olan
her kuvvete uymak ve ondon faydalanmak
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olmustur. Safha satha miicadelede muvaf-
fakiyetinin sirn budur.

Cumhuriyet kuruluncaya kadar yargrlaniian
bu giicler daha sonra Kemalist ideolojinin Iki en
blylk dlismani ofmustur: Komlnizm ve dini dev-
tet gbriisl. Bunlor, buglinin resmi ideolojisinin
«asire akimlarmdiy,

Basar, yeni Tirkiye'nin kurulmas: icin &nce
Atottirk’iin yaninda calismayl denedi. Ama ho-
-yat, boyunca kurtulamayacadr celiski burada do
onun yakasim birakmady. Kapitalizmin yapisi, ko-
-pitalizm (stiine teori yapmaoya pek yatkin degil-
dir. Clnk( kopitalistler kendileri, ¢ok kez kisa
vadeli horeket etmekten yona olurlar. Bu, kapi-
tatizmin kendilifiindenci ufuksuziugunun bir so-
nucudur, Kapitalizm bir yandan kendi manui-
nimn sonucu olarak yalniz kéir amaciyla ve alabil-
digine serbest hareket etmek ister, bir yandan
varattid toplam geliskiler yiziinden sik sik emii-
dohalerye ihtivog duyar. Ahmet Hamdi Tirkiye'-
de ancak uzunca bir devletcilik ve midahaleci-
likten somra serbest bir kapitalizmin nesnel ko-
sullarinin olusabilecedine inanryordu. Bunda getr-
ceklen hakliydi. Ama kapitalizme yén verme ¢a-
-halarinda, Atatirk’lin - kendisine «Hayalperest»
demesine yol agan fazla uzun vadell, bir bakima
kapitalizmin - progmotizmine ters disecek kadar
«pldnciy distinceleri vardi,

Fakat bu kapitaiizmin Donkigotu, Atotlrk’in
yakin ¢evresinden uzaklastikton sonra da Gik(-
siinden vazgecmedi. Bu siralarda onu «Limoncs
Hoamdi» kiliinda goérilyoruz. Bu kilikta, Tirk is
adaminin gelisik ideolojisini bliylik bir igtenlikie
dile getirir. Yaptd! is, Tlrkiye kapitalizmine kesin
bir domga vurmustur; baska bir sdyleyisle, ser-
maye birikimi icin doha isin basindan deviet mi-
dahalesi ve «tekelciliky gerektlgl gercedini bitln
ciplakhigiyla yansitir :

Ecnebi vapur kumpanyalarnnin en kurli
bir isine el koymak, bini askin mavnayi, ro-
morkér ve su tanki gibi yizlerce vasitay:
satin alarak, bu kadar kisiyi karlormdan et-
mek, son derece karisik isleri. bir teskildta
badlayarak tek elden ydnetmek!..

Neye, nemize glivenerek biz bes arka-
das... istanbul Liman igleri inhisari'na talip
oluyorduk. fzmir'e 1 milyon verilmisse, bize
en azindan 5 milyon verilmeliydi. Bizim ise
topu topu 10 bin liramiz vardi. Biraz ken-
dimizi stkistirsak, aramizdo 20 bin lira top-
liyabilirdik..

Acentolardan para bulmak? Bunun G-
finl hile dinlemeye tahammilimiiz yoktu.
Biz Istonbul Limanim millitestirmek igin yo-
lo cikmistik. Bu, milli bir dova idi, Hikd-
metten baska higbir yerden para alamaz-
dik,

Bu isin, kapitalizmin kldsik kural[armdun ol-
dukga forkll bigimde vyir(itilmesi geredi Basar't
da biraz tedirgin eder. Isi ahldki diizeyde sdyle
aciklar

Simdi ben. istanbul Liman Sirketini kurma

Isine, sirf liman millilestirme - gayesi icin
giristidimizi, ticari maksatlan daima arkaya
attiimizi soylersem, hakikah agiklamig ola-
cadim sonmaktayim. Foakat bunun bdyle
olmamosi, hottd o zamon belki bizi daha
¢ok isin ticari yaninin ilgilendirmis bulun-
masl mimkindar. Haklumiz dedil miydi pa-
ra kozanmak? Kisiliklerimizle, bize inhisan
verecek olanlarla kurdugumuz cok iyi ilig-
kilerle koskoca bir inhisan elde etiik mi,
dedil kendilerimize, slldlelerimize vetecek
kadar servet sahibi olabilirdik. Biz namus-
lu, dirlist adoamlardik. Boyle olmamiz bir
kombinezon yopip bir ise giriserek zengin
olmomiza mdéni miydi?... Galibo isin dogru-
su biz para kazanmok, zengin olmak igin
harekete gectik.

Bosar bu satirlarie, Tark is odamlarnin yal-
niz iktisadi yol gostericisi degdil, aym zamanda
ahldk. kurucusu da oldugunu gésteriyor. Olanla-
n1 ben Ozetliyeyim. Sorun, Ticaret Bakanhginddn
¢dziimlenir; Birtakim bankalar da katilarak istan-
bul Liman isleri inhisan T.A.S. kuruiuk. Sirket,.na-
kit parasim gdsteris yapmakta kullanilacak bir
deniz motoruyla bir otomobile yatirir. Giinkl asil
sermaye, devletten alinan tekel ayncaliidir, Bun-
dan sonra Sirket highir sey yapmaz, yalniz liman
islerini zaten vyliriiten kisileri, tekeli gostererek,
haraca boglar. iste buna bir oérnek”.

- En blylik bonker kémir ticcan Kazez'i
cadirdik. Kendisine 15 glin mihlet vererek,
sonra komlirlerini bizim alp gemilere ve-
recedimizi bildirdik, Adamcogiz mithis te-
tGsa kapidi. isini yoluna koymus, ekibini
kurmustu. Bunun dedismesi, isinin bozul-
mast demekti. Uzun tartigmalardan sonra
kendisine bir lituf (!) yaptik: Simdiye ka-
dar calishirdid takimla bir mukavele yopo-
cak ve bu ekibi emrine verecektir. Kullan-
digr mavnalari da degdistirmeyecektik. Yani
sOz0 kisasi, o yine eskisi gibi ¢olisacak, biz
ise yapilan isten ton basing bir dcret, bir
inhisar hokkr alacokuk, Stphesiz isi kita-
bina uydurmustuk! Isci bizimdi, Geretini biz-
den olacakty, -
Her sey bu yoldan ¢dzimlenir ve Sirket kisa
zamanda blylk ister basanr. Basarin bu anlat-
ugy, Tarkive'de kapitalizmin kurulusunun minyad-
flir bir modelidir.

Ne var ki Basar kendisi, devletciligin iktisa-
di bir anlayisla islememesinden bagindan beri
yakmir, Osmanh artigi kepikulu, iktisattan anla-
madifl halde bir parazit gibi ekonominin stine
¢okmis, kapitalizmin gelismesini engellemekte-
dir. Bu «kaptkutu», Basar disinda iktisat tarihei-
lerimizden de dmled[glmlz bir hikaye. Ornedin All
Gevgilili'nin de Tilrkive kapitalizminin tecrisini
yaparken anahtar gibi kullandigt bir kavram.

Dolayistyla Ahmet Hamdi Basar'in, «kapiku-
fu» temsilcisi C.H.P.'ve karsi ¢ikan Demokrat
Parti'yi kuran ilk bes kisi arasinda bulunmasin-
dan daha dogal bir sey olamaz. Basar, &biir dért
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kigl arasinda, Menderes ve Koprili'den ¢ok Ba-
var ile Koraltan'a yakindir. Bu da dogal, ¢linki
dzlelikle Bayar, Atotlrk zamarn iktisat politika-
sinin mimarlanndan biridir ve «karma ekonomi»
anlayigi, hic degilse baglangigta, Basariinkine
yakindir. Menderes ise, ornedin Serbest Firka
icinde toplanan egilimlere gitgide doha fazla yak-
lasacaktir. Bogor bu «iktisadi liberalizmse kar-
sudir:
Serbest Firka bu fikre hizmet i¢in kurulmus-
tu. Tamamen yanlis bir hareketti: Ideoloji
bakimindan, zaman bakimindan.
Nitekim idealist Bagar'in uzun vadeli program an-
layist Parti kuruculan arasinda futmoz, kisa za-
manda uzakiastinlir Basar. Partl programi yayim-
lanir yoyimlonmaoz, Basar ters diistigind antar:
Hirriyetler teminat altinda olacak, insan
Haklari Beyannamesine uyulacak, liberal
bir rejim kurulacak, memleketin her derdi
hallolacak, vatandasin bltln sikdyetleri gi-
derilecek... Hani bizim Istanbul'da Bayar
ve Koraltan'la konustuklanimiz ve hattd mu-
tobakata vardiimiz esastar? Bu memle-
kette hirriveti sadece hirriyet voluyla elde
edemiyecedimizi, bunun ig¢in idealist ve in-
kildpet bir miidahaleye ihtiyac oldugunu,
hirrivet ve demokrasinin ancok ‘buna ina-
nan insanlann keruyucu ve yetistirici fhti-
~ mami sayesinde kurulup yoasayabilecegini
Partinin esas prensibi olarak kabul eime-
mis mi idik?
Cunku Basar. bu konuda neredeyse bir Marksist
gibi dustinmektedir. Ona gére demokrasi bir eist-
yvapi» sorunudur ve onun olmasi icin dnce ona
gerekli caltyapis kurulmahdir. Cumhuriyetin ku-
rulugundan bu yana kapitalist iliskilerin gelisme-
si bilinen modern siiflan ve bunlar arasmdaki
cotismayi Tirkive'de de yaratmistir, Ama bundan
Onemilisi de vardir:
Bugiin Tlrkiye'de bir sif kovgasi vardir
sliphesiz. Ama is¢i ile igveren arasinda de-
gil, bu ikisi ile iktidardaki kapikulu arasinda.
Boylece Ahmet Hamdi Bogar, biitlin dzelliklerinin
yanusirg, biraz kaba da olsa, ilk «ATUT'cu»Ierl-
mizden biridir de.

Demokrat Parti'nin kurulusunda Basar'in ro-
li konusuna varmakla, yazinin bagindan beri bir
hayli uzaklastigimiz 27 Mayis olayina yakliasmaya
basiadik. Ama Ahmet Hamdi Bagarin 27 Mayis'a
yaklasimi, bitlin bu ideolojik hazirlik olmadan
anlastiomazdi.

Ahmet Hamdi, temiz bir kopitalizmden yana-
dir. Bu onu bir énemli konuda acmaza siriikler.
Tirkiye gibi bir oz gelismis {ilkede sermayenin
ilk birikimi nasil olusacak? On bes ve on altinci
yizyllann Avrupa tarihi, kopitalizmin besgiginde
bile bu ilk birikim isinin temiz bir sekilde tamam-
lanamadigini gdsteriyor, Tlrkiye'de bu olusum sii-
reci Bosar'a copulculuk gibi gorindr ki, dogrusu
da odur; ama ancak bu igler olup bittikten sonrg
kapitalizm soygideder yiiz(ini takinabilir. Basgar,
kapitalizmin ¢odu cidealists teorisyenl gibi bu

L

kaginlmaz olguyu kabul etmek istemez, Bilgisi-
ne, coskusuna saygi duyan devlet adamlarini ba-
zan hayalperestligivle biktirmasinin nedeni biraz

. da ‘budur.

Firsatiardan yararianarak birdenbire zengin
olanlar arasinda kazandiklarn paralarla ya-
tinm yapip kalkinmamiza hizmet edenler
ciksa bile, ben bu yolu tehlikeli ve sakat
bulmaktaydim. Bir kere zenginiidin kaynadi
devlet oluyordu. Gimrikleri ylkselten, si-
mendifer yapimi icin miiteahhitlere bol pa-
ra veren, dovizsiklik yiziinden mal geleme-
digi i¢in karaborsayl yaratan deviettl. Bu
.gibi yollaria cobuk para kazananlar, endiis-
trive vatinm yapsalar bile, ¢ok kolay ve
cobuk para kazanmaok icin kapkac sanayi
kuracaklardr. Han bodrumlannda, mahalle
aralarindaki sclaglarda, eski binalarda fab-
rikalar mantar gibi yerden hitiyor, en adi
cinsten <¢tkarilan mallar;  piyvasada dinya
fivatlarnin  bir (ki misli yiiksegine satili-
yordu.
Bu satirlarda uygartasmug biylik bunuvanln alt-
tan siiren, yitkselme yolunda kiran Kirana savosg
veren ve bu yolda her careye bagvuran, kiitar-
sz, ilkesiz orta burjuvaya (Kwiciml’ni «vahsi
kapitalists mecaziyla anfattid  kesim) duydugu
tepkiyi cok iyl gorebiliyoruz. Bu iki kesimin im-
kénlar dedisik oldugu i¢in yéntemleti de farkh
olur. . Limancl Hamdi devletten tekeli kopardid
zaman ik bir otomobille bir deniz motoru almig-
f1, Devletten yararlanarak servet yopma konu-
sunda arada ¢ok fark yok aslinda. Aslinda, «ser-
vet yapma» bir Glki oldukton sonra, higbir tlr-
lGstiniin arasinda fozla fark yoktur. Cinkil bu
servet eninde sonunda bir yerden yapilacakiir.
Fark sadece kiiltlireldir, serveti yapanta milksiz-
lesen arasindaki iliski ne koadar dolayll olursa
sonuc da o kadar «uygars gdriindr.
Kapitalistlesen bir toplumda sermayeyl yal-
mz Ahmet Hamdi'nin miitegebbislide layik gdr-
digi gérgila ve kravath kimselerin elinde birak-
mak mimkin dedildir. Bu tekelcl burjuva krema-

" simin altinda mutioka; kimisi hacs, kimisi ¢ ké- -

ditel, bir orta burjuva kesimi tiirer. Ayrica, (¢ ay-
r kesim, sonayi, ticarei ve tanm kapitalistleri

de hirbirleriyle zaman zoman bodusurlar. Nite-

kim Demakrat Parti yénetiminde -de bu oldu ve
Ahmet Homdi bu gelismeler karsismda tavir al-
mak zorunda kaldt

Ahmet Haomdi kafasindoki Tlrkiye modeline
varmak icin burjuvazinin ctkarlarint bir biitin ola-
rak distinityor, bu bitiinin islerligl acisindan
herkesin haddini bilmesini, sira gbzetmesini, dev-
letin de bu hiyerarsiyi saglamasint istiyordu. Ka-
pitalizmin altyapisi yokken demokrasl gibi kapi-
talizme 6zgii Ostyapilarm alinmasina bu nedenle
karsiydi. Bu noktada gene bir uzlogmoz geligki
karsisinda buluyordu kendini, Kapitalizmi kur-
mak icin kopitalist zihniyeti olanlarla bir arada
bulunmahydi. Ama o zaman capulculuk bagliyor-

-du. Siki bir devletci anloyisla kapitalizmi adim
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adim kurmasy gerekenlerde de kapitalist ig -ado-
mi kafasr yoktu.”

Dolayisiyla Ahmet Hamdi'nin gerek Demok-
rat Parti've erken bosloyon muhalefeti, gerekse
bu muhalefetinde C.H.P.ye de ddénememesi ko-

layca anlasilir. Elliterin sonlarina «dogru Ahmet

Hoamdi'yi «Hirriyet Paortisi» ekibi arasinda bulu-
ruz, Fevzi LOtfi Kargosmanoglu (simdi AP.H),
Turan Giines (simdi- C.H.P.l), Fethi Celikbas
(C.G.P.II) ve Sileyman Arif Emre (simdi M.S.P.’-
li) hep bu portinin kuruculars ‘arasindadir. Bugi-
ne uzantiar, daoha da ilging yapiyor bu partinin
gériiniimini. Bosar teorilerini bu kigilere uzun
uzun anlatir, ama onlara da kabu! ettiremnez. Hir-
rivet Partisi zaten «halka inememe» sikintist ce-
kerken, Basor onlardan doha da entelekiliel ve
idealist olmajanni Ister.

Bazi uzak gdrisli adomlarin talihsizligi, bi-
roz fozle uza§ gdérmek, o fozlo uzokla «buglng
arasindaki mesafede olup bitecekleri yanimdaki-
lere anlatamamaktir. Bagsar da Hirriyet Partisi’-
ne kisa dénemde imkénsiz olam, indni’niin cev-
resinde toplanmoyl dnerir:

Muhalefet partileri ancak indniniin basku-
mandaniigi alunda toplonirlarsa muvaffak
olabilier. Bu, bir tarihi realitedir; ono hi-
cum etmek realiteye hliicum etmek demektl.

Basar hig yorulmaz, 1957 secimlerinde bltln
muhalefet partilerinin [ndénii cevresinde toplana-
cak bir cephe fle Demokrat Partl'ye karg) mica-
dele etmesini saglamak igin elinden geleni yapar,
Bir ara bunu basaracagint da sanr ama sonunda
is yarimez. o '

. Yogadigimmiz Devrin leylizit adl kitabi igte
bu hayal kintkhdinden sonra yozmaktadir, Onere-
cedi bir ¢dzim yolu kalmamis gibidir. Belki son
bir care olarak, Menderes’e kargt davasini kamu-
oyuna sunmaktadir.

Burada Ahmet Hamdi'nin kitobinda anlathéi
seylerin yanisira, cogu kitapta hig de ilging ol-
mayan biririci sayfa, yoni yoyimenin, yayimlon-
ma tarihinin yazildigr sayfa cok dnemlidir. Ta-
mamlachdl kitaba yozdigi itk 6nsdzl -27° Mayis
1960°dan birkac gin dnce bitirmis, amo bhazl ne-
denlerle kitabin- yoyimlanmasiny biroz - ertelemis-
tir. Kitap, aym yihn Haziran ayindo, arada gecen
mutlu olaya Ahmet Hamdi'nin sitkramni dile ge-
tiren ikinci bir énsdzle yoyimianir. Yayimel daha
da ilgingtir: Amerikan Bord Nesgylyat Heyetil

27 Mayis'dan bu kadar kisa bir zaman 6nce,
Amerikon Bord Nesriyot Heyeti gibi bir kurulu-
sun Amerikan hiikiimetinin onay! olmadan bdyle
bir kitabr basmasi mimkin degildir. Bu ise an-
cok tek bir seyi gosterebilir. Amerika, 27 Mayis
arefesinde, en azindan iki alternatifli oynuyordu.
Yani 27 Mayis darbesinl ¢hayirhahy bir tutumla
karsilamaya hozirdi. 27 Mayis’a birkag giin kala
kitobin baskisimin durdurulmosi —ama Nisan’da
baslayan Universite olaylan sirasinda baski de-
vam ediyordu herhalde— bashca hedefi Mende-
res’l yipratmak olan bu kitabin, bu islevinin artik
gecersiz oldugu bilgisine dayanmis olmahdir, Ay-

nt kitabin Hoziran’doki islevi ister istemez biraz
dedisiktir. Bu sefer, diisen Menderes iktidarinin
disirilmesini mesrulasttrmaya, yeni gelenlere
kucak acmaya —ve belki onlar etkilemeye— vya-
rayocakt,

Blitin buniardan ctkarlacak bazir sonuglar
vardir. Yalmz burada iki seyi belirtmek istiyorum:
birincisi, bu sdyleyeceklerim. nesnel belgelerce
kantlanmis seyler dedil, bozi ekonomik ve poli-
tik olgulardan kalkilarak yopilmig tohminlerdir;
ikincisi, bu tohminler dogiru olsa bile buradon
birtakim sematik yakistrmalara gidilemez. Bozi
cevrelerde pek yaygir olan bir polisiye mantikla
27 Mayis'in ashinda bir «Amerikan oyunux oldugu
ve bunun bir sonucu olarok da Menderes'in as-
inda «ilerici bir yurtsevers oldugu gibi disin-

celerle en ufak bir ilgisi yok sdylediklerimin.

Ama bdyle yorumlara gecmeden dnce, gene
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Ahmet Hamdi'nin kitabinda verdigi bozi ipucla- '

riyla i¢ sorunlara da kisaca bir gdz atahm,

“+ Basar'in, vurgunculuk bigimini —bizce zorun-
lu olarak— alan ilk sermaye birikimi yapan ki-
¢clik capta kapitalistler konusunda nasi distin-
digini yukanda gérmistik. Basar'in Menderes-’
den boslca sikdyeti budur. Baslangicta anlasa-
bildigi Bayar ve Koraltan da (bu ikisi, eskiden
beri Atotirk iktisotgidinin icinde olduklon icin
onlarla anlasabilmesi dogaldir) giderek hikiimet
sorumiuluduna ortak oluyor ve Bagart atlatiyor-
lardi. E ‘ .

Etkin hayatiun baslaninda Basar'in nasil bir
Tiiccarlar Birligi kurdugunu gérmilstiik. Ama son-
radan ekledifim gibi Basar giderek Tirkive bur-
juvazisinin cesitli kesimlerine, zihninde kurdudu
Tlrkiye modell agisindan bakmaya basladl. O za-
man, kapitalizml bilen kiltdrld bir Kigi olarak, en-
distri kapitalizmine afirhk vermesi kagcinilimgz
oluyordu. Nitekim Basar'in- Menderes's yonelttigi
elestirilerde, gok kaba clzgilerle de olsa, endUstri

" burjuvasinin ve endistriyle ticareti birlestiren te-

kelci burjuvazinin bakis agisi belirgindir. Bagar, it-
holdtta kazang erbdbintn gelir vergisine tdbi tutul-
masiny ister. Bunlar, dzellikle ikinci madde, su
yosadifjiriiz giinlerde de endiistri kesiminin istek-
letl arasindadir. Ote yandon Menderes'in, ken-
disi de bir koapitalist ¢iftei olarak, tanm kapita-
lizmine dncelik tanidigy, C.H.P.den aynimast sii-
reci iginde «toprak reformuy tosarisinin bel_irle-
yicl bir adim oldudu bilinmekiedir. Menderes ik-
tiderinin trakidr ithaldt ve basko tedbirleri, kir-
sal kesimde kapitalizmi giclendiren yoGnelimler
olmustur. Basar'la caustiklan sirada da Mende-
res bu yonde bir program gelistirmektedir. itha-
latt serbest birakmakla, bugdoy ve pamukla acik
kapatmaya calsmakia, Bagar'in bitln savunduk-
lariin tam tersini yapmaktadir,

Menderes'in «Her mahallede bir milyoners
politikasinin yol achtid spekilatif etkinlikler Bao-
sarin taylerinl Grpertir. Ayrica, yatim yapilan
yerde fiyatlarin yiikseldidini styleyerek, bunu én-
temenin yolu olmak lizere buralarda satiglar ver-
gilendirmeyi ve bodylece yatinm harcomalarini

azaltmayt Onerir. Tabii bunu da Menderes’e hig-
bir sekilde kabul ettiremez. Bosar'in bhu dnerileri
karsisinda tarim kapitalistlerinin de, tiiccarlarin
da onu tutmayoacadi, Menderes'e yakinlik duya-
cadl aciktr. Nitekim Basor kurucusu oldugu ls-
tanbul Ticcar Dernedinden ihrug edilir. Bu, sa-
dece Menderes'in bir kigisel muhalifine kargi bag-
bakanlik nGfuzunu kullanmasinin sonucu olmasa
gerektir. :

Ahmet Hamdi'nin Bayar'a gérece yakinhd
ve Menderes'e mutlak uzakhdinin bir ornedi de
Denizcilik Bonkasinin kurulmas: sorunudur. Ah-
met Hamdi, Bayar'in destedi ve Menderes’in mu-
halefetiyle bu bankanmin kurulmasina katkida bu-
lunur.

Iste bu cesit kavgalar sonucunda Basar séz-
ciluglinu yaptith gorisi, ozellikle Menderes yi-
ziinden, Demokrot Parii iginde kabul ettiremeye-
cedini anlar ve Hirriyet Partisi girisimine katilir.
Oteki kuruculara su gorislerin de programa kon-
masing énerir ;

Genis bir ademi merkeziyet, otonom idare-

ler kurulmasi, mesleki ve iimi tegekkillerin

serbest calismosi, sosyal adolet fikri de,

difer bozi prensipler gibi, parti programin-

da sarih ve birbirine badli hikimler halin-

~ de beliriilfmesi, teklif ettigim meselelerd:.

Bu iikelere dikkotlice bakildifindg, 27 Mayis ang-
vasasinin bu birkag kelime iginde olabilecedi ka-
dar yetkin bicimde &zetlendidi gorifir.

Bu gibi dodinik ve yetersiz olgulara doyao-
narak Tarkiye'nin sinif yapisi, bu yapinin zaman
zaman ekonomik diizeyde karsilostigi tikaniklik-
larin nitelidi ve bunlarin politik iistyapida yol ag-
o kargasalik ve tedbirler konusunda ileri siir(-
lebilecek seylerin, ancok varsayimsal bir dederi
olacagini biliyorum. Ve zaten yazarken bu sinin
asmamayd cabisiyorum.

Burjuvazi, azgelismis bir llkede de, homojen
bir blOtin degildir, Turkiye'de de bunun baska
turli olmasi beklenemez, Burjuvazinin farkll ke-
simleri ortdk bir diismana karsi gerektidinde bir-
legebildikleri gibi, her birinin gérece glcsizIGgi
de onlan ¢odu zaman ittifaklar iginde hareket et-
meye zorluyor. Bu cesit ittifaklar, kapitalizmle
kapitalizm-6neesi denebilecek kesimler arasin-
daki, ozgelismis Ulke yupising &zgl ekonomik -
politik - toplumsal icicelidi de yansitiyor. Gelge-
lelim, azgelismis (lkenin helezonl gelisme tempo-
su belirli- araliklarta bunalimlar yaratiyor ve bdy-
le bunalim donemlerinde burjuvazinin farkh ke-
simleri arasindaki celiskiler yogunlasiyor. Gene
azgeligmislik yapisinin zoruniu bir sonucu olarak,
bu gibi cikar cotismalorinda az ¢ok siddetli yon-
temlere basvurmak kacimilmaziagiyor. Ekonomik
kavgada adir basan giig, zoru kullanacak glicii
yardma ¢afinyor. Bdylece ortaya cikan darbe-
fer sonucunda, genel burjuva sinif iktidar dedis-
medigi icin yaplan yorumlar, darbenin amacing
ulasmadidi, politik iktidar degisikliginin yiizeyde,

‘ ya da c«bilimsely terimiyle «listyopida» kaldigi

seklinde olobiliyor. Doha dodrusu, ampirik goévii-

niim, boyle yorumlora haklilik  kazandirabiliyor.
Ama aslinda darbenin ardinda glclini seferber
eden kesim, burjuvazinin genel simif iktidan bile-
simini timiiyle bozmodan, bilesim Igindeki dge-
lerin gbrece orantilarimi degistirebiliyor; bir baska

sOyleyiste, bollistimde, kredi dadibminda, genel

ekonomik politikada v.b. istedigi degisiklikleri
gergeklestirebitiyor. Bunlar bozan —bunahmin
yogunluduyla orantill olarak— belli belirsiz dleii-
lerde kaldigi gibi, bazan do doha belirgin cizili
bir «reformy gériiniimd alabilivor. _

Burfuvazinin hangi kesiminin bu gibi darbe-
lere bosvuracadi sorusuna gelince, bunun, par-
lalamento politikast dizeyinde en oz oy destegi
olon kesim olmast dodaldir: yoni, burjuvazinin en
Ust kesimi, kremasi olan tekelci kesim. Tekelci
kesim, yukarida sodyledidimiz «ittifaks politikasi-
nin manid i¢cinde, dogal-olarak, kapitalizmin en
glgll kitle drglGth iginde temsil adilir ve bu 6r-
gltl en fazla etkileyen, yonini belirleyen de bu
kesimdir, Ama, yapisi geredi, bir kitle 6rgliiidur
bu. Zaman zaman, oy lizerinde doha cok etkili
olacak kesimlerin boskisina uyorak tekelci kesi-
min isteklerini savsaklayabilir, Béyle anlarda te-
kelcl kesim isteklerini dikie edebilmek igin baska
yontemler aramak zorunda kahr.

Demokrot Parti ydnetiminin, 27 Maoyis'la ka-
patlan son déneminde de boyle bir «iktidar-igi»
kavganin en oénemii rolG oynadidi tahmin edile-
billr. Ama Tlrkiye'nin tarihi ideolojilerinin de et-
kisiyle, bunun politik diizeye yansimasi farkl ol-
mustur, Ornediin, Menderes ydnetiminin «Atatirk-
ciipliide aykir distiigld ve bunun aydinlan hare-
kete gecirdigi ya do, gene ayni sistematidin bir
parcast olarak, Menderes zamani kapitalistiesme
slivecinin, yarattifr dengesizliklerle orta tabukay
yoksullastirdidh ve bunun «asker-sivil aydin zim-
resyi radikallestirdigi gibi etkenler, asil burju-
vazi-igi kavgayo gore ikincil etkenler olmalidir.
Olay bir kere politik diizeye tasinldiktan sonra
bu zOmrelerin orada, etkintigi eibetie adir basa-
coktir, Ama bu politik yansima, insiyatifin bo
zimrelerin elinde oldudunu gbdstermez,

Gene bir varsayim olarak, yazi boyunca stk
sik sdyledidim gibi bunun bir varsayim oldugu
unutulmakstzin, Tlrkiye'de «tekelci burjuvazis ile
aydin ¢kiigiik burjuvozi» arasinda hem ekonomik
temellere —yani buglin hile varolan ekonomik te-
mellere— hem de tarihi gelisme c¢izgisine daya-

non kuvvetfl badlar oldugu Ilenl siirlilebiir. Belirli

tipten azgelismis (lkelerde, kapitalizmin yukari-
dan asodrya kurulmast sirecinde, tekelci kapi-
talizmle birokrosi ve belirli aydin kesimler ara-
sinda bdyle bir ittifokin bulunmasi, genel bir tgo-
rik varsayim olarok ileri sdrllebilir. Almanya ve
Japonya gibl, alttan gelen burjuva hareketinin
gorece zayif oldugu (tkelerde kapitalizm, burju-
vazinin feodalleri ekonomik ve politik zoferlerle
geriletmesi sonucunda dedil, halka karsy ittifak-
lort sonucunda Kurulmustu, Bu nedenle de buy -
kelerde demokrasi, yani burjuva devrimlerinin bu
yan-sonucu, bir tirll yerlesememisti. Tarkiye gibi
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ozgelismis llkelerde Ise, sonugta burjuvazi, hattd
burjuvazinin en ileri sayllan kesimlert bile kapi-
talizm-6nces! yapiyla bir uzlagmaya girseler dahi,
baslangictaki itki, zayif burjuvazi ile politikada
gelenskse] olarak daha etkili kiiglik burjuva ay-
din ve birokratian arasinda kurulan bir ittifakla

geroek!e$eb|ld| By Ittifak, devletel kopitalizmin

temeli oldu. En biylk &zlemi dengeli bir topium
yopisl olan kiiglik burjuvazinin tekelct burjuva-
ziyle bu ittifakinin ¢cok rasyonel kaynokian vardir.
Bunun Otesinde, tekelci buriuvazi, dizenli vergi
vermesinden, yoni «namuslu» burjuva- olmasin-
dan, «her Tirk'(in gddsini kabartacaks biylk
yatinmlor yapmasiha kodar, aydin- “blirokrat ki-
ciik burjuvaziye ideolojik bakimdan hog goriinen
dzelliklere sahiptir. Cinkd  kigtk ’bur;uvuzmm
«ilerici»ligi, nesnel olarak, gelismig Avrupa Ulke-
lerine erisme dzlemlerinden pek de Gteye gegmez.
Ama orta burjuvazi, her seyiyle, kiltirli, doha
dogrusu kiltiirsiizlogl, yirtcihd, ilkesizligi, ben-
cilligiyle hem biiyik burjuvaziye, hem de kiglk
burjuva aydin ve blrokrata son derece sevimsiz
goriniir. Ustelik Tarkiye'de bir bliylk Ustyapr ge-
liskisi, ¢Dogu-Batr sorunsaliznin yarattidh kutup-
lasma da sdzkonusu kesimler arasinda derin bll’
ucurum yaratmistir.

Baska azgelismig Ulkelerde oldugu gibi Tlr-
kive'de de burjuvazinin —tekelcisi dohil— Bati'ya
oranla glicsizligd pek cok seyin anahtandir: Bu
yiizden burjuvazinin bitini devlet kapisina muh-
tactir. Her yerde oldugu gibi Turkive'de de dev-
let egemen sildhlarin aracidir: ama, en genel an-
lamdg boyledir. Egemen siniflar dedigimiz cesitli
kesimlerin kendi arclarinda celiskiler oldugu
oranda deviet de heterojen bir yapi gdsterir. Do-
layisiyla devlet, burjuvazinin belirli kesimlerinin
genel politikayr kendi ¢ikarlart dogrultusunda
ayarlomaya ¢alistiklan yerdir. ve zaman zaman
bir «arena» haline de gelebilir.

Yeterince nesnel sayilabilecek bu olgular
istiine, 27 Mayis varsayimimizi kurablliriz artik.
Ama dnce bir noktaya dedineyim. Her varsayim
«nesnel olgulary Gstiine kurulur. Onemli olan, bu
olgularin, varolan olgularin biitlini olup olmadik-
lar, bir de, birbirleriyle bagmtilanmin dodru ku-
rulup ‘kurulmadididir, Codu zaman insan belli bir
stratejiden yolo cikar, olgulanni -da bu sonuca
gdre secer. Bense olgularin nesnel dederlendi-
rilmesinden cikarilacak bir strotejiden yanoym.
Dolayisiyla sectigim olgulara dogmatik bir gozle
bakmadigim glbi, bunlora dayanarak bir «tez»
degil, oncok bir ¢hipotez» ileri slriiyorum.

27 Mayis, Tirkiyenin burjuvazisini monolitik
(yekpare) bir bitiin olarak temsil eden (tabil bu-
ha egemen siniflonn gburjuvazi» disinda kalan
kesimlerl de eklenmeli) Menderes hikimetine
kar$| ilerici giiclerin (zinde kuvvetler teorisl), yani
égrenci gencligin, aydin tabakalarin ve ardunun
birlikte basarchdi bir darbe degildir. Bu yorum,
bugiin {ve 27 Mayis'in ertesi gliniiniin) «resmi
gérisiindiir. Cogu resmi goriks gibi bu da yanlis-
tir, doha dogrusu bir mistifikasyen’dur, Her mis-

tifikasyon gibi, yalmz kitleri degil, kendi yorati-
cllanmi da bir Slglide sosilagtinr. Sosyalistler,
bircok bakimdan islerine geldigi icin bu mistifi-
kasyonu vizeysel dederiyle kabul etmis, igyuzi-
ni crastymamiglordir. Bunda temel neden, 27
Mayis darbesinin bazi ilerici vargilaridiy. Ama bir
politik hareketin baslangicim hareketin biyiik &-
clide raslansal vargitoriyla - birbirine karnstirmak
cok zaman zararh bir yoldur.

27 Mavyis'l yukanda kisaca ozetlenen gresmi
goriis» cercevesinde yorumiamok, bu harekete
katilan kesimierin belirli komonkturierde ilerici
bir misyonia davrandiklanni Tlirkiye politikastnin
bir cesit én-kosulu olarak kobul etme anlamini
tasir. Bu cesit «dn-kogul»lara ister «Tarihi gelis-
me ¢izgisi» diye bir aciklama takalim, ister Alla-
hin bir hikmeti diyelim, arado uzun boylu fark
olmaz; aciklama metofiziktly, Metafizik olmayan
aciklamayr ancak simf miicadelesinin kendine Oz~
gl kurallarim kavroyarak bulabiliriz.

Tarkive’de hemen bitin sosyalist mihrakla-
rin resmi 27 Mayis [deolojisine uydudunu gdériyo-
ruz; ancak bazi mihraklar bu resmi Ideolo]iyi bir
pratik olgitld haoline getlrmeye de cohlistilar. Bu
goriisler {izetine yeterince sz séylendidi igin bu-
rada yeniden bu konuya girmek gereksiz. Degi-
sen dozlarda gcuntaciy olon gorisler zaten artik
etkili de olmuyor. Gene cok etkili olmamakla bir-
likte, bir boska gériisti kisaca ele almak, bu ya-
zinin bGtinliigld acisindan zorunlu oluyor. Bu, Hik-
met Kivileimli'nin «proletarya partisi» ve «vurucu
glic» bilesimidir.

Doha &nce bagka bir yozda degdindifimiz
gibi Hikmet Kiviicimi Marksist formasyonunun
geredi olarak, proletaryanin partisi olmadan hic-
bhir sey olmayacaginin bilincindeydi. Ama bunu bir
gvurucu glicele birlestirme cobast gene bliylk
dlolide s6zkonusu kesimin davramsg  blgiminin
bizce yanhs bir dederlendirmesine dayamr. Bu
da, stzkonusu kesimin, bazi nedenlerden Gtlrd
Tirkiye’de badimsiz hareket edebildidi inancidir.

«Wurucu giig» teorisine, proletarya partisinin
bir islevini kendi disinda bir etkene terketmis
olmasi acisindan da karst ctkmok miimkdnddr,
Buna benzer aki yilritmelerle bu anlayis clrii-
tilebilir. Ama az dnce degindiJimiz, oteki teorik
yanhs, yani sézkonusu kesimin flerici misyonlar-
la ve buagmsiz olarak hareket etme yetenedine
sohip oldudu goriisii elestiriimeden kalirsa, bu
teorik yanhs, «vurucu gilic» teorisiyle yokindan
iliskisi olmayan bagka yanhslara da yol acebilir.
Aynica, 27 Mayis’la ilgili resmi goérls elestiriime-
den dodru olarak kabul edildikten sonra, Kivil-
ciml'nin tezinin de, hottd ondan gok doha katik-
siz evurucu gligy tezlerinin de dodru olmamas:
icin bir neden kalmoz. Glinkl sdzkonusu. toplum-
sal tabokalarin bagimsiz hareketleri burfuvazive
karsi ybnelebiliyor ve sonugtd onu uzaklastirarak
bir iktidar boslugu yaratabiliyorsa, bu imk@nin
degerlendiriimesi gerekir.

Ama sorun; bu tobakalarm baimsiz hareket
etmelerinin sdzkonusu olmamasidir. Tiirkiye'de
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de bunun tersini mimkin kilacak herhangi bir
«tarihi gelisme cizgisi» yoktur. Bundan bes yi
dnce olsa, ya da eski idecloji bugln bizde hdld
sliriyor olsa Tirkiye igin konan stratejinin bis-
bitiin dogmatik pekistirmelerine yol acabilecek
olan Poriekiz olayl, genet dodruya oykir sonug
verebilecek bazi ézel ve ozgiil gelismelerin miim-
kiln olabilecefiini gosteriyor; fukat normal olarak
orta tabaka ve biirokrat kesimlerin ya genellikle
burjuva sinifi ya da onun belirll bir kesimi ile bir-
likte ve ona badiml olarak hareket ettigini ileri
siirebiliriz; {istelik, bir hipotez olarak degdil, bir
tez olarak da ileri siirebiliriz bunu. )

Ama bu nokKiada da, «badimsiz hareket» te-
zinin karsit otlan ¢bagimh harekei» tezini abart-
maktan kacinmamiz gerekir. Yokin gecmiste bu
lkinci distnce tarzimin Griini olan son derece
garip «provokasyon» teorileriyle de karsilagtik.

Bir politik olay iginde yer alan bltln sinif
ve tobakalann {tobii is¢l simifi disinda) egemen
simifa mutlak bagmlilik icinde hareket stmelk zo-
runda oldugu gorisi, ¢politik olayr dedidimiz sey
kargisinda teori-chsi bir tavr icerir. Bunun temeli
yilgnbktir, ¢linkli egemen simfa olaganisti ve
mutlak bir giic tanir. Boyle bir «tsorivnin pratik
¢clzgisine yansima bigimi belli hir edilgintiktir. Bu,

_aymi zamanda sekter bir edilginlik de olabilir;

sdyle ki, proletorya disindaki biltin sinf ve ta-
bakalar, tavizsiz bir «proleter devrimeiliky adina
burjuvazinin etkileme alomna terkedilir ve béy-
lece isci simfi iktidar icin zorunlu oclan ittifak
politikast baltalanmus olur. Ama aym teori, iscl
simfi sekterliinin pasifizmine oldudu kadar, igel
sinfi ading hareket eden izole bir grubun volon-
tarist aktivizmine de teme! olusturabilir.

Bu gorisin bashica ozelligi, teorik yanigisi,
hichir yapiya ézerklik tonimomasidir. Emperyaliz-
min bir diinya sistemi oldudu gercedi carpitilarak
kavranihinca, diinyadaki bitiin toplumsal hareke-
tin ClA’dan ya da benzeri bir yerde planianip yo-
netildidi goériisline yo! acibir. Oysa ashinda emper-
yalist iilkeler, aralarinda celigkileri olan dzerk ya-
pilardir; tek bir emperyalist Qilkke Iginde gelisik
dzerk yapdar bulunur, Biitiin bu c¢eligkiler her az-
gelismig {lke icine yansir; her azgelismis Glkede
kendi tarihi dodrultusunda isleyen baska &zerk
yapilar vardir. Dolayisiyla bir «politik olay»a ka-
nsan glclerin etkinligi, bu gorece Szerkligi de
iceren bir badimhihkla ylrir. Badimhiik, bir iBM
makinasinin gesitli oraclara kumanda etmesi bi-
¢iminde iglemsz; sistemin biitlinselidinin getirdidi
bir bogimhliktir. Sisteme kars: ¢tkmayan bir ha-

reket, radikal oldudunu sansa do, sonucta sis- -
tem-ici bir islev gdrecektir.

Gelelim 27 Mayis’a. Tek tek c:mpmk olgu-
lardon kallanarok  sonug  ¢ikaracoksck, Vehbi
Kog'un C.H.P.’den istifaya ve D.P.'ye girmeye
zorlanmasi, 27 Mayis’in hazirlanmas) bakimindan,
gbzgelimi Kirsehir'in -llce olmasindan veya ispat
hakkl davasindan cok doha anlamhidir. Clnki
hu, asd belirleyici olan diizeyde, ekonomik dii-
zeyde bir celiskinin yansimasidir; Gstelik, belir-

leyici ekonomik diizeyde ayrica belirleyici bir ola-
vin gobstergesidir, Politik olaylorin ampirik feno-
menal gorintlsiinlin gerisine inebilen bir bakis
agoisindan, 27 Mayis't basiatan olay Nisan son-
larinda Universitede patiok veren Gdrenci dire-
nisi degil, Koc oloymin sadece bir 6rnedi oldugdu,
belirli burjuva kesimlerinin derin hosnutsuziugu-
dur. Odrenci olayl ise bir baglangic degil, bunun
bir sonucudur — slphesiz, dolayll bir sonucu.
Sovyle formilleyebiliriz: baslangic bellidir —bur-
juvazinin belirli bir kesiminin hosnutsuzludu; so-
nug do bellidir— iktidan degdistirmek igin nihal
siléhli hareketin yapilmosi. Dolayisiyla 8grenci
hareketi bu baslopgicin bu sonuca varmasi |c|n
zorunlu kopridr.

Bastan alglim: Demokrat Part] ikiidannin ba-
sindan beri Tirkiye'de hognutsuz kitleler vardr
Ama secimierde muhalefetin aldidi oy oraninin
distkiigi hosnutsuzlugun ¢ok yaygin olmadigi-
n1 gosterir. Zaten 27 Mayis sonrasimn oy dagih-
mi da muhalefetin kitle iginde yeterince koklese-
medidini kanithyor. (Kitlelerin ne derece badim-
s1z oy verebildigi, ne dereceye kadar caldatildig
oyn bir sorun.)) Ancak, Demckrat Parti'nin bur-
juvaziye kaazndirdigi yeni konsolidasyon, sinir-
larina yaklagip,- sistem, gene sistemin ic celigki-
leri yiiziinden. sarsintilora udramaya basladidin-
da, burjuvazinin yopsi geredi en etkin, en bilingli
ve dolayisiyla en uzok gorisli kesimleri (Ahmet
Hamdi bu kesimierin sdzcllerinden sadece bir ta-
nesi idi), devlet yopisi icinde kendi adirliklarini
pekistirecek bir yontem aramaya bogladilar. Kit-
le oylarimin henliz belirleyicl Slgiide akis yonlind
degistirmedigi bu ddnemde, ancok bu burjuvozi-
ici celigkinin - yoguniasmasiyla muhalefet, su ya
da bu sekilde iktidara yénelme potanswehm ice-
ren bir ciddiyet kouzandi. lktidar-muhalefet iliski-
lerinin bu sekilde gerginlesmesi her adimda yeni
somut durumlar yaratarok secmen kitlesinden
uzak cevrelerde Ozellikle etkili oldu. Bu durum-
larin hepsi slphesiz basli bagina énemliydi, ama
gerilimin artarok trmanmasinin temel belirleyicisi
ekonomik diizeydeki acmazdl. Bu celigki ¢bzil-
lebilse, muhalefet gene devam edecek, olaylar
gene olacak, amao ¢oézlm uzaklosacakt., Bu du-
rumda, ekonomik ocmoz tomoamen politik bir gb-
riniim aldi, iktidarin muhalefeti susturmaok igin
uyguladigi baski «demokrasi» sorununu one ci-
kardi ve bir anagyasa sorunu belirdi. Politik tan-
siyonun bu sekilde arimasi bu cesit etkilere en
fazla acik olan aydin klglk burfuvoziyi islim ds-
tine getirdi ve ayni zamonda onlorin ekonomik
taleplerini ve «votonin kurtariimosy  kaygisinin
gerisinde boasariyla gizledi.

Burjuvazinin belirli kesimlerinin rolil sadece
ekonomideki gerilimi degisik gorlinimler altinda
politik diizeye aktarmakian ibaret degdildi. Onla-
rin tavnn bozr baska glclerin ndtralize olmasini
da sodlodl. Hattd Amerika'nin iki alternotifi di-
stinmesinde, Menderes’in gidiclligi alternatifini
daha ciddi diiglinmesinde, gene bu etkenin payi
vardr,
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Celiskilerin yogunlasmasi, belirleyici bir olay
olarak Universite genclidinin  baskaldirmasiyla
patlok verdi. Bu da dogaldir. Clnk( biitiin muha-
lefet, gerilimin belirli tabakalor dising tagmama-
sina ozen gdsteriyordu. Patlama olacaksa, bu,
halk arasinda dedii, toplumun daha saygrdeger
bir kesiminde olmahydt {egemen simiflarin o giin-
kii genclige bakistari, buglinkline benzemiyordu).
Bu baksmdan, bunalimin boslaticist sinif, bunali-
min stnirlarim da belli élghlerde belirleyebilivordu.

Bu zamana kadar Demokrat Parti iclnde mu-
halefet baslatilmug, bu bir sonug vermemistl, Ye-
ni partiler kurma volu denenmis, gene sonug ali-
namamisti. Muhalefetl bir cephe iginde toplama
-gifisimi de sonugsuz kKalmigtl, Geriye bir tek bu
yol kahyordu. Su saydidimiz girisimierin sirasi da,
politikayl dedistirme c¢abalarinin Demokrat Parti
icinden baslayip coresiziikten disart - kaymasini
gostermasi bakimindan, D.P.ye karst muholefeti
burjuvazinin belli kesimlerinin - baslatugini, ama
sayisal l6cutlerin gecerli oldudu parlamenter se-
cim- ortominda burjuvazinin éteki kesimlerini ge-
riletemeyince baska toplumsal tabakcolarla itti-
fak aradidinm gOsterir, '

Ancak bu son c¢dzim, caresizlikte bagvuru-
lacak son ¢dziim olarak, burjuvazinin denetieme
imkémini en fozla glglestiren yoldur. Clinkd asy
korkulan kitle olmasa bile, gene politik Insiyatif
bir boagka kitleye tagwdms olur, Nitekim 27 Ma-
yis'in da, harekete adirh§ini koyanlarnn  dolay-
siz hedeflerini bir hayli agan sonuclan oldu. Ayak-
lanma, béyle bir hareketin getirdidi sloganlar ve
genel ruh haili, bir iktidora karst giddet kullanil-
mast, yani celiskilerin yoGuniosma siireci ve pot-
lama aninin zorunlu sonuglary, olaya katilan bii-
tiin sinif ve taboakalan doha genis serbestlik ta-
nidi. Bozi dzerk gelismeler i¢in doha blylk im-
kanlar dogdu. Ozellikle politik dilzeyde etkinligi
helirleylcl olan kesimler, yani.&drenciler, subay-
lar, giristikleri isin dogrultusunda radikallestiler.
Bu calkanttlor icinde, biitiin bu- ¢alkantilart yan-
sitarak dogan anayasa, 27 Mayis clayinin bos-
langicta tosarlonmadidt halde sonugto en kol
etkilife sahip Grind oldu.

Epeydir stziinii etmeyi unuitugumuz. Ahmet
Hamdi Basar, burjuvazinin bu uzak goriusli teo-

risyeni, 27 Mayis'dan birkag ‘glin sonra sorumlu-,

lart uyanyordu:
iktisadi sahadoki korkung diktatériak yikil-
madikca ve iktisadi hirriyet ve demokrasi
teessiis etmedikge, siyasi sohada . hukuki
teminat sistemiyle ve teminat miesseseleri
kurarak horriyete ulasmak ve rejim dava-
sini halletmek kativen miimkin degildir. Bir
Meclis vyerine iki Meclis olursa, mevcut
mahkemelere iléiveten bir de Anayasa Mah-
kemesi kurulursa, emin olun, bu gartlar al-
tinda hiirriyet rejiminin korunmas: daha da
aiiclesir, :

27 Mayis'in gercek yorumunu da onda buluruz :
Muhalefet hirrivetten, iktidar ise kalkinma-
don bohsediyor, iktidar yarattd hirriyet-

sizlik degil, kitlenin reyini sadlamak hede-

fiyle yopudi hesapsiz, plansiz kalkinmanin

dogurdugu iktisadi buhran yere vuracoktr.
Ahmet Humdi'nin kisisel drami da tarihin IBM
denetiminde akmadiginin bir kanitidir. Glnkil Tor-
kiye burjuvast Ahmet Hamdi*den daha iyi bir IBM
bulomazdi. Sonunda hep onun dedigine geldi,
ama neden sonra (en azindan, Ahmet Homdi'yi
dardtip kistirdikten sonra). Yani «IBM»in for-
muliyle pratikte uygulanon tedbir arasinda bir
turldl tam bir ¢akisma sadlonamadr. - .

Marx,Felsefenin Sefaletinde, tarihin hep k-
th tarafindan ilerledidini séyler. Tabil, tarihi yap-
ugini sananlar icin kot tarafindan. 27 Mayis da
boylece biliyik burjuvozi igin k&tl tarafindan
ilerledi. 12 Mart, benzeri bir egemen siniflar buh-
raninda, 27 Mays dersleri okilda tutularak giri-
silmig yeni bir deneydi. Blylik burjuvazi 27 Ma-
yis'dakl gevseklifini 12 Mart'da. gidermeyi he-
sapladi, bir baluma giderdi de. Ama buglin cev-
remize bokinca blyik burjuvazi igin tarihin ge-
ne kot tarofindan ilerledigini gdriyoruz.

Ahmet Hamdi, ya do gok daha geliskin bir
IBM—Tirkiye kopitalizminin ¢eliskilerini herhal-
de kimse ¢dzemez. Dolayisiyla bu yolda her giri-
sim belli olglide «tarihin kot tarafindan ilerle-
mesi» sonucunu verecektir, Nitekim bugiin ege-
men smiflor gene buhran iginde, 12 Mart sorun-
lart ¢dzmedi, sorunlarg- sorun katti.

Yazinin baslarinda, 27 Mayis Oncesi tarihini
bugiiniin perspektifi icinde disindidimizd sby-
lemistim. Gergekien de conht bir tarlh 27 Mayis
dncesinin ofusumiarl, Bunun temel nedeni de az-
gselismiglidin yapsi: sistem donip dologip asad
yukart gene oynl yerlerde tikamyor. Ekonomik
blyGimenin varhidi inkdr edilmez, bugln dahi,
buhranta birlikte ekonomik blylime de devam
ediyor. Ama sermaye icinde gene aym béllinme-
ler: sonayiciler thecarlarla da, tarm kesimiyle de
celisivor yer yer; bazan bayadl -keskin bir bigcim-
de. Anadolu sermayesiyle bliyik sermaye celisi-
yor; temsilcileri ayn hiikiimette olsa bile.

Ekonomideki bu agmuoziar gene siddetli po-
litik yansimalora yol aciyor. Ustyapr yansimalan
gene Ortlyor temeldeki catismalar. Her kurulus
icinde bdliinmler, kanatlasmalar var.

Biitin bu benzerliklere, 27 Mayis oGncesini
canh tarih yapen bitlin bu benzerliklere kargin,
gene de cok farkh bir temel (stindeyiz bugin
bu da 27 Mayis dncesini bitln «canlihmas kar-
sin gene tarih yopiyor. ‘Mutiaka lyi kavronmasi
gercken. bir tarih, ama yeniden Uretilemeyecek
bir tarih ayni zamanda.

Her seyden dnce, bugiin henliz biylik &lcl-
de bir potansiye! olarak varolan, ama kisa dé-
nemde bu potansiveli edimli bir glice, Parti'ye
déndstiirecek olan isci smifi var bugilin. Dola-
yiswyla egemen siniflarin yapacoklon her hesap
bunu da icermek zorunda.

Solun goriinlr etkinlidi buglin bu smifin di-
gina yirdyor gibi. 27 Moyis déneminde oldugun-
dan elbette farkh, ama son analizde nesnel ola-
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rak gene sudece genclik ofan, ‘devrimci Gniver-
site genclidi’ belli bir g¢evre icinde sinidl, ama
kamuoyunda —iki yonli— etkili bir hareketlilik
icinde. Ama bu gbriiniirdéki sol etkinlidin geri-
sinde iscl sinifi partisinin kurulugunun derinden
gelen catirtitan isitiliyor, N
Bugliniin ortomini 27 Mayis 6ncesine oranla
radikal bir sekilde dedistiren ikinci etken, Ecevit'-
in Cumhuriyvet Halk Partisi. Bu alternatif denen-
meden (harcamak amaciyla da olsa) hicbir sey
yvopilamaz Tlrkiyve'de. !

~

Tarihin burjuvazi icin hep kétl - tarafindan
gkacodim belirtmisti Marx. Ama o sinifin bu ka-
ra tarihi bizim igin bir teselli olmamal. Hem zo-
ten tarihin akisi ¢ok karmasik oldudu icin, diz
bir mantikla, burjuvazl Icin k&t akanin bizim [¢in
iyi -akacadim bekleyemeyiz. Tarihi bizim icin iyi
alatmayi bilmeliyiz.

Dolayisiyla yazinin sonundaki nokiayr sirf’

‘dilbifgisi  kurgilonna'  soygimizdan  Koyuyoruz,
Cunki sorun bitmiyor, basliyor burada.

V&ld Nurettin
BU DUNYADAN NAZIM GECTI
Yeni basim. 30 lira

*

IHANET YILLARI
Amerika'va Karst Colismalan Arastirma
Komitesinin belgeleriyle Elia Kazan,
Brecht, Arthur Miller, Paul Robesen v.d.'min
aciklamalan Tiirkgesi: Ulkit Tamer. 20 lira

%

 ARAGON
‘ ELSAYA SIIRLER
Tarkcesl: Said Maden. 15 lira

JACK LONDON
DENi% KURDU
Tiirkcesi; Muhterem Sslimoglu. 25 lira

ZEYYAD SELIMOGLU
KARAYA VURDU DENIZ
Selimoglunun besinci hikdye kitabt. 12,5 lira

OMER FARUK TOPRAK
KARSI PENCERE
Hikdyeler. 15 lira

%*

NEDiIM GURSEL -
UZUN SURMUS BIR YAZ
Nedim Girsel'in itk hikdye kitobt. 15 lira.

%

CENGIZ BEKTAS
DORT KIigiYDILER BIR DE BEN
Siirler. 10 lira
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