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M - L Hareketin Analizine Katkﬂar
ve Orgiitiin Anatomisi -1i-

‘ Cevirenler
YANA FLOOR — TACISER BELGE

BUROKRATIK-MERKEZIVETCI CALISMA TARZININ BATI OZELLIKLERI

-«Keskin» sol evreden buglinkii duruma (1968-7T1) gecer-
_ ken hareketin i¢inde meydana gelen igsel degisiklikleri ele
almadan Once M-L Hareketi {tekilerden ayiran orgilitsel ca-
Iigma biciminin baz o6zelliklerine kisaca deginecegiz. Ancak,
M-L Hareketin bu analizinden kendi basina bir orgiit teorisi
cikarmaya calismayacafiz. Dolayisiyla, burada aniatilanlar
yalnizea, yukarida betimledigimiz pratikei ideolojinin ornek-
leri olarak ditsliniilmelidir. Baglica amacmmniz biirokratik-mer-
keziyetciliginin igleyis biciminin tam bir tablosunu ¢izmek-
ten ¢ok, bunun gercekte neler ima ettigi konusunda fikir ver-
mektir.

iCSEL CELISKILERIN GizLi TUTULMASI

«ARKP/RU, demokratik merkeziyet¢iligi, SBKP, CKP ve
AEP gelenefine gore uygular, ‘Iceride tartigma, digarda bir-
lik’ ilkesini Onemle benimser. KAG’nin* bu konuda farkh
gorisleri vardir, onlar en temel sorunlarin bile agik tartigil-
masini isterler.» (1973 baharinda RU ile KAG lizerine yapilan
tartigmadan sonra yayinlanan karardan ahnmigtir.)

Bu karara gore, siyasi ayrliklar lizerine acgik tartigma
asdzlerle eylem arasindaki boliinmenin sistemlegtigi bir par-
tinnin ortaya ¢rkmasmna yol acar ve cdigarida, Gyelerin bir-
birinden ayri c¢izgiler igin miicadele etmesini» miimkiin k-
lar. (Ayni belge)*® .

AKP liderleri bu korku yliziinden, kelimelerle eylem ara-
sinda zaten bir ayriik varsa bunu gizlemenin boguna bir
¢aba oldugunu gormezler; ayriik, kabul edilmis siyasi cizgi-
nin pratife dokiilmesinde, iiyelerin pratiginde nasil olsa ken-
dini gosterecektir. Eylemde birligi yaratan kosul, ideolojik
ternelde birlesmis olmaktir, buna ancak yogun siyasi tarfig-
mayla varilir. Parti birligini koruma kaygisindan uzak, Mark-
sist-Leninist terimlerle yapilacak agik bir tartigmaya izin ve-
rilmelidir. Ancak o zaman bilingli ig¢ilerin partiyi denetleme-
leri mimkiin olabilir ve simf miicadelesinde partinin karsi-
lagtign glic sorunlarnn dogru bir bicimde ele alinmas1 garan-
tilenmig olur, ayrica parti digindaki devrimeilerin de bu tar-
tigmalardan bir seyler 6grenmesi imkim dogar.

Bu ilkelere uyulmazsa, tartigmalar igsel, dongtisel bir
atmosferde yozlagip kolaylikla ilkesiz kavgalara doéniigebilir;
tartisanlarm nesnellik ve dar diirtistliikten uzaklagmamala-
rim saglamanin bir yolu da tartigmanin herkesin gzl éniin-

* KCAG: bu vaziyi yazan grup
{(Komlinist is¢i Grubu]).

* AKP teorik tartismalar konu-
sunda demokratik merkeziyet-
ciligi benimsedigini sdylerken,
legal parti oldudunu unutarak,

daha ecok demokratik merkezi-

yeteiligin illegal kosullarda al-
ifr bieimi savunuyor. Tirkiye'-

de de, bu agtk tartisma fikrini
~ fazla «liberaly bulacaklar vardir.

Biraz asadidaki Lenin alintisim
okumak yeterli.
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de yapilmasidir. Her gey gizli olunca, partinin iizerinde hi¢
tartigilmamg bir ¢izgiyle ortaya cikilabilir ve halkin da bun-
dan tamamen habersiz olmas: kabiidir.

3 Acik tarfigma olursa ansizin bir «gizgiler kesmekeginnin
dogacafina inanmak, sorunu yapay bir bicimde koymak olur.
B_u, buglin AKP/RU’da teorik tartigma yapilmadif: icin gizli
b.ll‘ clzgiler «kegmekesi» oldugu anlamina geliyorsa kabul ede-
biliriz. Ama partide yasayen ve yapict bir Marksist tartigma-
nin varolmasinin bir cizgiler kesmekegi yaratacagma inan-
mak, akilel teorik tartigmanmn, siyasi birlik ve giililliiiin
k-aynag; olduguna givenmemek demektir. Bu tir tartigma-
lara (yani M-L Hareket icinde yapilan kisir tartismalardan
farkll olarak) ne kadar ¢ok insan cekilitse, kitieler icinde
birlik de o kadar giliclenir: «Parti ve onun ortak taktigi iize-
rinde konugmalar, miinazaralar, tartigmalar zoruniudur, Bun-
lar olmazsa kitleler ¢oziiliir, Uizerinde birlesiimis kararlar ali-
namaz. Sonugta eylemde birlik saglamak da imkansizlasir.»
(Lenin Collected Works 19. cilt. s, 346) '

AKP ldeolojisinde teori ve pratik birbirinden koparil-
migtir. Merkez Komitenin karar ve direktifleriyle orgiit ya-
ratilabilecefine —«sinif diigmaninin iizerine sikilmisg bir yum-
ruk gibi inilebileceginer— inanilir, O halde liderlere giiven ya
da «baghlik» sorunlarnin drgiitii hir arada tutmak acisin-
dan belirleyici nemi olduf§una sasmamak gerekir.”

SOSYALISTLER ARASI CELISIKLER UZERINE GORUSLERI

Yukarida anlatilanlar dogal olarak, M-I Hareket icin-
de ya da genel olarak sosyalistler arasmdaki celigkilerin on-
lar tarafindan nasil anlagildifi sorunuyla da ilintilidir, M-L
Hareketin bu konudaki anlayisinin temeli pratikei ideoloji-
dedir; M-L Hareketinin bu yanhg anlayisinin 6zii, bugiinki
konumda sol icinde kacinilmaz olarak ortaya cikan anlag-
mazliklary, tiim sosyalistler icin kollektif bir égrenme stireci
olarak gérmemelerinden, yani, sosyalist hareketi bir biitiin
olarak toparlayacak bir siire¢ olarak goérmemelerinden ileri
geluir. Onlar bu anlagmazhklara orgiit acisindan, ddgruda.n-
dogruya kendi orglit ¢ikarlan acisindan bakarlar. Boylece
AKP liderleri her zaman hareketin elestirilerine komplo g6-
zliyle bakacak, hareketi yikmaya yonelik daha biiyik plan-
tarin parcast oldugundan kugkulanacakiir.® Biitiin hayat:
dost-dligman iligkisi agisindan yagarlar. Bu nedenle, M-I, Ha-
relget i¢inde ortaya ¢rkan celigkilerde, i¢ bunahmlarda ya da
dogru siyasi miicadele ve taktigin saptanmasinda ortaya ¢i-
kan sorunlarl anlama imkanindan yoksundurlar. Dolayisiyla
M-L Hareket muhalefet arasinda érgiitsel bir béliinme olur ol-
maz her geyin diizeldifi; hareketin «oportunizmn»le miicadele-
den daha «giicliy ve «tek vileut» halinde cikildifz geklinde bir
mantik yiirlitme egilimi vardir.*

CELISKILER VE SORUNLAR PARTi UYELERINDEN GIZLENIR

) AKP/RU iginde hayatin bir bakima agk oldugunu dii-
§qnebiliriz. Ama bu bir yanilsamadir ve bundan kurtulmak
‘guetlr; ¢linkit kendilerinden sir saklananlar bunu highir za-
man bilmezler. Ne var ki AKP/RU i¢inde sir saklama uygula-

* Bu tavir Tirkge'de «feadal
itiski» deyimiyle anfatihyor. Bir
Onderin kisisel dehasina, kahra-
manligina, igtenligine, v.b. gi-
vensn milltanlar onun cevresin-
de toplamir ve sdzlerinin teoriy-
le  uyguntugunu disiinmeden
kabul ederler. Gnder, onlari o-
kuma ve diisiinme zahmetindan

" kurtanir. Bu gibi baghlikiar ¢d-

zlliirse genellikle kisisel, ahlaki
nedenlerle coziilir.

* Bizde de her mubhalif, kargi -
devrimei, godu zaman da ajan
olur. Ama koskoca Cin, Lin Piao
olaymi bhéyle acikladiktan -sonra
bir fraksivonun aymi seyi vap-
masina sasmamall.

* Bu da anlamini yitirmis bir
klise olarak hep agzimizda. Bu-
glin Tirkiye'de bu anfamda bi-
yiik «arinmanlardan gecmemis
grup veya parti yok. Durmadan
hliinerek «giiclendidimizs halde
nedense thep ayni yerde saytyo-
ruz. ’
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mast cesitli diizeylerde vardir ve merkez komite «her geyi bi-
len» en yiiksek dilzeydir. Ornegin merkez komitenin genel
kurul toplantisindan sonra yayumlanan bildirilerde, oturum-
larin tutanaklarina hic yer verilmez, boylece orada olup hi-
tenleri anlamak imkansizdir. Liderler arasindaki ¢eligkilerden
hi¢ soz edilmez. Bu, iiye kitlesi karsisinda merkez komitenin
birlesmis bir blok gibi ve «kritik durumlarda» tiim otorite-
sini terazinin kefesine koymaya hazir bir goriinimil oldugu
anlamina gelir. Boyle bir uygulamadan ve merkez komite
{iyelerinin kimliklerinin bilinmemesinden ottird* tim mer-
kez komite kurumu bir esrar perdesi altinda gizlidir, Orgit
icinde tek legal ve gizli fraksiyon merkez komitesidir.

Hareketin kargilagtifi sorunlar, iiyelerin gevki azalmasin
kaygisiyla gizll tutulur. Ote yandan olumlu igler kuvvetle
vurgulanir. Boylece liyeler, miicadelenin glicii konusunda ger-
cefe uymayan izlenimler edinirler. Bu nedenle kimi zaman,
ozellikle ‘kendi bolgelerinde iglerin kotiilegtifine inanmalari
kolaylagir, ciinkii 6teki bolgeler hakkinda highir hilgileri yok-
tur.

KONGRE VE KARARLAR HAKKINDA BAZI NOTLAR

Hareketin icindeki gercek havayi yansitan bir ayna ol-
mas1 beklenen kongre yalmizea Merkez Komitenin dileklerini
yansitan, alkigcl bir topluluk olarak gelisti daha ¢ok. Herkes
yigin yigin dneriler verebilir, yeni bir Merkez Komite i¢in bir
siiril aday gosterebilir ya da kongre icin delege godsterebilir.
Biitiin bunlar demokrasi goriiniimiin{i yaratir. Ama bir grup-
tan secilen delegeler oteki gruptan kimlerin secildigini ogre-

" nemedigi icin, kongrede belirli birtakim siyasi platformlar

icin bloklagmak tamamen imkansizlagir. Bu noktada Merkez
Komite atomize olmus bireyler kalabalig1l karsisinda tek bir
ortak blok olarak cikar. Bu bireyler daima Merkez Komite’ye
«gliveneceklerdir» cilinkii kendileri highbir olay: yeterince bil-
mezler. Boylece kolaylikla «hep birden» ahnan kararlar or-

" taya crkar. Kongre ve genel sekreterligi saran atmosfer, bu

kuruluglarin daha sonra esrarll bir bicimde, «Mao Zedung
digiincesinin bilyiik bir okulu» olarak gérinmesini saglar.

Aslinda kongredeki tartigmalar, taban seviyesindeki ba-
sit tartigmalardan daha az gercekei ve daha genel diizeyde-
dir. Kongreden sonra hicbir zaman kongre tutaneklar: tiye-
lerin eline gecmez, biitlin bilgileri Merkez Komite'den gelen
«Ozetler» ya da duygusal nutuklardir, Onemli sorunlar {ize-
rinde karar verilinez, bu iz Merkez Komite’ye birakilnustir.
Boylece birdenbire Klassekampen'de daha oOnce iceride tar-
tigilmamis, karara baglanmamis bir cok yenl c¢izgi ve gdriig
a¢is1 ortaya crkar.

Ayrica yeni bir durum ortaya ciktifinda temsileiler gru-
bunu toplayip, hareketin gérevleri konusunda temel ilkelere
dayal bir degerlendirme yapmazlar. '

Boyle temel ilke degerlendirmeleri kararlarimin AKP ide-
olojisinde hicbir yeri yoktur, kitlelerin bilgisi durumun Ko-

miinist 6rgit tarafindan yapilan Marksist analizinden degil,

sadece pratikten gelir ve miicadele igindeki «fedakdr»lhk &r-

negi gosterdigi dlciide giiven kazanir, ilerler. Teorinin iglev-

leri olan degeriendirme ve bircok kigiyi biraraya toplama unu-
tulmustur. '

* Devrimci illegalite adma iyi
bir yutturmaca hu da. Devrimei
partiden ok Mafya'yva vakisan
bu yéntem her t0rll jc elegtin
imk&nmi zedeler.
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SOLDAN SAGA DOGRU iC DUZEYDE NELER OLDU?

1971 yili M-L Hareketin geligiminde bircok bakimdan dé-
hemec noktastydi. Daha 1970 yilinda, siyasi cizgide ve frgii-
tin tim «isldbunda» bir degisme basglamistl; bu, iki yil i¢in-
de tam bir saga donfisle son bulacak olan hir yeniden dii-
zenlemeydi. «Siradan halk» gibi davranmaya, halkla temas
kurmaya Onem verildi; Marksizm - Leninizm caligmalar1 hala
ana gorev olarak ilan edilmekle birlikte, hareket gittikce da-
ha ¢ok «eylemlere» ve ¢egitli amiicadelelere» yoneliyordu. Ha-
reketin teorik dayanak noktasini kaybederek, gittikce ilke-
sizlegerek saga kayiginin nedeni, miimkiin olan en cok sayida
insanin {izerinde birlesebilecegi talepler koymak, herkesin an-
layabilecegi bir dil konusmak, «eveil» olmakti.

Birgok hayali ya da yari hayali «miicadeleler» arasinda
nihayet bir tanesi yeterince gercekti. AET’e karst direnme ha-
reketi. Ve igte bu, kendilerini stirekli ve gergek dist bir inatla
«halkin miicadelesinin énderi» olarak gostermekle, en ilkesiz

_bozgunculuga yol a¢ti. M-L Hareketin, AET’e kargi miicade-

lede nasil bir cizgi izleyecegi sorusu 1971’de onem kazandi

ve ¢ozlime baglandl Sonugta, «Folkebevegelsen mot EEC»*

hareketine kayit olundu ve milliyeteilik ve ahlakcilim gemi

aziya aldigl bir propaganda ve ajitasyona girigildi. (Teorik
olarak sdylersek bu harekete «Maoist» unsurlar sol - Stalinist
unsurlarl yenmigtir.)

SUF/MLG ve AKMED"® tam tecrit olmaktan kaginmigt:
ve AET’e karst direniste fedakérca ve bliylik gérevler baga-
r.a,nlar, M-I Hareketin direnis miicadelesinde «tnder» ve «be-
lirleyici» gii¢ oldugu yanilsamasini yasamaya devam ettiler.
Maoizm’In kori kortine uygulanigi, bu kigilerin AET miicade-
lesine iligkin olarak devrimei gelismenin ilerledigi konusun.
da hayal Alemine dalmalarina yol acti; herkesten siirekli
olarak «biiylik eylemlere ‘hazir’ olmalary isteniyordu; Sos-
yal Demokral hiikiimel referandumun sonuclarim gecerli
saymayacak, parlamento legalitesinden koparak devrimei bu-
nalim anint yaratacaktl,.” (Bu yanlis kehanetler, M-I, Hare-
%cetin highir zaman Sosyal Demokrasinin gercek niteligini ve
iglevini anlayamadifini, o zamana kadar olan herseyden da-
ha kesin bir bigimde ortaya koyuyordu.) M-L Hareket bu di-
renig hareketine katildiktan sonra Norveg toplum formasyo-

nu, siyasi sistemi ve devrimei bir politika izleme yollarim 6g- .

renme. firsatini ele gegirmigti. Kisacasi, sekter olmadan ger-
cekei olunabilecegi 6grenilebilirdi. Ama onlarin 6grendigi sey
gpk farkliydi. Onlar Halkin 6nilinde «gésteri yapmanyi, Mark-
sist analiz ve perspekiif denebilecek her geyi rafa kaldirdik-
tan sonra cbirlesebilecek olanlar1 birlegtirmeyi» dgrendiler;
" moral olarak ofkeli bir ajitasyonu (analitik ve «Leninist» yo-
%E higbir zaman 68renmediler - ne o sirada ne de daha sonra)
ogrendiler, iyi taktikei olmayr 6grendiler. «Teoriye» gére «de-
nizde bahk gibi ylizmesi» gerekenler, akintida pasif bir sekil-
de sliriklendiler ve aym zamanda cabaladikca kendilerinin
«gercektern», Kitle hareketinin «Gneil giieti» olduklarna inan-
dilar. M-L Hareketin fiyelerine bu oportunizmi yurturmanin
bir tek yolu vard:, o da AET direniginde sicak devrimei ihti-
maller olduguna inanmalarini saglamakti. AET direniginin
sinirlari, referandumdan sonra aa gizli tutuldu; % 47 oranin-
da evet oyu almasma karsin sonuc «parlak bir zafer» olarak

* AET’e karst halk hareketi, O
siralar Gin'in AET'T destekledigi
bilinmedigi igin Maoist grup bu
eyleme katldr. -

" AKMED: «AET ve pahlhga
karst is¢i komitelerin,

® «'Fégizrﬁ»den daha kiiclik bir

ditsman Maoistlerin samna ya-
fasmaz. Anlasiliyor ki AET e ka-
tilmak isteyen Norvecli Sosyal -

Demokratlarin da hemen Fasist- .

lesecedi, biylece de devrim-6n-
cesi buhranm !ba,slavacéél umul-
mus. Oysa. Sosyal-Demokratiar
referandum sonuglanim  kabul.
ettiler ve mesela kapand:.
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-lere hrakilmisgtn” :

ilan edildi. AET direnigini gercekte oldugundan daha bliylik
gosterme egillmi, AET’ye karst «siirekli cephe» ady altinda
olaymn aylarca canl tutulmasinda da kendilerini gosterdi.

Bu gelisme 1971’de baglamigtl. Ama lyelerin blyik co-
gunlugu icin tartigma ve kesinlik kazanmig kararlar yoluyla
bilingli bir cizgi degisikligi s6z konusu degildi. MLG’nin 1971
yili yazinda yaptig1 1. kongrede ve daha sonra, aymni yilin ka-
sim aymnda SUF (M-L)'in 2. kongresinde, bu kararlar son
derece genel climlelerle gegistirilmis, yorumu tamamen lider-

Ne ‘var ki, AET sorunundaki degisiklife paralel olarak,
Hareketin i¢ diizeyinde de tamamianan bir deZisiklik olmusg-
tu. Iste, Hareketin diga doniik politikasmin giderek saga kay-
masma yol agan daha derindeki nedenleri aramamiz gereken
bir yer bu degisimdir,

Daha once de anlatildig1 gibi, 1971’ gelene kadar ki «kes-
kin sol» politika, az sayida iiyelerin siirekli olarak daha fazla
isle goreviendirilmesi ve siki «g ve goérev ahlakmnin ne kadar
iy yapilacagl konusunda higbir smmr koymamasiydl. Hareket
szellikle AET miicadelesinde diga doniik kavga gorevlerini,
pilingli olarak ana gore haline getirince bu giiclesti. Bir silire
sonra bu politik etkinlik seviyesini, birgok kiginin siyasi pa-
siflige diigmesini engelleyerek stirdiirmek imkansizlagmighl. Bu
bunalim durumu (Icsel olarak «savag komiinizmi» deniyor-
du buna),* genel olarak Marksizm ve teorik calismanin bir
yana itilmig ve ikincil bir ig haline getirilmis olmasiyla da
artiyordu. Boylelikle, kendi yogun eylemleri iginde gomiilil
olanlar, uzun vadeli siyasi perspektiften her gecen giin biraz
daha uzaklasiyorlar ve teorik temelde bir anlami olmayan
siyast pratikle tabii ki «Hareketi yliritmek» imkénsiz hale
geliyordu.

Bu epilimler liderlerce cok iyi anlagihp dikkatle deger-
lendirildi, 1971 yilina ait i¢ belgeler otzellikle buna taniklik
eder. Sonuc olarak yonetici gevreler, tiim Hareketi «yeniden
inga etme» yonlinde bir ige girigtiler. icdiizeyde meydana ge-
len bu defisimleri ele almadan, M-L Hareketin tarihinde

1971'den bu yana meydana gelen degigiklikleri anlamak
miimkiin  degildir. _

YEN! ADAM TOPLAMA VE DALGALANMA™

¢ hayatin yeniden insa edilmesi, halktan sekterce tecrit
edilmig olmaya kars: savas ildniyla bagladi. «Yeniden diizen-
leme» miicadelesi diyorlardi buna bildirilerinde. Bu diizen-
lemeye gore kendi aralarindaki toplantilarin siireleri kisal-
tild1 ve seyreklesti, mecburi ¢aligmalar ve ig belgeleri de azal-
t1ld1. Yalniz biz burada, verilen kararlar lizerinde durmaktan
¢ok uzun bir siire iginde ger¢ekten ne oldugunu ve bunun tim
orgiitin niteligi iizerindeki etkilerini ele alacaglz. Bu calig-
ma gorevierinin azaltilmasina paralel olarak {iyelik gartlari
da kolaylastirildi; yeni iiye toplamak igin ilkin genglik drgd-
tiinde (SUF) daha sonra da MLG/AKP de kampanyalar acil-
di. Tlerlemenin en 6nemli dlciitii iiye sayisindaki artigt: - za-
man zaman degisik yoresel gruplar arasinda kimin daha ¢ok
iiye toplayacagl konusunda yarigithyordu. Bu olglitii getiren
—yeniden diizenleme ile ilgili her seyde oldugu gibi— SUF/

© - ¥ Bazi Maoist harekstler «lega-

lite batafina» saplanmamak igin
legar. parti kurmamay: tercih e-
diyorlar. Burada, popiiler bir ha-
rekete katilip sonra kendini fe-
gal bir parti iginde bulmakla so-
nuglanan tipik bir «kendili@in-
dencilike 6rnedi goriiyoruz,

* Birtakim satafatlh deyimleri
gergek anfamlanindan Kkoparip
carpitarak kullanmak bitiin ki-
glik burjuva «devrimci» hareket-
lerinin ortak Ozelligi. Universite
bahgesine «kurtanilmig  bodlge»
demek gibi.

* Yanlis teorik temellere oturan
bir hareket zorunlu olarak ken-
diligindencilife mahkdmdur. Le-
gal veya illegal olmasi, vankis-
larin. nitekiginden baska bir sey
degistirmez. Orgltler veya frak-
siyonlar aras! rekabet varsa, ni-
cellk, yani kimin daha ¢ok ada-
mt oldugu, basarimn temel 6lgl-
ti olur. Niteliksiz nicelifin (ni-
celiksiz nitelik gibi) bir avantaj
dedil, bir dezavantaj oldugu dii-
slinlilmez. '
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MLG'nin yonetim organlariydi, Harekete yeni iiye kazandir-
mayan -eylemlerin ve cephe orgiitlerinin bagarisiz oldugua dii-
§1.1lnuluyordu; bu, yapilan ¢cahsmalarda tabii ki bilingli olarak
gozetilen bir seydi. - .

Giderek igte pasif kalan {iyelerin érgiitten atilma -
masl kaldirildi, Buhun sonucunda, 6rgiig;aiin disinda, kgﬂiﬁg-
rmin tek nedeni o6rgitte cok fazla gérev verilmesi olan sem-
patizanlarin ¢ofunun artik fiye olmasina yol acti Boylece
hem partide, hem de genclik érgiitiinde gérece pasif tiyelerin
sayist artmig oldu.” RU’da (Kizil Genglik) bugtfin iiyelerin ta-
Ipamgp.pasif olmas1 mimkiindiir, yalniz 1 Mayis’ta Hareke-
tin giiclinit goéstermek igin gdsterilere katilma zofunlulaéu
vardir. Aym gekilde ara sira toplantilara katilmakia ve cok
gerekli birka¢ dis eylemde yer almakta AKP iiyesi olunahbilir.
Bu adam toplama politikasinin uzun vadede doguracagi olum-
suz spnuglara insan .gbzlinl yumsa da, biitiin bu degigiklik
kendini AKP igindeki tartigmalarda da gostermistir.

_«Birgok sol fikir hala yasamaktadir. Bunlarin en énemlisi
agagrdakidir: Ancak egitim gérmily komiinistler érgiite ali-
nir. Pueki, egitimsizlik ylzinden okuma aligkanlil olmayan-
lar, agir ig kogullan ylizilnden biyle firsatiar eline gecmernis
01_?,131ar ne yapacak? Onlarin isci sinifinda kokleri olan siyast
goriigleri daha Onemli degil midir?.. Parti, simf bilincine

_ulagmig bir proleteri- ve komiinizm icin savagmaya istekli her
kadini kabul etmeli ve sonra parti iginde onlara editim sag-
lanmalidir»* (1. Kongre'den program ve kararlar. s. 139).

Pununla, <halkm» devrimei drgltlenmesinin kolay bir is
qlfi‘ugpnu soylemek istemiyoruz, yalmzca burada AKP'nin sec-
t1g1 ¢oziimiin «halkin mlicadelesinnde «Snderligi» alacak olan
;t.—} «h_alkla bililik olan» bir érgiit olmak yolunda nefes nefese

ir girisim oldugunu belirtivoruz. (SV'da : idi
AKP liderleri de farkmdalar.s)r (Svidan gelen tehdidin,
_ Fakat AKP’'nin bagariya ulagmasim engelleyen onemli
bir nokta vardiwr. —Ozellikle igciler arasinda— AKP bunu an-
layamadifl igin, garip bir gekilde ¢oziilmez celigkilere takilip

* Bu ashnda biitin sosyalist
partilerin bir sorunudur ve kolay
beklenemez.
Kitle partisi olmak Isterken se-

kolay goOziilmesi

kilsiz bir yigm haline gelmek ya

da bir kadro partisi olmak ister-

ken kitlteden kopmak tehlikeleri

her zaman vardw. Cézim ther-

thalde ikisini birlestirmek ve bi-
lingsiz Gyeleri ciddi editimden
gecirerek kadroya almaktir. Ama
‘bun_u yapmasl, sOylemesi kadar
kolay degil elbstte.

¥ 86z olarak yanhs degil bu; -

sorun, ne bigim bir egitim sadg-
landig.

kalir. Parti ne odur ne budur - ne iyi egitim gérmiig kadro 6r-

gl'.ltl:“l‘dﬁf', ne de diuglk eylem diizeyiyle genis, proleterlesmis .
b1‘r orgiit. Bunun yerine parti bu iki tip érgiitiin en olumsuz
Il.}teliklerinin bir karigmmidir. Sekterlik ve dogmacilik yiiriir-
11}_1{15.13dir, teori diigmanlhgiyla, saf ahlakeilikla karigmistir, or-
gutun“p%siﬂeﬁiren ve durgunlagiiran bir gelisme hakin’ldir.
i Dtll'guriilen eylem diizeyi sayesinde ¢ok adam toplamanin
mumkiin olmasiyla orgiitiin etkisi eskisine oranla artmamig-

t1. Safa” doniigle birlikte eylemlerde de bir degisiklik goriildi. -

Yogun bir eylemeilikten (gosteriler vb.) buglinkii daha sakin
ggni§ «halk cepheleri»ni ana hedef alan legal etkinliklere dij:
I%l}lldli. Eskiden hurjuva legalitesini yikmak, Amerikan elci-
hgu}e tag atmak hakli bir geydi; ideolojiye gore fagistlesen
pgr]uvazi ve tekelel kapitalizm kendisi bu legaliteyi yiktig:
icin Hareket, burjuva - demokratik haklari korumak iizere
cgap_heye atiliyordu. Boylece Hareketin i¢ kogullar: ile —eylem
bigimieri ve iiye sayisi— digtaki siyasi pratik bicimleri ara-
sinda bir baglant: oldugunu gériiyoruz.

AH.er seyden oOnce, anlamamiz gereken nokta bu yeni si-
yasl ¢lzginin gelisiminin {iye sayisinn hizla artmasina nasil
bagl oldugu ve buna iligkin olarak, taban diizeyinde aftan bir

* «Safiay donlis derken, legal

etkinlifin sag sapma oldudu
kasdedilmiyor. Ama_ - Hareket
kendisi legalizmi «sad sapman
olmakla suclarken, {lkede bir
degisiklik olmadan legal parti
haline geldifine gdére, bu yeni-
lik kendi 8l¢lilerine gire ¢safa
déniisy sayilir, '
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degigkenligin, yani iiyeler arasinda gittikce artan slirekli bir
dalgalanmanin, nasil ortaya ¢iktifidir. Bu dalgalanma 1971°-
den sonra gercek Marksist bir egitimden gegerek gelen {iye
sayisinmn. siirekli olarak azalbtilmasiun bir sonucuydu. Dola-~
yisiyla liyelerin ¢cogu devrimei igler igin «keskin»lik etkisinden
yoksundu; oysa bu, orgiitiin sol evresinde karakteristik bir
nitelikti. Bu biiyliiyen dalgalanma kendisini yalnizca, bazl
{iyelerin kisa siire icinde drgiitiin birakmalarl sonucunu do-
gurmakla kalmiyor, bir ¢cofunun, kisa bir glire gilcli akti-
vistlikten sonra pasiflife saplandiklari halde lyeligi devam
ettirmeleri bicimine de biriiniiyordu.*

Adam toplamaya iligkin bir bagka ¢nemli nitelik, iiye ol-

mak icin gerekli amacin degigmesiydi. Hareketin eylemleri

gitgide yerel kavga gorevierine ve cesitli «cephenlerle yoneli-
yordu: AET, killttr, saghk, kiyll nifusun sehirlere akimi
vh. Bu sekilde Hareketin giliclerinin genig bir alana yayluma-
siyla —degigik onem derecelerindeki olaylar tizerine— tiim si-
yasi calisma daha yerel ve daha dar goriigli bir nitelige bi-
riindii. Bu, bircok kiginin tek tek ve somut eylemler sonucun-
da, genellikle gelip gegicl bir liyelige talip olmasina yol actl
Bu sekilde gelen iiyeler herhangi bir uzun vadeli Marksist
goriiglen yoksundu ve gofu kez bunu kendileri de biliyordu.
Béylece sik sik, Marksist egitime ve icerde teorik tartigma-
lara baglanmasi konusunda yiiksek sesle dile gelen istekler
duyulmaya bagladi ama bir sonug elde edilmedi. Dolayisiyla

hareket daha da pratikei oldu. 4 :

Bu adam toplama politikas, siyasi eylemin yerel «gevre»
ye yonelmesiyle hirlegince, bugln Norve¢’deki gorece sakin
gelisme icinde, kaginilmaz olarak agagidaki duruma yol agti:
taban diizeyi kiiciik yerel gruplar ve saysiz «cephe orgiitleri» -
halinde dagild1 ve hepsi kendi alamyla sinirl bol miktarda 13-

le yiiklendi. Boylelikle taban diizeyinde ulusel ve genel siyasi .

cizginin ne olacagin tartisip geligtirme ihtiyaci duyulmaz ol-
du. Dolayisiyla her yerel birimin perspektifi birbirinden ve
liderlerinkinden tecrit edilmis oluyordu. Sonugta iiye kitlesi
‘ile lider organlar arasindaki iligki gittikge daha aserbestce

~ dalgalaniyorsdu ve artik liderlerin izlenecek ulusal siyasi ¢iz-

gi konusunda tek baslarina, Merkez Komite'nin dort- duvari
arasinda karar vermeleri, yalmzca dofal bir durum olmak-
tan cikip zorunlu bir hale de geliyordu. Ayrica agagdan ge-
len tepkiler de buna bagl olarak azalryordu.®

Uyeler arasindaki dalgalanma da ayni bicimde igledi. Ta-
ban dizeyinde gittikce, gorece yeni gelmis ya da donem A6~
nem etkin olan kigiler agir basiyordu. Bu, toplu bilincin ge-
lismesini ve eski deneylerin kollektif halde bir araya toplan-
masin ontiyordu, clinkil deney geciren iiyelerin sayist giin
gectikce azaliyordu. Hareketin gegmis tarihinde iyi kot top-
lanmis deneyler bir sis bulutu igcinde gorlinmez olmugtu. Ayni
hatalar tekrar tekrar yapmamn ve siyasi safiyetin yeniden
tiretllerek Hareketin toplu halde yozlagmasiin maddi te-
meli budur.

Ne var ki, taban diizeyinde bulamadifimz siireklilik oge-

sini liderler katinda bulabiliyoruz. Liderlerin ana kadrosu 5-6
yil dncesiyle aynidir. Bu liderler cevresinde bir basin cihazi
kurulmustur, yaymeilik, basimevi ve efitim ¢alismalarn vb.
Yonetici organlar, Bergen, Trondheim -gibi sehirlerdeki yore-

* Gergek bir siyast etkinlik {s-
tine kurulu olmayan kitle par-
tisinde {lyeler sorun yaratir.
Kimsenin belli bir gbrevi yoktur,
bazan birkac bildiri dagitihr, ya
da sohbetle vakit gecirtlir. ¢Giz-
li issizliger gare bulmak Igin ise
yaramaz komiteler kurulur. «il-
cewyl siiplrmenin de bir Is ol
dugu sdylenir. Bir yaygin «ey-
lemp =bic;irhi de pul yapistirmak-
nr, Kisa zamanda bu durundan
memnun  kalmayan daha atak
tyeler gruplagwr, pasifizmin kar-

- siti olarak «keskinliky tavn ge-

lismeye baglar. AKP'de bunun
lersi siireg gérillyoer: gbrece bir
aktivizmden baslaylp mutlak bir
pasifizmde son bulmak.

* Eski TP, bunun bir Grnegi-
dir. Parti iginde saghkh bir kan
dolasimi sadlanamadi@s igin bir-
kag bliydk sehir digindaki drgiit-
ler tabela drgitii olarak kalmis,
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fend] yerel sorunlarina dalmis- .

lardi. Tepede ‘ideolojik ayrilik

lar basgdsterince tabamin buna
olumlu bir ybn vermesi mim-
kiin olamadi. Ornegin Anadoiu’-
dan Kongreye gelen hir delege,
«Altyap, lstyapt diye tartisgiyor-
sunuz; mesele altyapinn da,
istyaptnin da sevgi ve saygisini
kazanmalktirs diye konusmustu.
Tabil bunun nedeni, o zamana
kadar hicbir ciddi egitim yapil-
mamastydt.



§e1 liderler ve bu basin cihazi bir arada M-L Hareketi tutan
ogelerdi'r. Bu lider organlarinda, defisik siyasi bélgelerde olup
?%t(.anler konusundsa bilgiler toplanir, yiriirliife konacak de-
gisik siyasi cizgiler ve karsit egilimler degerlendirilir. Eski

siyasi deneyler burada ciddi bir tavirla toplanir. Yeni siyasi -

g;_izgiler geligtirilirken ahldkciliga yer verilmez —bunlar tak-
tikei mantik yiliritmesiyle sinikce hesaplanir. Bu tarfisma-
lardaki atmosferle digarida Hareketin karakteristik iizeiligi
katiksiz ahlakcihik arasindaki karsithk béylelikie daha da
carpicidir. Tepede taktlk yapmakla, taban diizeyindeki ahlak-
c.111k, kargiikli olarak birbirlerini kosullayan, kilitlenmisg ce-
ligkiler yaratir. Tartigmalar Merkez Komite’nin kapali kapi-
lari ardinda yapimasa bu celigkiler olmazdi— sinik, taktik
makyavelizm o6rgiitsel olmaliydi® bigcimsel olarak ahlakeilik-
“tan ayri tutulmalydi: bu iki siyasi diiglince bicimi aym fo-
rumda yer alamazdl. '
%Iareketin dengede durmasi ve stirekiiligi liderlere baglt
o%dugu igin, liderler arasinda celigkilerin belirmesi Glimeiil
b{r .?ehlike olurdu. Bir¢cok yeni ve deneyden gegmemis liye
bitiin celigkileri liderler grubunda tarfigildifn sekilde tar§1:
samaz. Liderler arasindaki gruplarda, denetlenemez hale ge-
Een_ acik bir miicadele geligir ve kolaylikla yikic1 sonuglar do-
gurahilir; bu durumda kigisel iligkiler ve ayr ayri bidlge li-
o}erlerinin denetlenmesi hangi fraksiyonun kazanacagini be-
;}rl_(?_r. (Bu cesitten bir boliinme 1970 yilinda Isve¢’deki kardes
orgiit KFML’de goriilmustiir) Liderler arasindaki yetenekli

taktikciler tabil bu tehlike'nin farkindadirlar —dolayisiyla

Merkez Komite'nin kapall kapilan ardindaki tartisma daima
anlagmaya varilana kadar siiridiiriiliir— (ya da azinlikta
kalan grup ayriik konusunda susmayi kabul edene kadar).
E:unplan sonra da tyeler karsisina Merkez Komite adina tek
cizgiyle cikilmis otur. : :

3 Taban diizeyinde feorinin iglevi liderler arasinda oldu-
gundan ¢ok farklidir. Liderlerle taban arasidaki uzaklk, teori
ile pratik arasindaki kopuklufun bir ifadesidir. 'E'J‘yele,r igin
te:on soyut, uzak ve ancak lider kadrolarinin anlayabilecegi
bir geydir. Orgiitiin ideolojik birlik iginde iglemesi artik dut-
mu§t}1r ya da daha doZrusu, liderlerin yaz1 ve konugmalarda
resmi _olarak gortinmesiyle birlikte ideolojik ve siyasi gorii-
nim ozdeglesmigtir; lyeler ancak oylamalarda, degigik «cep-
h.e orgiitlerinde» vb. siyasi birlik iginde davranirlar. Boyle-
likle her geye kargin Marksist teorinin yayilmasi, daha ¢ok
Ha,umketin daha keskin ve «dogmatik» bir caligma tarz ol-
dugu déneme raslar. Bir biitin olarak, Hareketin, ayr -ayri
kayga hareketlerinin uzun vadeli perspektif getirebilecek ko-
miinist bir énctl gibi gériinmesi miimkiin olmaktan ¢ikt:. Ha-
{reke‘?,' Marksist teorinin toplayiei, yol gosterici ve orgiitsel
1§}ev1ni gormekten uzakil. Boylelikle, ancak kendini érnek
gostererek «halkin miicadelesininy yetenekli yoneticiler elin-
de ilerledigini Ogretebilirdi. ’

iCERDEKI TARTISMALARIN OZELLIKLERI

Taban diizeyinde sorunlar ele almirken Marksist yakla-
s1ma ne kadar_a? yer verilirse, liderlerin Marksist. teoriyi yo-
rumlama tekeli lizerindeki denetimleri de o kadar kolaylagir.

* Burjuva diinyasinda politika

yapmak zorunda olan bir sosya-

list 6rglt «makyavelisty olabi-

dir, ama burjuvaziye karsi poli-

tikasinda. Oysa sol-igi rekabe-
tin egemen oldugu bir ortamda
en yakin diisman «bteki Sosya-
listter» oldugu icin, makyave-
lizn de buniara, bir de bunla-
rnn etkisinden uzak tutulmasi
gereken ‘hareketin- kendi {yele-
rine karst uygulaniyor.
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Bu egilim yerlegtikge, tartigmalar serbest birakmamn da bir

tehlikesi kalmaz. Liderler her zaman karsit egilimleri redde- -

debilir ya da —mubhalefet gligliyse— iiyeleri muhalefete kar-
st birlegtirebilirler. $u son yillarda «herkesin istedigini soy-
ledigi» stzde «genig demokratik tartigma hareketlerine» sik
sik raslantyordu. Bu tartigmalar, aralarinda potansiyel olarak
muhalif kisilerin de bulundugu iiyelerin bir boliimiinin has-

s gerekli kihiyordu. Boyle durumlarda, Hderler, denetle-

nemeyecek bir muhalefetin geligmesini goze almaktansa, ger-
cekte ilkeleri ve gercevesinde tamamen kendilerinin karar

- verdigi, denetim altinda tutulabilecek bir tartigma hareketi

baglatmay1 tercih ederler. Bu sekilde Hareketin eski keskin sol
evresine gore, i¢c hayatinda daha demokratik bir goriniist
vardir. Bu tartigmalar, yalnizca kiiclk, ikincil derecede iinem-
li sorunlarin tartislmasiyla simrlanmigtir, Hareketin ana ¢iz-
gisinin tartigiimas: liderlerin igidir. Siradan iiyeler gok emin
degillerse dogal olarak elegtiriden kacinirlar, ¢iinkli Hareke-
tin genel ¢izgisine bu tiir elestiriler yoneltmek o Kiginin ayri-
liker oldugu kugkusunu yarator. Su halde, icerdeki tartigma

organlariin bir niteligi de tartismaya yapian katkilarin be-

lirli smurlar icinde tutmak ve dolayisiyla ana sorunlardan
uzak durulmasint saglamaktir.”

ikinci olarak, tartigmalarin icerigi de, Hareketin slyasi
pratiginden tamamen kopuk olmakla smnirlandirlmigtir. Ba-
z1 muhaliflerin genis tartigmalarda «kendilerini “harcama-
lariona izin verilir, ancak bu elegtirilerin sonuclarina pra-
tikte raslanmaz. O zaman, bazi ana ve kritik noktalart deg-
meye de izin verilir, drnegin Hareket iginde demokrasi ya
da teoride dogmatizm vb. Bir siire sonra birisi konuyu ozet-
leyip tartigmaya «on -verir», canli bir tartigma gectigini,
bircok goriig acismin- ortaya. gikbigini belirtir ve hdoylelikle

~ hicbir sey olmamug gibi her sey unutulur. . : e

Bergen’deki boliinmeden sonra muhalefetin goriiglerini
kabul eden baz iiyeler vard: ve tartigmalar Bergen disinda
finiversiteler ve bazi bagka birimlerde de baglatildl. Ama li-
derler, bu tiir goriig ayriiklarin, bbyle bir tehlike kargisinda
orthas ederler; bunu odzellikle yeni Ogrenci Federasyonu’'nun
(NKS) Merkez Komite se¢imi i¢in adaylik siireci sdzkonusu
olunca da gordiik. Kimlerin aday gisterilebilecegi konusun-
da «kogsullar» getiren liderler, yeni Merkez Komite’'yve mu-
nalif gliphesi altinda hicbir kimsenin aday gbsterilmemesini
sagladl Ustelik Hareketin. «cizginsini biitlin degigik evreler
boyunca onaylamig olmak gerekiyordu. En Onemli dl¢lit ali-
derlere sadakatti». Yalnizca buginiin sorunlari karsismda
«birliky olmakla yetinilmiyor, Hareketin «ganinm gecinisi ko-
nusunda da ayni goriigte birlesmis olmak bekleniyordu.

Ancak «zararsize sorunlar tartisildikea, ya da tartigma-
lar pratik caligmalarn baglamadikea, i¢ demokrasinin iyi ig-
ledigi diigliniilebilir. Ve Uyeler temel elestiri bicimleri geligti-
recek teorik temelden yoksun oldugu siirece bu boyle devam
edecektir. Ama saglam bir muhalefet orlaya cikip Marksist
teoriyi yorumlama tekelinin liderler elinde toplanmasini kur-
calarsa hemen her sey degigir. Iste ilk kez o zaman jcerdeki
demokrasi gercekten sinanmig olur. :

* Demokratik merkeziyetcilikte
snemli - otan elestirllerin kade-
melerden gecerek doruga ulag-
tiktan sonra, genel politikaya
katkida bulunmasidir, Taban ve
tavan arasindaki canli alis verig
ancak hbyle sadlanir. Bu yapil-
maz, daha dodrusu elestiri, par-
{i  galismasinin  yapicl Bgelerin-
den biri haline getiriimezse, ait
kademelerdeki biitiin tartigmalar
kigisel bir ¢ bosaltma edimin-
den Gteye gecmez.

Birikim 11/45



POLITIKANIN OZEL ELLERDE OLUSTURULMAS} VE
MUHALEFETIN ATOMLASTIRILMAS)*

M-L -Hareketinin orglitlerine kabul edilmenin Gl¢lilerini
bilenler, «efitim gérmiiy bir Trockist» diginda heérkesin bu
orglitlere girebilecegini de bilir. Liderlife «baglilik» gisteren
ve bircok kereler partiye aykirl gelecek goriiglere gore hareket
etmeyen herhangi bir kigi parti iiyesi olabilir. Boylece, «biling-
li» sayilmayan bir kKimsenin glipheciligi, muhalefeti ya da kus-
kulari, onun Parti tiyeligi icin bir engel olmaz. Bu adam ka-
zanma politikasinin sonucu, belli «sapmalara» diisen veya
belli parti politikalarina karsgi olan birgok {iyenin orgiit icin-
de bulunabilmesidir. Bir araya gelebilseler, bu iiyeler -olduk-
¢a gliglii bir muhalefet potansiyeli yaratabilirler. Ama, biraz
garip oOzellikte bir muhalefet olarak kalir bu. Orgiit icinde
inanglar igin miicadele verme hakkindan daha baglangicta
feragat etmis gibidir —c¢iinkii {iyelik anlagmas: {iyenin M-L
Hareketin, yani liderlerin goriiglerinden ayridig1 noktalarda
etkin olarak caligmamasin: gerektirir. M-L Hareket icinde
«sapanlariny boyle davranmalarina yol agan bhirkac neden
vardir; «bagka alternatif yokr, «ancak burada bir geyler ya-
pilabilirs, «orgltsiiz birey olmak imkansizdir», «M-L hic de-
gilse en etkini», v.b. Boylece, liye olmas: 1srarna dayanama-
yip verilen tavize sayisiz yeni tavizler eklenir; liye M-L iiye-
si olmamn baz yutulmayacak goriiglere katilmay1 gerektir-
digini anlayarak yatigir.* Bu gorlis ayriliklarmin teorik ve
«soyut» sorunlarla ilgili oldugu, hemen su anda yapimasi
gereken somut igleri etkilemedigi ditglintiliir. Sonra, bir yan-~

da kisilik, 6biir yanda da niifuz edilmez, soyut M-L Hareketi . .

“arasinda bir garip avuntu bulunur.

Ozellikle AKP icindeki aydinlan etkileyen bu mekanizma
bu ¢egit muhalefetin Parti politikasini genel olarak yonlen-
direcek gekilde sesini cikarmasmi imkénsizlagtirir. Parti ca-
ligmasi, baglica itirazlarmin dolaysiz bir énem tasimadigl
alanlarda yiiriitiilen pratik cegitten bir caligmadir - boylece,
celisik durumlar keskiniesmeden AKP icinde kendilerine bir
«yer» bulurlar. Ayni zaman, Parti politikasinin ikinei dere-
cede 6nemli iglerinde ve bazi teorik sorunlarda goriislerini ya-
z1l1 olarak bildirmelerine bir dereceye kadar izin verilir. Ama,
bu ya Parti'nin kiyisindaki ya da tamamen disindaki organ
ve yayinlarda yapilabilir. Merkezi yaymlarda, ornefin Klas-
sekampen’de bu gesit lyelerin tabil hicbir etkisi yoktur., Boy-
lece Hareket icindeki en onemli teorik giicler, hicbir bagitl
teorik caligmaya katilamaz; yani, pratik politikayla bagith
bir iligki icinde ¢alisgamazlar, Bu durumda hald Parti icinde
kalanlarin, kalmakta Ozel gerekceleri vardir ve bu gerekceler
Parti'nin, yani Parti Hderlerinin Parti politikasiyla ilgili ge-
rekcelerinden farkhidir.” Harekete katilmanin onciileri, boy-
le, Parti ybnetiminin, Harekete nicin katilindigin agiklamak
igin ileri strdiikleri onciillerden farkl olur.*

Bu fenomenlerin anlami nedir? Scn kertede, partiyie bir-
eysel bir iligki. Iigi, Hareketin kendi sorunlan tistiinde degil,
Hareketin isci smuifiyla sorunsal iligkisi tistiinde de degil, «Ha-
- rekete kargl benim sorunsal ilighim» Ustiinde yogunlagir, Sa-
dece «benim sorunum» ¢dziliiyorsa, su halde en énemli, var-
olugsal sorun ¢oziilmiliy demektir. Politika kisisellegir. Teori

* ‘Benzeri kuruluslarda, benzeri
deneylerden gegmeyenler, AKP’-
deki ¢muhalefety konusunda bu
yazida sdylenenleri biraz gelisik
bulabilirler. Yazida wyaptifimiz
zorunlu kisalimalar da bazan ge-
lisme cizgisinl dzlemeyi gligles-
tiriyor. Bir kere, AKP'nin «kes-
kiny bir evreden legaliteyo gel-
digi unutulmamall. Bobylece, 6n-
celeri higbir muhalefete imkén
verilmezken, sonraki yayginlas-
mada muhalif goérislerin varhdi
kacinilmaz oluyor. ‘Ancak, belii
bir, muhalefetin zorunlukla var-
olacad diaslinitlersk, bu muhale-
fetin bir araya gelmesi etkili bir
sekilde engelleniyor.

* Tabandaki lyenin yaptig Ts-
ler ¢ok zaman 6rgiitiin genel po-
litikasindan bafimsiz gibl géril-
niir, ‘Gériiniiste her devrimcinin
yapabilecedi, yapmasi gereken
islerdir bunlar. Bu diisiinceyle
lye, genei politikayi benimse-

“mese de isini yapmaya devam

eder. Bdylece de sonunda bir
yanlisin  gliclenmesine katkida
bulunmus olur. '

* Yani Tiye oOrgltsliz kalmamak
icin, pratik ¢alisma vapabilmek
iein ve benzerl nedenlerle ha-
rekete katilmaya razi olur. Oysa
tiderler onlarin genel politikaya
gondl wvererek Harekete girdik-
lerini sodyleyerek rekiam vyapar-
lar.
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ile pratifin ayrigimi, dogmatik iyimserlikle gercek durq_m ara-
sindaki ayrim, Hareketin burjuva kamuoyundaki gérunumi
ile temeldeki giiphecilik ve kugkunun gizlendigi, Hareketin
tabanindaki bireysel diinya arasinda bir ayrigma geklinde or-
taya cikar. : : -

Politikayla boyle bir iligki muhalefet potansiyelinin atom-
lagmasina yol acar. Bu durumda herkes, baskalarinmn da ayni
kugkular paylagtigindan habersizdir. Kusgku, ki§z’se} zj_ayzf_l_zk
gibi goriinlir; muhalefet, kigisel bir ahlaki iligkiye donugmg&
tiir - bu, bir cegit miizmin viedan azabi haline gelir. «(;mg}de
kalmak» icin kendini zorlayan M-L’cinin inang ihtiyaci dun-
yada yeni goriilen bir olay degil.” )

Ama kigisel diizeyde bagka ¢esit M-L muhaliflerl de go-
rilp tamyoruz: Ikilem icindeki M-L’ci, sinik, M- ’ci“, alayct
M-L’ci. Boyle tutumlar {iyelik siiresinin ilk evresi, rgiitte ].cu‘z-
L1 bir yeniden kurulug oldugu hayali ve ilk toylugun gegiril-
mesinden. sonra ortaya cikar. Edilginlige ve yuginlija dilgmek
bu gibilerinin ortak sonudur. Boyle tavirlardan -—vicdan aza-
pindan da olamadif1 gibi— gergek bir muhalefet olugfurmak
miimkiin degildir.

EYLEMCILIK VE LEGALizM - iKi CELISIK EGILIM

M-I. Hareketin buraya kadar yapilan analizi ve betim-
lemesi, Hareketin geligiminde katiksiz mantikiilig1 temsil edevr}
bir tek egilim ve tek bir geligme yoniiniin mimkiin ola]gﬂgce_:gl
diiglincesini yaratmamahdir. 1971’de birkag gelisme yonu ih-
timali vardl Ama belirli bir agamada, «geriye diniisi olma-
yan noktaya» varildi, dolayisiyla baz gelisme yollar: artik ta-
mamen ya da uzun bir stire icin kapanmigt1.

Her Partinin gelisimi icin gegerli olan bu durum ig;ve_g.So-
Iunun geligmesinde cok acik bir bigimde Orneklenir, vaeg’dfa
1970 yihinda genlg bir ¢apta bir bdliilnme siireci oldu, &yle ki,
Norvee M-L.Hareketinde egilim olarak beliren geyler, Isveg’de
birkag ayr1 orgiite boliinerek birbirlerinden baimsiz hale gel-
di. Isve¢’deki durum, degisik egilim ve gelisim yﬁn_leririi agik
secik, kendi «¢ mantiklar» icinde incelemeyi mlmktin ki-
lar - Norve¢’deki durumda bunu yapmak gligtiir.

Tiim toplumsal gelisimin sonucu olarak ortaya cikan si-
rekli yeni siyasi sorunlar her partide oldufu gibi kendini gos-
teriyordu ve bunlara cevap olugturma ngiri_§imlerinde tartis-
mall egilimler beliriyordu. Ama artik, dis toplumsal durumla
ilgili sorunlar Hrgiitt sikigtirdigs icin, orgit siyasi bir etken
olarak varolmak istiyorsa bunlara bir cevap bulmak zorun-
daydi. : ‘ _ .

Y M-I, Hareketin geligimi, 1971 yiinda «evcilligi» ve wilke-
sizligin sectigi halde, halé. celigkili bir geligimdir. Yeni idg(_)lo-
jide de agiklifa kavugmamis i¢ celigkiler vardir. Bunla_r oyl.e
celigkilerdir ki, su anda Norve¢'de olandan daha keskin bir
sinif miicadelesi oldugunda, bu geligkiler olduklar: gibi ortaya
¢ikacaktir. Boylesine yofunlagmig bir durumda patlak vere-
cek bir kriz anina kadar bu celigkiler M-1: Hareket i¢inde bir-
birleriyle yargircasina bir arada varolacak ve siyasi karar-
sizifin kaynafl olmaya devam edeceklerdir,

Bu iki egitim arasinda, eylefncil_jk ve legalizm adin: verdi-
gimiz fark 1971°de ortaya gikan yeni durumdan kaynaklanir.

* Bu gesit hareketler bitln din-
yada bir cesit duygusal santaj
yéntemi kullanirlar, Once sem-
patizanlara en dogru, en devrim-
¢i hareketin bu hareket oldugu
kabul ettirilir. Hareket disinda
kaimanin devrimecilik digtna dils-
mek olacag bellstilir. Sonra,
tek tek olaylarda elestiri geldik-
e, yanhslar olabilecedi, her se-
yin apratik iginden diizelecedl
sBylenir. Ama elestirl kigisel
konusma gercevesini asip ¢izgi-
yi etkileyemedidi icin diizelen
bir sey yoktur; tersine, peraken-
de olay we eylemlerin kendili-
Qin&enl-iﬁi icinde yuvarlanilir.
Bbylece lye onaylamadign bir
vigin seye katilmak, «arkadasg-
lardan ayr Wismemeky igin yi-
ginla. oimayacak geyi sineye gek-
mek zorunda kalw.
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Ote yandan yeni ceveil ideoloji de —bu noktada eski sol ev-

reye benzeyerek— «yalnizea halkin kendi miicadelesinin ya-

rarli» oldugunu-vurgular; bu da onun legal, parlementer et-
kinligiyle celigir. (Bkz. 1. Kongre Kararlar s. 40) Bu, «cep-
hen, «eylem birimleri», vb. yaratma konusunda yogun caba-
lar gosterilmesine yol agar. Hareket, kendini «halk drgiitleri-

nin» yaratieis: ve dnder olarak goriir. Ve ideolojik Ggeden

daha az dnemli bir nokta: bu eylemcilikle drgiit kendini SV’-
den* ayirir. Bu ¢ok dnemli bir noktadir, ¢iinkii arada bu fark
olmazsa Hareket’in varbk nedeni ortadan kalkacaktir. Salt
ideolojik bir bag oclan Cin’e baghihk ve Sovyetler’e kars: sal-

- dirganlik diginda, kendine 6zgl bir gériniimden yoksun kala-
cak ve gok daha blyik BV ylziinden yandas toplamakta da
glicliige ufrayacaktir. Hal, AKP ve SV arasinda pratik - siyasi
bir fark gormekte glclik cekecek, yani ARP’yi ayiran bir
sey olmazsa SV’'yi tutacaktir. (Bu tiir egilimler 1973 patle-
mento secimlerinde etkili oldu ve AKP liderlerince de kabul
edildi.) :

Ote yandan, buglnkii zayiflanmg smif miicadelesi orta-
minda eylemcilifin kargilagacag sinirlgmalar vardir. Caligan
kitlelerin bilyiik ¢ogunlugu kendi ¢ikarlar i¢in béyle bir ba-
gims1z miicadeleye onderlik etmeye hazir degildir. Sendika-
lar ve kiiclik koylil konfederasyonlari gibi kitle orgtitlerinde
M-L’in hichir etkisi yoktur; dolayisiyla burada «kitle mtica-
delesinne 6neiilitk etmek ve boylece kesin c¢izgilerle belirlen-
mig bir politik goriiniim kazanmak imkénsizdir. Bu orgiitle-
rinn baglattidl eylemlerin karakteristigl legal ve reformist he-
deflere yonelik olmahdir. (licretlerin dondurulmasi kargisinda
1970 - 1971°de girigilen grevler diginda)* '

Boylece, pratikde, M-L Hareketinin eylemciligi ancak or-
ta tabakalarim baz kesimlerinde bir etkileme giicli gosterebi-
liyor. Ayrica, efitim, saglik, kiiltiir gibl devletin finanse ettigi
sektorlerde, bu liretken olmayan sektdrlerde devietin biitce

politikas: siirekli bir catigma potansiyeli yarattigl igin —ve

bu alanlardaki miicadele gelenegi zayif oldugu icin— M-L Ha-

reketi kendisi igin bir tutanak noktasi bulabiliyor. M-L Hare-

ketinin toplumsal tabani da —bdyle bir nesnel tabamn varlif
iddia edilebilirse —sadece buradadzr.®

Ama, orta tabakalar arasinda bile eylemciliZin genis ve
kalict bir karakieri yoktur. Belli talepler cevresinde giirQiltii-
lii bir ajitasyon yapmak kolaydir, ama «yeterince siki savagir-
sak haklarimiz: kazanirizn sloganiyla Ozetlenen volontarist
anlayigt uzun zaman egemen kilmak o kadar kolay degildir.
Ciinkii pratikte her zaman bu taleplerin pek azinin yerine ge-
tirildigi goriiltiyor. Micadele iginde adam kazanarak «iaze
kan» saglama politikas: i¢in bu durum her zaman ciddi bir
sorun yaratmigbir. Bu eylemcilik olmayinea da, dnemli bir
adam kazanma mekanizmasi ¢aligmaz hale gelivordu. Bu ¢e-
ligkinin ¢ozlimi icin ilkin bircok yeni ve tecriibesiz {ivenin sii-
rekli olarak saflara alinmast yontemine bagvuruldu. Cogkulu
ve basit «halka hizmet edin» ideolojisiyle bunlar eyleme siirii-
lebiliyordu. Boylece alinan sohuglarm verimsizlifinin yarat-
t1f1 sakincalar hafifletildi; orgiitiin kamuya agik igsel haya-
tmda da celigkiler hafifletildi, Daha oOnceleri eyleme katilan
eski iiyelerin edilginlegmesini ve umutsuzluga kapimasini bu

* §V: Sosyalist Secim fIttifaki.
1973 secimlerinde  Komiinist
Partisi, Sosyalist Halk Partisi,
isgi Partisi‘ndep ayrilan  bir
grup [ANK) ve badimsiz sosya-
listlerden bir grubun bir araya

galerek olusturduldar ittifak. It- .

tifakin giderek bir Parti haline
gelmes] thtimali tartisildy. Ko-
minist Partisi wyusmayinca it
tifaktan ayrildi, 'AKE bu ittifaks
bastan kargtsima almisti.

* Bu tarihlerds Isverenler sen-

dika tiderleriyle anlagp lcretle-
ri dondurdutar. Bunun stiine is-
ciler yer vyer «kanunsuzy grev
hareketlerine giriéti. Bu, hormal
ekonomik miicadele sinirlarin
asan bir eylem oluyordu.

* Yazida, isci simifimin keskin
hareketlere karsi tavrl —-- olum-
lu ve olumsuz yanlariyla— ger-
cekgi bir sekilde inceleniyor. Is-
¢i simfimin bu verimli durumunu
degerlendiremeyen M-L ve hen-
zerl hareketler, kisa vadeli kes-
kinlilkdere daha ‘vyatlan orta ta-
bakalarda kendi kafa yaptlarina
daha uygun bir galisma ortarmu
bulabiliyorlar. K&ken olarak da
zaten bu tabakalardan geldikle-
vl i¢in, orada daha rahat diya-
fng kurabiliyorlar. Tabii bitin
bunfardan da olumiu bir sonug

cikifiast miimkiin degil.
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yeni fyelerin patirtisiyla gizlemek mimkin olur.* Politik
durumun stirekli «iyiye gittigi» inancina dayanan yeni ve saf
iyimserlik cogkusunun kisa bir siireden fazla devam etmesi-
ne zaten imkén yoktu. Gerekli Marksist egitim ve i¢ tar-
tigma —dolayisiyla uzun vadeli, sabirll bir perspektif--- ol-
maymca, yeni iyelerden bazilarinm da giderek edilginlesmesi
kacanilmaz oluyordu. Bu iligki ozellikle simifsal konumu ge-
refi en biiylik coskulara en bikkin karamsarlik arasinda de-
netlenemeyen bir gelgitin kurbani olan orta tabakalar ara-
sinda yaygindi.

Isci siufimn, toplumda kesin ve kolayca tanmabilir bir
yapisi oldugu i¢in zorunlu olarak silrekli bir karaktere sahip
bulunan kapitalizme karsi miicadelesi kargisinda bu cesitten
«halkin miicadeles»leri konjonktiireldir, ¢ogu kez zamani Sl-
mirh bir aktiiellikleri vardir ve sinifsal acidan bakildigmda

daha az homojen gruplarca ylriitfiliir. Dolayistyla harekete-

katilanlar yalmz eylem swrasinda birbirleriyle temas eder;
bu nedenle, ortak deneylerin ve ortak anti - kapitalist bilincin
yaartilmasi gliglesir.”

Hareketin Iiderleri hicbir zaman Hareketin temelinde ya-
tan celiskilere niifuz edemedikleri icin, Hareket celigkilerle
dolu bir biitiin haline gelmistir. Celigkiler degil, bunlarmn bazi
yansimalarini ¢ozmeye cahsmiglardir. Sonug, iki kutup ara-
sinda «diyalektik - disi» ve igeriksiz bir gidip gelme olmug-
tur: eylemcilikle legalizim, isci simifi arasinda koklenme is-
tegiyle Hareketin belirgin kigiligini kaybetme korkusu, opor-
tunistleri «ikna etmek» icin teorik egitim zorunluguyla teori
dilsmanlhign ve ilkesiz adam kazanma egilimi arasinda. M-L
Hareketi bu nedenle kendisini politik bir kararsizliga mah-
k(m eden bir durumdsa kisilip kalmistir.” Bugliniin Sovyetler
Birligi konusundaki ideolojik «yeniden sildhlanman» bu iki-
lemin digavurumlarindan biridir. Kampanya 1974 yazinda
icsel olarak bagladi, sonra disa acilarak S-V’ye kargt bir saldi-
1t bicimine biiriindi. Liderler, S-V'nin en kolay bu noktadan
yara alacaginl dogru tahmin etmiglerdi. Boylece, orgiitlerinin
kisiligini eylemcilikte aramaktan vazgegerek ideolojik diizeye
yineldiler. B

Bu ideolojik saldirinin yol agti1 sonuglardan biri bilinen
eski celigkilerin yeniden iiretilip ortaya stiriilmesidir. «3osyal
emperyalizm» tistiine igsel efitim kampanyasinin ardindan
her zaman biri cikip drgiitiin buglinkli durumunun toplum-
sal kékenleri iistiine sorular sormaya baglar. Sovyetler'de, 50’-
lerde belirli bir anda, her nasilsa baglayiveren kapitalizme do-
niiy {izerine uydurulmus peri masalin: yutmakta gligliik ce-
ken biri mutlaka ortaya gikar. «Stalin. sorunu» denen soru-
nun yeniden ortaya atilmas: i¢in boylece her gey hazirlanmig
olur. On yildir biriken ideolojik tortular arasindan yol bula-
rak M-L Hareketinin ideolojik kaynagina varlr.”

SONUC : M-L HAREKET VE i$Ci SINIFI

SUF/MLG ilyelerinin sinif bilegimi, bu drglitlerin iginden
ciktign ve icinde ¢alistifi toplumsal tabakalar, yani oncelikle
genclik ve finiversite 6grencileri tarafindan belirlenmigtir. OF-
renimlerini bitiren 6grenciler, 6gretmenier, kiiltlir igcileri, sag-
lik personeli, vb. ileride hayata atildikca M-L Hareket bu ba-

* QOrta tabakalardan, oOzellikie
dgrencilerden  gadam  kapmaky
igin uygulanan eylem bfglmleri,
isci simifina aykir gelir. Tlrki-
ye'de de hirgok hareketin ni-
versite gevreleri iginde kapamip
kalmasinin nedeni budur. Dog-
ru vyol, glglh isgi hareketinin
devrimci ddrenci hareketini ken-
dine gekerek yanlendirmesidir.
Ogrenci hareketinden ig¢i hare-
keti yﬁnlendinilemez.

* [Kapitalizme karsl miicadele,
gogu zaman kapitalizmin kendi
zamansathifyla Delirleniv. Bu
zamansalhk, orta tabaka, ozel-
likle Ggrenci eylemlerinin gelisi-
giizel zamansallifindan farkh-
dir. Birinde ¢ok bir sey olmu-
yormug gibi bir gdrGnim, ama
punun gerisinde hic dedilse ras-
yonel ve siirekli bir miicadele,
Btekinde 1se gok sey oluyormus
gorinimi altinda bir kopukluk
ve dadinikik vardir.

* Gergek Idtle hareketiyle ku-
rulmus somut baglan olmadi-
g igin, legalizme wge¢me ka-
rarlart da soyutta kaliyor ve o
zaman AKP'yi herhangi bir re-

formist Orgitten ayird etmek

ghiclesiyor. Fark, yalniz yapilan
odebiyatin  keskinliginde. Bu
keskinlik de son zaman'arda, bii-
tin dinyada, Sovyetlere karst
strdirlilen kampanyada helirle-
niyor. Norveg'dekl anti-Sovye-
tik saldiri sonug verdi, Sosya-
list Segim lttifaki dgindeki an-
1i-Sovyetik edilimleri korlkleye-
rek bu ittifakin vasamasini im-
kansiziastirdl.

¢ Soyyetlerin bugiin kapitalizme
dbndiiglini kabul eden hiri, bu-
nun kékenlerini arayinca, olduk-
ca tutaril bir gelisme c¢izgisi go-
ritr. ‘O zaman Macistlerin yapti-
& oibi her seyi Stalin‘in &li-
miinden baslatmak sagmalasir.
Bu mantikla, her seyin Bolsevik

#rgiitlenme bozuklugundan ¢ik--

tiginl sdylemek de  mimkiin-
dar!
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8it mekanizma yoluyla toplumsal bilegsimini zenginlegtirmis
olur. Toplumsal bilesim orte tabekalar icinde zenginlegir.*

AKPnin gecmigteki veya simdiki politik pratifine iligkin
hichir gey bu orgiitli «Norvec Isei Smifinin 6rgiitlii devrimei

- Onciisily yapmaya yeterli degildir. (Bu sifal AKP'nin parti

prograrunda yazhdir,y Norvee isci simifinin kendisinin, AKP’-
yi kendi Onciisii olarak goriip gérmedigi sorusu AKP liderle-
rinin aklina hi¢ gelmedi herhalde.®

SUF/MLG 1970°lerdeki grev miicadelelerinde etkileri ge-
nellikle abartiimigtir. Hicbir yerde politik bakimdan keliciliji
olan bir yol agmamglardir. Sauda’da AKP'nin Kizil Segim
Ittifaki sadece 19 oy almigtl. En biiylik basariyr Odda’dan ka-
zandiar: 94 oy. Bu, % 1.7 oy oram demek oluyordu ve valniz
burada aldiklari oyun oran: % 1'i gecmisti.*®

ARPnin «Kwzl Secim Ittifaki» sonue olarak 9360 oy al-
di. Bu, AKP ve Kizil Genglik orgiitlerinin oy verme yagmna gel-
mig liyelerinin sayisidir. Buna, en sadik semapatizanlar: da, ek-
leyebiliriz. ' '

AKP’nin smif bilegiminde egemen Gge orta tabakalardir,

Uyelerin ¢opunun sendikall oldugunu jddia ederler, ama bu-
nun nedeni Norveg’de memurlann ve beyaz yakalilarin da
sendikall olmasidir. Ama sinif bilesiminde proletaryanin sayi-
ca afir basmamasi, iscl simfinin icten ve digtan destegini ka-
zanmamayl gerektirmez; proletaryamin cogunlukta olmasi-
nin bir dogru politika garantisi olamayacag1 gibi (Norvec Is-
¢l Partisimin gelisgmesinde oldugu gibi).* Ama M-L Hareket
s0zkonusu oldugunda, isci smifiyla iliski kesikliginin temell
baz1 ideolojik egilimlerdir; bu, sinifla igei arasmda olumlu ve
gelisen bir dinamigl imkinsizlagtiran bir iliskidir. Isci sini-
findan ideolojik uzaklik, Hareketin toplumsal bilegimiyle bi-
raz daha vurgulanir. Kendini ig¢i sinifiyla misyonerce dzdeg-
lesmesi tamamen ¢arpik bir durum yaratir (simif tavrlr meta-
fiziginde goriildigi gibi) ve isci bu harekete kargi biiylik bir
vabancilik duyar. Isci stmifiyla bu iliskiyi yaratan etken dig-
sal bir sey degil, Hareketi olusturan ilkenin kendisidir. Son
yillarda, M-L Hareketi sekter goriilen baz digsal bicim ve et-
kilerinden armdi; daha nazik ve dost bir tavir aldi, «birlik»
istiine gilizel glizel konugmaya bagladi; bir yandan eski ku-
surlar ilizerine ézelegtiri yapti. Siyasi hisimlarina karg tavir-
lart (bazl istisnalarla) daha 1thmhydi* Oyleyse —biitiin bu
reformlardan sonra— igcilerle iligki kurmay: imkénsizlagti-
ran gey nedir? :

Bu sirn M-L Hareketinin ideolojisinin oziinde, cok mer-
kezi ve cok belirgin oldugu icin géze carpmayan bir dzellikie
buluyoruz: hichir zaman zayiflamayan iyimserlikieri. Bu ko-
layc: volontarizm her zaman isci sinifinin liderlerinin burjuva
reformeulan olduklarini, Sosyal Demokratiarin miicadeleyi sa-
bote ettiklerini ileri siirerek kendini avutur. Bu liderlerin mas-
keleri bir diiglirtilebilse ig¢iler uyanacak ve 6z - «Onciilerini» iz-
leyeceklerdir. Sonug, olur olmaz her zaman iscilere karst mii-
cadele, eylem ve simrsiz sayida talep konusunda yapilan pa-
tirti ajitasyondur. _ o
_ Ama igciler kayitsiz kalir, ¢linkili kayitsizhiklarinin nedeni
liderlerinin thanetinden biraz daha derindedir; sorunsuz iyim-
ser dilnya goriisii, is¢i stnifumn son 40, 50 yildir edindigi ortak
deneyle hicbir sekilde uzlasmaz cinkii: 1920 ve 1930°lardaki

* Yani hareketin kokeni 6gren-
cilerdir, ama onlar meslek sa-
hihi oldukca harekete gesitli
mesleklerden insanlar girmis gi-
hi gorGndir.

* Bu gesit hareketlerin hepsin-
de boyle. Birtalkum gencler isgi
simfi d¢in en dogru olant isgi
sinifinin disinda kararlastirirlar.

Kendileri, gen dogru» olduklari-

na inandiklan igin, isgilerin de

bunu anlayip kabul etmesini
beklerler.
* 1973 segimleri anlatihyor.

izl Segim  ittifakiy, yalniz
AKP den jbarettirl Sauda, bilyiik
bir ‘endiistri merkezidir. AKP bu-
rada kanunsuz direnisi ydnetti-
§i iddiasindayd:.

* Buglinkii diinyada proletarya
orglitlerinin  karsilastin  gliglik-
lar hbunlar. Asagida, oOnci ile
kitle iliskisinin aksakliklart {s-
tine woldukca akh basinda bir
analiz gdreceksiniz. AKP mis-
yonerligi bizde -de hald yaygimn-
dir. Tirkiye'de fisgilerin sosya-
lizme merak duydugu ve «ay-
dinzlardan bunu 4grenmeyi is-
tedigi bir konjonktiirde, 6grenci

~devrimciler iscilere tors bir ta-

vir ve dille birtakim soyut so-
runlar (stine ahkam keserek
ve birbirlerini suglayarak bit-
yiik bir kafa karisikligr ve gide-
rek hir antipati yarattilar.

* Tabif Sovyet yanhst Komii-
nistlere kars1 sertlestiler. . Ama,
bir zamanlar Fasist dedikleri
Sosyalistierle banstilar, iiberal-
lere karst yumusadilar. Bizdell
Maoistlerin, drnegin Ecevit wve-
ya Aybar gibi kimselere karst

‘degisen favirlariyla karsilagtiri-

labilir bu taktik.
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ciddi yenilgiler, bundan sonra Uluslararast Isci Hareketinde
basgosteren buhranlar gibi.

isciler ideolojiden yoksun «beyaz, temiz kagit parcalari
degildir. Fabrika iginde bile somut ekonomik talepler karsi-
sindaki tavirlar biitlin politik tavirlarini belirlemez. Dolaysiz
taleplerden. yola ¢ikan Maoist strateji bugiintin Bat1 Avrupasi
icin gecerli defildir. Clinkii kigilerin Sosyalist toplumu kurnila
imkdn: konusundaki inanclari son analizde smurlidir. Cogu
isci sosyalizmi bir iilkii olarak gorlir, ama bagarl sansini ak{a
yakin bulmadikca devrimei bir hareketi desteklemez. Seru-
vene girmektense sermayeyi reformlarla frenlemek onlara, da-
ha iyi goriniir. Isciler bu nedenle Norveg Isel Partisi'ni ve
Sosyalist Secim Ittifakini desteklemektedirler.

Igciler sosyalizmi bagariya ulagbirma imkani konusunda
siiphe duyuyorlarsa, bu, stmfin toplu ve toplanmig t‘arihi. d'e-
neyinin tamamen mesru bir sorunu olarak kabul edilmelidir.
Sosyalistler bu sorunu gérmez ya da cevaplandirmaktan ka-

- cinrlarsa, politik olarak en etkin goriinen iscl gruplarindan

tecrit olurlar. Isci smifinin tarihi deneylerinin Marksistce
analizi bu acidan Onemlidir. Yoksa bu «kotli deneyler» biri-
kerek bir cesit trauma haline gelecek ve Marx'in dedigi gilei
«li kusaklarin gelenekleri yagayan beyinler Ustline bir k-

bus gibi ¢dkecektir.»® o
Isciler Sosyalizm i¢in miicadele sorununu sadece bir iradi

- caba olarak gormezler. Isci hareketinde «yi niyetvin eksik
- olmadigim bilirler. Onun ¢in M-L Harekete kargt yabancidir-

lar, tavirlar olumsuzdur. Bu kisileri igci simifi hareketine .ka?
risan misyonerler gibi goriirler. Bu goriigleri, son yillardaki
sekterlikten arinma cabalarina karsin, gerceklife tamamen
uygundur. Misyoner tavri M-L Haraketin. temel bir (_'5gesid1r,
ciinkii «Halka hizmet edin» ideolojisi ile bagintihidir.

Paradoks, M-L. Hareketin, 80’larin sonlarinda orta taba-
kalarda beliren yeni devrimei iyimserlik ve ¢ocuksu cogku te-
meli {izerinde yaratiip gelismis olmasidir, Hareketin bu te-
mel karakteristigi onun isci simufiyla temas kurmasin onle-
mektedir, ¢linkil bu iyimser cogkunluk egilimleri igci smifinda

_hichir rezonans yaratmamigbir.”

Isevi kurtaric tonu, «Halka hizmet» zihniyeti, yeni Ha-
reketin yapicr gesidir, genig tabanl bir devrimci parti yo-
ratma cobastun temelindeki amactir. Ayni zamanda, gene
bu zihniyet, isci sumfint uzaklagtirmakla ve boyle bir partmin
kurulmasini engellemektedir. M-L Hareketin temel sinirhigt,
baslangic noktasindadir. A‘ .

M-I Hareket icinde politikaya gelmenin bireysel _ahlakl
(varolussal) bicimi edebi ifadesini Dag Solstadn Arild Asnes
1970 adli romaninda bulur. Arild Asnes kigisel durumunu an-
laml1 gormeyen bir aydindir. Radikal aydinlar arasindaki basg:
hos teorik gevezeliklerde pratik bir perspektif bu].ama:z. 80-
nug, kér bir olumsuzlamadir. Bu temel, antl - entelektiiel ta-
virla, kendi kisisel sorununu ¢bézmek i¢in M-L Hareketin asir:
volontarizmine yonelir. Kendisi bu volontarizmin bﬂincmfie
degildir. Bu Hareketin temelinin, tam da kendisini.n agmak is-
tedigi nokta oldugunu hi¢ anlamaz: yani, Hareketin kendisini
pzdesledigi, ama bir parcas: haline gelemedigi siniftan ve

* Marxin bu sdzii 18 Brumai-
ro'den alinmis. Onemili bir bag-
lam oldugu igin, 6nceki ciimie-
leri de Thatirlatmak yerinde
olur: «insanlar kendl tarihlerini
yvapar, ama bunu Istedikleri gi-
bi wyapamazlar; kendi segtikler
kosullarda degil, dogrudan dog-
ruya gecmisin verdigl, aktardi-
& wve boylelikle karsilastiklan
kosullar altinda vaparlar.»

¥ fggilerin ‘ideolojilerinl belirle-

‘yen vyapilarin varh@, dsc¢l tav-

rinda degisiklik yapabilmek igin
bu yamlar iginde sabirla calis-
ma geredi anlasilmayinca, orta
tabaka kokenll devrimci, kendi-
ni isciye wdisaridan bilingy ta-
simakla yikimlli bir misyoner
sayar. Ashnda, kitabfliginden,
soyutlufiundan kurtulsa bile, bu
yaklagimla bir isgi smifi dev-
rimeisl olamaz. Bizde de sorun
dnceleri isgiye biling githrmek-
ti. Bu yolda wyapilan cocukluk-
lar anlasilinca, hareketin teme-
i degistirilmeden, iscinin «an-
layacadt dily aranmaya . baslan-
di. Oysa degismesi gereken ha-
reketin temelidir.

chalktan» kopukluk noktas.. M-L Harekette «bir gey yapma»

ihtiyacim doyurur, Arild Asnes’e bagkalariyla ortak olarak
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«bir sey yapma» imkam verilir, SUF cevresine ugarcasma
siiriiklenir. Payamigma duygusunu tadar, hayati anlam ka-
zanir, «SUF Cizgisi» konusunda duydugu stipheleri, akil yii-
riiterek degil, hoyle stipheler onun goziinde kiigik burjuva
entelektiializminin ifadesi oldugu i¢in silip atar.”

Arild Asnes bize, bir aydimin kendi kendini yok etmesi sii-
recini gisterir. Marksist teoriyi yapmaya calisan bir aydin
olarak bu cabay: politik pratik icinde gelistirecek ve bdylece
kapitalizme karst miicadeleye kendi katkisim sunacak yerde,
aydinlarin kendilerini yok etmeleri gerefini érneklemisg olur.
Arild Asnes bu pratik politik eylemde varolussal «anlamliliky
bulur, gosterilere katilir, kapi kap: dolagip érgiit dergisini sa-
tar, vh. I¢ toplantilarin atmosfer ve uslibu onda silinmez bir
etki yaratir. Aydin Arild Asnes hayatinda hicbir zaman boyle
bir gsey yasamamustir: Politik bir ortakhga, burjuva bireycili-
ginin karsiti olduguna inanan bir ortaklifa bagl olma duy-
gusu. Biiyiilenmis gibi bu ortakhgm tarihi misyonuna iman
eder. ) '

- Ama is¢i smmifina «bapglanmak», gercek bir «Marksist
Leninist» olmak i¢in utopyaya kargl yeni bir iligki kurmasi,
biitiin gliphecilik ve karamsarliktan arnnmasi gerekir. M-L
Harekette yeni olan gey yeni bir analiz degildir. Yenilik, utop-
~ yanin iyimser volontarizmindedir. -

Arild Asnes 1970°de igsel bir gelismeye tanik oluruz. Bu,
bir i¢ monologda dile getirilir. Boylece politikay: sadece dii-
slinen kigisel dlinya (sadece bireyin kendisinin ya da birkag
giivenilir arkadagin niifuz edebildigi bu diinya) ile bu poli-
tikanin gergcek varolugunun bulundugu icsel - kamusal din-
ya arasindaki anlatilmaz bolinme ortaya cikar. Arild Asnes
diiglincelerini yeni arkadaglarina anlatmaz - politik etkinligin-
de en cok onlarin pay: oldugu halde. Orgiitiin i¢ hayatinda
bireyler birbirlerine yalniz digsal politik tavirlaryle kendileri-
ni gosterirler.” Kendilerinden beklenen rolii oynayarak her-
kesin kargiikli olarak birbirinden bekledigi geyleri yerine ge-
tirirler. Dolayisiyla politik ortaklik ters bir bicimde kurulmug
olur: Siiphecilik, kugku, karamsarhk ve potansiyel muhale-
fete yer vermemek kogulu iistiine. Kisi, igsel hayatinda biitlin
bunlari bask: altina alir. Ama sonradan bunlar vicdan azah,
yilginhk, alaycilik ve son olarak, ikilemler icinde politika sah-
nesinden unzaklagma bi¢iminde yiizeye vurulur.

M-I Hareket bir tarikat olmak istemez, ama bir Part] de
olamaz. Dolayistyla ikisi arasinda bir gey olur. Sorumlu go-
riinebilmek icin Kiliktan kilifa girer, bilyiik bir rahathk i¢in-
de kostiim degistirir. Isciler bu oyuna sagabilir, ama kargt-
larmda gordiikleri geyin «kendi» partileri olduguna highir
zaman inanamazlar. Fazla «kusursuz»dur bu. Gereek bir ig¢i
partisinin hareketleri daha agir, daha sakarcadir; i¢ geligki-
leri ise acikga ortadadir. Bugliniin iscileri boyle bir partiyi
benimserlerdi, ¢clink{i orada kendilerini taniyabilirlerdi. Simnif
ile Parti arasmdaki karsiikh iligkilerin temeli, hem simnif, hem
de Partinin kendine daha fazla glivenmesi i¢in gerekli ortak
efitim siirecinin temeli burada bulunabilirdi. Byle bir siire¢
bugiiniin Norve¢’inde baglatilirsa is¢i sumfiun daha buylik
bir cofunlugu degisen iktisadi ve siyasi iligkiler sonucunda
harekete katilabilir. Buglinkil Parti ¢rgiitleri arasinda, hoyle

bir egitim siirecine en yakin olani S-V’dir. Suuf iginde boyle

* Burada anlatilan bu roman,
AKP Onderlerinin  elinden ¢ik-
ma, ‘hareketin propagandasing

‘yapma amaciyla yazilmis bir

eser, Yazar ‘ideolojisini olanca
safiyetiyle koydudu igin, ideolo-
jinin saydamhdr, yanhs bitin
acikligiyla sergilivor. Aslinda
bizim wazarlarimizin da bunun
tersini yapmalan, yani, varolan
ideolojik  carpekliklarr  bilineli
bir elestiriylg sergifemeleri bek-
lenirdi. Cink( sol-ici elestiride
cok zaman edebi bilgi, teorik
bilgiden daha wvararlr olabilir,

* Bu da bizler i¢gin ¢ok geger-
li Bir tesbit. Sadlhiksiz politik
ortam ylziinden birbirimize gii-
venemiyor, eylemde vyan vyana
gelsek de vyoldas olmuyoruz.
Birbirimize politik ‘boyutumuz
diginda bir yanimizla gdriinmek-
ten korkuyoruz. Agik vermek-
ten Urklyor, birbirimize gizli bir
dilsmanlikla bakiyor, sonra en
ufak fikir ayrilifinda en dis-
manca tavir aliyoruz.
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bir gercek hareketin baglamas:t durumunda M-L Hareket ya
dzel karakteristiklerinden vazgecip harekete katilmak ya da
kenarda durup gelismeyi seyretmek alternatifleriyle kargi
kargiya kalrdl. '

Hareketin en olumlu yani, isci s1n1f1na,kar§1 degil, sol-

daki obiir parti ve gruplara kars: iglevi oldu. Kendi yazZgisina
kargin, paradoksal bir gekilde, bagkalarinin kaderini etkiledi,
szellikle de Sosyalist Halk Partisi sola daha fazla acildl. 8-V’-
nin bir drgiit oldugunu ildn etmesine de katkisi cldu. Boylece
tarih, aktorlerin arkasindan ilerledi. H

1 M—L‘ Harekete karst bu sorunsal iligki, Sartre’m 1950°lerde F.K.P.'ye kar-

§1. «varclugsals sempatizan tavrma benzetilebilir. Merleau - Ponty’nin bu -

tutuma karg elegtirisi bu bakindan hili gegerli (Die Abenteur der Dia-
lektik). )
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