daki yetersizliklerini agiklarken
bu terimi birkag kéz kullanir.
Ornegin: «... tarih alanmda es-
ki materyalizm kendisine sadik
kalmiyor, giinkii orada etkin
olan ideal itici giiclerin ardinda
neyin durdugunu, bu itici glig~
lerin itici giiglerinin’ neler oldu~
gunu inceleyecegine, onlar1 son
sebepler olarak ele aliyor,»

Simdi soru, «itiei glig» diye
gevrilen (ve gevirdigim) terimin
almanca aslina uygun gelip gel-
medigi, Bunun icin bir anlam
kargilastirmas; yapmak zorun-
Iu. Almanca Triebkraft hilegik

_ bir kelime. Kraft «glic» anlami-
na geliyor. Trieb ise ileriye
dogru itme anlamindaki treiben
fiilinden gelen, cegitli kelime-
lerle birlesebilen ve tek bagina,
giidii, itki yahut itilim diye cev-
rilebilecek, ¢oguntukla biyolo-
jide, psikolojide de gegen bir
kelime, Bilegik Triebkraft keli-
mesinin, ileriye itici, hareket-
lendirici, déndiiriicti glic gibi
sozlik anlamlar:i var., Ancak
«itici giig»iin dilimizde bir nes-
nenin  iginden geligen glicle
kendini ileriye dogru itmesin~
den c¢ok, nesnenin yerini degig-
tiren gli¢ anlamma geldigi iddia
edilebilir ve ¢eviri yetersiz bu-
lunabilir. (Geriye yahut yana
-itme  belirtilmedikce  itmenin
ileriye dogru oldugu tartigila~-
cak bir husus degil.)

Bilindigi gibi, diyalektik dii-
sincede ig-diy birligi pargala-
namaz; digtan highir etki olma-
dan igten hareketten stzedile-
meyecegi gibi (oysa idealist fel-
sefede, Srnegin Leibniz’in «pen-
ceresiz  monad» kavramimnda
kargitlarin bir yany, «igten ge-
lisme» mutlaklagtirilir), dig et-
kiyi sadece «nesnenin yerini de-
gigtiren glic» olarak anlamak

. da yanhstir. Ayrica, etkilenen

nesnenin (bu bir toplum olarak
da diigliniilebilir) yapisinda
meydana gelen degigmeler dig
etkiden relativ (gbreceli) ba-
gumsizdir ve nesne hem geligim
yonii ve bi¢imi, hem de ozii,
kendi yasalhigi bakimindan dis
etkiden farklilik gésterir. Nes-
nenin hareketinin yasalligs dig-.
sal belirlenimde kalmaz, igsel
belirlenimle, hareketinin i¢ ce~

ligkisiyle, asl kendi itici gii~
cliyle belirlenir.

Engels’in «kendine sadik kal-
mayan» eski (mekanik, kaba)
materyalizm  dedigi  gériigiin
eksikligi, hareketi icten kavra-
yamayisiydi

Bilimsel kavrayigin derinleg-
mesiyle dilde yeni soyutlamalar
olur, anlamlar geligir. Higbir dil
bu gelisim imkanindan yoksun
degildir, Ancak, bilimsel soyut-

lamalar gilinliik iligkilerde her -

zaman kullamlmadigs igin, biz
<hareket» deyince —igten degi-
simi ~ dogrudan gézleyemedigi-
mizden— bu kavrami cisimle-
rin yer degigtirmesiyle sinrla-
nz. Bu gihi smirlamalar giin-
lik, pratik yagayigumizin  bir
geregidir ve hichir dil bu siir-
lamalar yiiziinden suclanamaz.
‘Bununla beraber, bilimsel so-

yutlamanmn bu sinirr genigletti- -

gini bilmek gerekir, tipkr «gii-
nes battr» dedigimiz zaman o-
nun ashinda hicbir seye batma-
digmu bilmemiz gibi,

Engels'in «itici giiglerin ardin-
daki itici giigler» deyisiyle bi~
limsel bir soyutlama yaptig,
ideolojik giiglerin kaynaginda-
ki madd? giigleri kastettigi ad
gegen eserinde bellidir, (Hegel

ise insanbfin tim tarihini {is-

tiin bir idenin glicline —tanri-
sal, evrensel akla (Geist) ve
onun planlarina— dayatmigts.)
Engels terimi cogul olarak kuyl-
lanmakla tek .sebep-sonug ola-
yimu degil, etkilegimler dizisini
de terimin anlaming katiyor,

Yukarda son kismmi gevirdi-
gim Engels’in climlesi uzundur
(13 satir) ve iki climleye bolii-
nerek cevrilebilir. Bildigim ka-
dariyla eser tiirkgeye bes ya-
yinevi tarafindan kazandirild:
ve marksizmin temel egserleri
icinde en g¢ok cevrileni oldu,
Uzerinde durmak istedigim, ya-
yinlarin’ hemen hemen her bi-
rinde terimin degisik cevrilmis
olmasi, Terimin gectigi baglh
climlenin ashni, ingilizeesini ve
tiirkeelerini kargilagtiralim:

Almancasr: «... was die Tri-
ebkrifte  dieser Triebkrifte
sind.»

Ingilizeesi (Progress Publi-
shers): «., what are the driving
forces of these driving forces.»

Sol Yaymlars, 1968, cev.: C,
Erogul (Felsefe incelemeleri, s.
52): «bu itiei gliglerin de itici
glglerinin neler olduguna...»

Dogan Yayinlar, 1974, aym
gevirmen, aym kitap ads, ayni
sayfa, ayn: geviri.

Sol Yayinlary, 1978, cev. S.
Belli, 5. 54 «... devindirici glig=
lerin kendi devindiricilerinin de
neler. olduklarma...»

Sosyal Yaymlar (tarih veril-
miyor, 1975 olacak), gev. C. Ka-
rakaya, s. T4: «., bu muharrik
kuvvetlerin de muharrik kuv-
vetlerinin neler oldugunu...»

Suda Yayinlar, 1975, gev. O.
Suda, s 54: «.., bu muharrik
giicleri harekete getirioi gligle-
rin neler olduguna.. »

Goruldiiga gibi yalniz C, Er-
ogul’un gevirisinde «itici giiglers
terimi kullaniliyor, Eger bu te-
rim yetersizse israr etmeyelim;
hareketlendiriei, yonlendirici
glic de denebilir, (Engels’de
«hareketlendirici sebepler» -be~
wegende Ursachen- terimj de
vardwr,) Israr etmeyelim ama
birisi {izerinde anlagalim ki
hem «bzgiin terminolojiler» ol-
mas:in hem de terimin varolma-
dif1 sanilmasin,”

Engels'in bu eseri dort bo-

. liimdiir ve béliimler romen sa-

yilarryla ayrimiglardir. Bskim-
lerin bagliklar yoktur. Bazi ce-
virilerde-  baghklar konmus,

. Dordiinedi bsliimdeki «Diyalek-

tik Materyalizms bagligl aneak
Su agiklamayla beraber kona~-
bilir: ne Marx ne de Engels bu
terimi kullandilar, Onlap diya-
lektik materyalizmin kurucula-
ndir, clinkii hem diyalektigi
hem materyalizm; yeniden igle-
diler, yeni temellere oturttular.
Kendilerinin  «diyalektik felse-
fer ve «yeni materyalizm» diye
adlandirdiklary goriiglerini tek
terimle  «diyalektik materye-~
lizm»  olarak ilkin Plehanov
<Hegel'in Altmigine: Oliim vy
l1», 1891, adh yazisinda ve En-
gelsin bu eserinin rusca gevi-

.Trisine  yazdifn onsézde, 1892,

kulland1. Lenin terimi ilk defa
«Halkin  Dostlar; Kimlerdir?,
eserinde kullanm1§t1r, 1894,
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Lenin’in Diyalektik Uzerine
yazismi gevirirken bu terimle
ve sorunla kargilagtim. Yazida
«itici giig» kavramiyla hareke-
tin icten gelisimi aciklamr;

«Hareketin birinei tiir kavra-
mginda (metafizik kastediliyor,
¢) kendini-hareket ettirme,
onun étici giicll, kaynagi, motifi
karanlikta kalir (ya da bu kay-
nak dista bir yere konur -tanri,
siije vbg.) Ikinci tiir kavrayig-
ta (diyalektik kastediliyor, ¢.)
dikkat baglica ve dogrudan
«kendini» hareket ettirmenin

kaynaguwan bilgisine yonelir.»

(Rusca bilen bir arkadagtan
«itici giig» teriminin ruseasmn
—latin  harfleriyle yazarsak—
dvijeysaya sila oldugunu dEren-
dim.}

Terim gliniimiizde genellikle
«toplumsal itici giicler» olarak
kullanihyor, Bunun sebebi, in~
sanlarm  tarihsel edimlerinin

son tahlilde ‘psikolojik motivas~.

yonlara ve itkilere dayatilama-
yacagini belirtmektir.

Marx Louis Bonaparte’in Bru-
maire Onsekizi éserinde 1848
Devrimi sonrasim elegtirirken
terimi toplumsal gelisim teri-
miyle baglantili kullantyor:

«... hakikat olmadan tutkular,
tutku olmadan hakikatler; kah-
ramanca igler olmadan kahra-
manlar, olaysiz tarih; tek itici
glcll takvimmis gibi gdriinen
geligim...» (B6liim III, Paragraf
4; Izlem Yaymlar’nda, s. 44,
«ylirlitiicii glig» diye gegiyor.)

ttici giic (glicler) kavraminmn
baglamlarim biraz daha agikla-
maya c¢aligayim. Diislincelerin

ardmda duran, onlar: iten glig-

ler tiretken giiclerdir, Marx ma~
teryalist tarih anlayigini igledi-
gi ylizlerce sayfasmdan birinde
sunu yaziyor: «insanlar kendi
tarihlerini yaparlar, ama hogla-
rina gittigi gibi degil; onu ken-
di sectikleri sartlar altinda de-
gil, dogrudan karglagtiklan, ve-
rilmis ve gegmisten devredil-
mis gartlar altinda yaparlar.s
{ag.e, Bol I, paragraf 2; Biri~
kim, say: 11, s. 51 yan not.)

Engels, yukarda almtiladigi-
miz yerden iki sayfa Once
Marxin bu diisiincesini bir da~
ha igler ve itici glicler sorunu-
na baglar.

insanlarm gegmigten devral-
diklar1 iiretim sartlari altmda
ve iligkileri icinde tarihlerini
gene de kendileri yapmalari, ta-
rihsel materyalizmin temel bir
gorliglidir ve bhilgi teorisinde
sije-obje diyaleletigi adiy alr.
Disgiince, bilgi, verilmis maddi
sartlarda olugur, o sartlarca be-
lirlenir, itilir ve «objekiiv ger-
ceklii kendisine mal eders
(Marx); gene de objektiv ger-
gekligin  verilmigligiyle yetin-
mez, somutlufun «sonsuz yan-
larmda derinlegereks» (Lenin)
verilmis gergeklige hikim olur,
«dlinyay: degistirmeye» yonelir
(Marx),

Stije-obje diyalektigi bir et-
kilegimler olugumudur, Objenin
hareketi bireylerin diigiincele-
rini etkileyerek toplumsal bi-
linci gekillendirir, Bireyin dii-

- glinceleri sadece kigisel yéne-

limlerin, istek, irade ve tutku-
larin  {iviin{i  degildirler, Eger
bunlarin  ardindaki toplumsal

© itici gligler bilinemezse, kendi

baglarmaymis gibi goriiniirler
ve insanlarin varlifmi daima
bilinglerinin belirledigi sanilir,
Insanlar kendi yarattiklar: giic-
ler ve iliskiler —kendi tarihle-
ri— tarafindan belirlenirler ve
o  belirlenmislikten  hareketle
kendilerini belirleyeni belirler,
yani onu diyalektik olumsuzla-
yarak agarlar,

Siije-obje iligkisinde siijenin
iradesi mutlaklagtirihrsa, irade-
cilik  (voluntarizm) ve bunun
politik-pratik sonucu olan anar-
sizm ortaya crkar. Iradecilik tek
kiginin iradesi olarak goriintige
¢rkarsa, bunun sonucu kigiye -
tapmadir. Kigiye-tapma akildi-
st (irrasyonal)  oldugundan.
varacafl yer ‘gene anarsidir,

Tersi yapilirsa: maddi iligki-
ler, insanlarm iradelerinden bii-
tiiniiyle koparilir, nesnelegtiri-
lir ve toplumsal bilincin degig-
tivemeyecegi «objektivs yasalar
olarak kabul edilirlerse, bu ya~
salarm  toplum-iistii giiciiniin
kendiliginden etkilerini hekle-
mekten bagka yapilacak birsey
kalmaz. Bu elumsuz tutum, bil-
gi  teorisinde <«objektivizmes,
politik pratikte kendiligindenli~
ge (spontanite) yol agar, Sart-
larin kendiliginden olgunlasma-

siyla  kitlelerin  kendiliginden
harekete gececegine inanilir ve
bu objektiv bir yasa samilir. Bu
durumda itiei glicler, insanm.
baga ctkamayacag, kor, siiritk-
leyici giigler olurlar, Kendili-
gindenligin bir gdriiniisii olan
beklemecilik, devrimi evrimle
aynilagtirir.  Devrim yapilmaz,
evrim beklenir, Bunun tipik 6r-
nefi Sosyal Demokrasiye de-
ginmeden gegemeyecegim, Sos-
yal Demokrasi itici giiglerin
devrimei niteligini anlamadig,
anlasa da igine gelmedigi icin
anti-marksisttir ve bugiin hem
tarihsel hem mantiksal tahlilde
onun yeri emperyalist kamptr,
Omriinii ¢oktan doldurmus olan
bu sosyalizm paraziti akimn
kirntilars, agababalar1  Karl
Kautskymin gu tezine tutuna-
gelmektedirler: «Sosyal Demok~
rasi devrimci olan ama devrim-
ler yapmayan bir partidir.»
(Kautsky, «Der Weg zur Macht,
Politische Betrachtungen iiber
das Hineinwachsen in die Re-
volution> / «Iktidar Yolu, Dev-
rime Dogru Serpilme Uzerine
Politik Goréigler> / Berlin 1920,
s. 57)) -

Oysa Marx, «devrimler ta-
rihin lokomotifleridir» deyigiyle
(Fransada Smif Miicadeleleri,
III. Blim) taribi iten giiclerin
tarihi geken giiclere devrimle
doniigiim geregini gostermis o-
luyordu.’

ULUG NUTKU

ACIKLAMA

Saym Ulug Nutkwnun yazi-
sina konu olan 10. sayrmizda-
ki pasaj igin dncelikle bir hatir-
latma gerekiyor.

Bilindigi iizere amilan metin,
CKP tarafindan 6ne siiriilen
«Tarihin yaratilmasinda biricik
itici glic sadece ve sadece halk-
lardir» tezini elestirmek icin
yazilmigti, Biz bu tezi, Ma-
nifesto’da formiile edilen klasik
Marksist tezle, yani «gliniimiize
kadar biitiin toplumlarin tarihi,
sinif miicadelelerinin tarihidir»
teziyle karsilagtirdik. Bu ince-
lemeyi yaparken soyledigimiz
«Marksist formillasyonda boyle
bir gsey de (yani biricik itici
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glic kavrami) yok. Yalnizea soz
olarak degil anlam olarak da
buna benzer bir gey yok» sbz~
lerinden agrkea anlagiliyor ki,
«formiilasyon» soziiyle tezler
kastedilmektedir. Bu bakimdan
biz CKP tezinde (formiilasyo-
nunda) olan, ama klasik Mark-
sist formiilasyonda (tezde) ol-
mayan bir gey derken, alam
sirf bu tezler olarak belirliyo-
ruz, Boyle olunea tiim Marksist
eserlerde «itici giig» gibi bir
kavramm kullamlmadigy konu-
muz disinda kalir.

Ayrica Marksist metinlerde
gegen «itici glig» soziiniin te-
mel bir kavram olmadigi sayw
U. Nutkunun gosterdigi ornek-
lerde de agkea bellidir. En-
gels’e ait parcadaki «... (ideal)
itiei gliglerin itici giiglerinin ne-
ler oldugu...» bicimindeki ifa~
de bunu kanithiyor saniriz. En-
gelg'in, elestirdigi goriige ait bu
kavrami, kavramin diiz anla-
mindan yararlanarak gbriigiin
eksiklifini, hatasini  belirtmek
icin kullandify gériilliyor, Le-
nin’den alintida da aynt 8zel-
lik var. Hareket edenle ettiren

ayriminin temel alindigi meta-
fizik anlayin bu yapist, etti-
rici (itici) bir gli¢’ii varsaymak
zorundadir. Lenin’in aym yer~
de kullandig:i «kendini hareket
ettirmenin  kaynagi»  ifadesi
—diyalektige 5zgii— «etmes ve
cettirme»nin «kendi» 1g1nde bir
oldugunu anlatiyor.

Biz ozellikle olmadif:t veya
kullanilmadigmi  degil, CKP
formiilasyonunda  temel  bir
kavram (metafizikteki gibi) du-
rumunda olduguna dikkati cek-
tik. Ve eger «tarihs, «itici giic»
kategorisinden  soyutlamalarin
kullamld:g:  bir formiilasyon
varsa, buna uygun soyutlama,
«simif miicadelesi> «firetici glig-
ler - iiretim iligkileri» .olurdy,
ama <halk» gibi daha alt bir
soyutlamanin kavrami olamaz-
di. 10. sayidaki yazmda formii-
lasyonun bu «teknik yapirsi ti~
zerinde durmamigtik. Ciinkii
formiilasyonun siyasal amacini
vurgulamak onemliydi,

Sayin U. Nutku'nun bilgi teo-
risi ve suje-obje diyalekiigi ko-
nusunda yazdiklari ile, —belki
de kisa bir yazinin kiiciik bir

bbliimiinde bahsedilmis olmala-
rindan Gtiirti— oldukea farkl:
dilsiiniiyoruz. Bilgi teorisi ko-
nusunu ilerde ele alacagimiz
i¢in bu konuda tartisma, ince-
leme imkénsiz olacaktir.

DUZELTME

12. saymmizda Dogu Ergil’m
«Halkeiltk»> adli yazisinda tas-

hih hatas: olmustur. Okurlari- -

mizdan bziir . dileriz.

® Sayfa 33, siitun 2, alttan 11.
satirdaki «yiiklenen», «yiik~
selen»,
Sayfa 34, siitun 2, ustten 23,
satir; hognutsuzlugun teme-
linde ulusal gelirin héliigii-
miinde daha faz-,
Sayfa 35, slitun 2, en son sa-
tirmn devami; tiyaglara uy-
durmaya ybneliktir. Degig-
me (burju-,
Sayfa 39, siitun 1, iistten 9.
satir;  altinda  (1953-1956)
Bolivya, Goulart idaresinde-
26. dipnotunun 3. satir1; der-
development (Imparatorluk-
tan Bafmmldiga: Tiirk;, ola-
cakfir,
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Birikim’'in 2. Cildinde (sayr: 7-12)
Yayimlanan Yazilor Dizini
——, «Brecht ve Lukaes», say1: 7, s 5.
, «Walter Benjamin», sayw: 7, s. 31,
——, «Brecht, Althusser ve Marksist Sanat»,
1 7, s 45,
FKP 21. (Olaganustii) Kongresme Ra-
say1 8, s. 48.

«er Dergi: Islam Diinyasi», sayu: 8,

—, «Entelektiiellik’ Uzerines, sayi: 9, s, 5.

—— «9ahin Geligi ve Tiirkiye-iran Iligki-
i», say1 9, s. 48,

—_— «ispanya» say1: 9, s. 49,

——, «Portekiz’de Son Durum Uzerme» sa-
© 9, s 51.
——, «‘Catigma’, Tiirkiye ve Mark51st Teoris,

say1: 10, s. 5,

—, «Tirkiye’de Maocu Grup», (Ceviren:

. Deniz Aykut), sayx: 10, s. 56.

, «Siyasi Mahkumlarm Durumus, sayi:
11, 5. 54,

—, «Uluslararasi Hegel Kurumu’nun X
Kongresn, say1: 12, s. 49,

Bertolt Brecht, «Gyérgy Lukacs’a Kargi»,
(Ceviren:. Taciser Belge), say1: 7, s. 10.
Bertolt Brecht, «Riza Babmda Ogretici Ba-
den Oyunu», (Tiirkce Séyleyen: Can Yiicel),
say1: 7, s, 23.

Walter Benjamin, «Brecht'le Soylesiler», (Ce=-

viren: Biilent Aksoy), sayt: 7, s. 32

Louis Althusser, «Materyalist Bir Tiyatro U-
zerine Notlar», (Ceviren: Taciser Belge), sa-
yi 7, 5. 48

Arbeidskollektiv, «M-IL. Hareketin Analizine
Katkilar ve Orgiitiin Anatornisi», (Ceviren-
ler: Yana Floor, Taciser Belge), sayi: 10,
8. 61

Arbeidskollektiv, «M-I. Hareketin Analizine

Katkilar ve Orgiitiin Anatomisi ~II-», (Cevi-

renler: Yana Floor, Taciser Belge), sayu 11,
s. 37.




