ASAF SAVAS AKAT

Gegis Dinemi Toplumiar Igin
Teorik Bir Cerceve -I-

Toplumsal bilimlerle ugrasanlan en_ clgk .!I—
gilendiren konulardan biri toplumlarin bir Uretim
tarzindan Gtekine gecis slrecidir, Bugin ise, 1(0-
nunun iki ocidan ayrica gincellik kozandigini
gérityoruz: bir dizi Ulke. kapitalizm-Gngesi L:zretfm
bicimlerinden kapitalizme gegerken {azgelismis-
ler), bir bagka dizi llke ise kapitalizm ya da ko-
pitalizm-6ncesi dretim bigimlerinden sosyqlizme
gecmekte ({sosyalist blok}. Devrimgi po!n}:kqiar
dogru toplumsal analizliere dayandiklarn blglide
basariii okduklarina gére, hem teorik Qlluruklr,‘.o_k
liging, hem de politik sonuclan cok Gnemli bir
inceleme alani var demektir e[imizdev. Bu.cdhs,;-‘
maya baslarken amacim, azgeligmisligin sistembl
" bir siniflamosin yopmokton Steye gegmeyen, da-
ha cok taksonomik bir arastirma idi. Ancak, {ize-
rinde cahstdim alamin bokirligi, beni daha genet-.
teorik bir yaklosima itti: kapitalist Uretim torzi-
nin_ evrensellik kazandigl anda (emperyalizm},
kapitalizm-dncesi dretim i[iskilerini.n hak.i_m ol_clI..I-
du toplumlann kapitalizme <gecis» doneumlnm
analizi. Cok dnemli bir sorun olmasing ragmen,
apayr bir yaklasimi gerektirdidi igin, sosyalizme
gecis dénemini bitiindyle analizimin disinda vtut-
maya karar verdim. Dikkat edilirse, esas ugra-
sis1 kapitalizm (ve ortaya cikisl} olan Marx 1?|n
i)u sorun ikincil diizeyde kalmis ve bdylece us-
tinde fazio durmamistir. Doha sonralan Rosa
Luxemburg, genisleyen Uretim taslaklarini ince-
lerken soruna efilmis, fakat bunu kapitalist me}-
rapoller agisindan, yoni Kkopitalist kesimin yo-
niinden yapmisti. Lenin’in nli «Rusya'da_ K_Gpl—
talizmin Gelismesi» adli eseri, farkh bir icerik igin-
de de olsqa, sorunun en ilging ara§tlrmqlarlndan
biridir, N

Burada yapiimaya cahigilan, Marksist teoriyi
uygulayarak, bu gecis dénemini daha iyi anfa-
mamiza yarayacak bir dizi (kavromsal) kat.ego-
vinin gelistiriimesidir, Analizin bize Tlrkiye'yi ha-
trlatmast, her seyden &nce analizin Tlrkiye've
yénelik olmast ve yozarn en iyi bildig «azge;i‘g-
miglik» yopisinin Tiirkive olmast fle agiklanabilir.

Once bir dizi tanimin Gstiinde duracagim, Kari-
stklik ve yanhs anlamalart engellemek igin kul-
landigim kavramlan mimkiin oldugu &lciide ay-
rintill ve actk olarak tommlamaya cahistim. lkin-
ci bélimde, bir kapitalizm-6ncesi Oretim Hiski-
si olgrak klclik meta Gretimi (yo da kiiclk u_re-
ticilik) Inceleniyor, Uclincli bélim kapitalist din-

ya dlzeninin mudchale tirleri ile (emperv‘aliznj)
ilgitenmekte., Dordinci béliim, bizzat «gegis do-

‘nemi» alt-dénemlere bolmek, yan! kapitalistles-

me derecesini belirlemek icin gerekli OSlgttleri
aramakta,

L. TANIMLAR

1) Metodoloji. Gergcek somut ile d(il$i]ntli-_
mils somutu oyirdedebilmemiz, analizin sihhati
icin' hayatidir. Gergedin daima c¢oklu belirlenme-
lerin karmasik “bir bitini oldugunu, bizim bu
karmasiklidi, 6nce baz belidenmeleri soyutla-
yan (tecrid eden), daha sonra birlestiren ‘(con_r‘l~
binatoire), yani soyuttan somuta giden bII’“ si-
rec icinde temellik ettifimizi (bilgi olarak Uret-
tigimizi) kabu! ediyoruz, Bu siireg icerisinde fark-
Il soyutloma seviyelerine tekabli eden kquun‘E-
sal yapilanin eklemlenmesi ve tamnmast (lden.t[:
fication) zorunludur, Bu nedenle, Snce tarih
modddeciligin temel soyutlama diizeyleri {model)
fle ilgili birkac tomm vermek istiyoruz.

Uretim Tarz. Uretim tarzi, bir toplumdg
{toplumlarda), insan-dodo ve insan-insan iii$k!-
lerini diizenleyen cesitli 6gelerin  karmasik bir
birlesimidir.* Bu Ogeler, iktisadi, politik, ideolo-
jik ve teorik gibi, farkl dlzeyleri olugtururlar.
Tarihi maddecllik bize bu diizeylerin de ‘bir"su_nllf-
lamasint yapmak imkdnini vermektedir. Uret_lm
ve dolasim sibireci lle dogrudan bagintili olan in-
san-insan iligkilerinin bir Oretim tarzinin ul’&yapl-'
sint olusturdugunu séyleriz; vani firetim 9UGIGFI
ve {retim iliskilerl. Insanlar arasinda dogrudaq
dretim ve dolasimia bafintlt olmayan iligkilerl
diizenleyen kurumlora ise {din, hukuk, de\{_let,
ldenloji, vs.) distyaps kurumian, ya da kisdca Ust-
yupt deriz. Uretim tarzi, bizim toplumu anlamak
icin {rettidimiz bir kavram, yoni «modelrdir. So-
mut tarihi olugturan pek c¢ok sartlardan Som‘l_.lt~
lanmus (Grnedin cografi kosullor, etnik yapl, goc-

ler, vs.), toplum halinde yagayon insanlarin sa-

dece tekrarlanan insan ve doga iliskilerl (yeni-
den-iretim) ele alinmistir. Herhangi bir somut_
tarihi ondo —diyelim ki 1976 yilindo— herhangi
bir somui toplumu —Tirkiye Cumhuriyeti— tem-
sil etmez. Uretim tarzt kavrami bir -belirlem:ne
kavrami ile beraberce ifade edilir: Gretim glg-
ferinin belirli bir dizeyine belirli Gretim E1i$ki.!e~
ri tekablil eder, bu sekilde olusan altyapl da tlm
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toplumsal Ustyapiys belirler. insanhk tarihinin ge-
girdigl Uretim tarziar Marx ve Engels tarafin-
dan incelonmistir: itkel topluluk, -Asya (retim tar-
z1, kdlelik Gretim tarzi, feodalite ve kapitalizm?
Ayrica, higbir zoman tek basina varolmomakla
beraber bir retim tarzimin asli 6gelerini de to-
siyan kitclk meta Oretimi ikincil {tali) bir {retim
tarzi olarak kabul edilmistir.

Toplumsal kuralus: Somut blr an ve mekdn-
duki toplumu yukaridaki kavromsal yapidan ayir-
deimemiz gerekmekiedir. Artik ne cografi sartlar
soyuilayabiliriz (drmedin petrof), ne de etnik du-
rumuy {Grnedin azinliklar): model dilzeyinde top-
lumsal bitin ifade eden iiretim tarzi kavramina

kargt somut (ve torihi) toplumsal biitine toplum-

sal kurulus diyvecediz. Toplumsal kurutusun dzel-
ligi, ayni anda birden fozlg (retim tarzinin {iire-
tim iligkisinin) ve birden fazla lretim tarzing te-
kabiil eden dstyapr kurumlarninin onda eklemlen-
mig olmasidir. Diinl, bugéini ve yvanin hakkindaki
bekloyisieri, vani modelden farkhl olarak, somut
tarihi vardir. Ostelik daima baska topiumsal ku-
ruluglarla da iligkilidir ve onlardan tecrid edile-
mez.

Hakim {retim tarzl, istyapinin gorece bagim-
sizhdl, Ost-belirlenme gibi kavramlar bu yapinin
analizi amac ile gelistiriimistir: oncak hdkim ol-
mayan dretim torzlar da varsa hakim Gretim
tarzindan, ancak altyopr ile Ustyopr arosindo tu-
tarsizik varso dstyapimin gorece bodimsizhigin-
dan ve ancak altyapr disinda dgeler de toplum-
sal belirlenme siirecine etkill olabiliyorlorsa (ist-
belirlenmeden sdzédebiliriz. Gergek somut fle, bu
somuta ulasmak (onu anlamok} igin Grettigimiz

bir yalitma (tecrid) diizeyi olan emodeli» ayirdet-

mek, gerek bilim (tarihi moddecilik) ve gerek ta-
rihgl fgin (ister tarihi yozsin, ister yopsin} gok
Gnemlidir. :

2) Uretim Iliskiferi. Yukarda, bir toplumsal
kurulusta birden fazla dretim tarzinin var olabi-
lecegini sdylemistik. Toplumsal biitiin acistndan
dnemli dgelerden biri, bu (retim tarzlarng teka-
bil eden Gretim Higkiferinin siralanmas {hiyerar-
sisi) olacaktir, Sorun, 6zellikle toplumun bir (re-
tim tarzinin hékimiyetinden 6biirline gecisi esna-
sinda daha da dnem kozanir.

Yayginhk: bir dretim iliskisinin yaygin ol-
masl, nicese! olarak belirli bir blylklige sahip
olmasint igerir. Ornedin Tirkiye'de kiicik meta
liretiminin  yaygin olmasindan, niifus icinde en
bliylk bolimi bu iliskilerin olusturdugunu anlg-

“yacagiz. Dikkat edilirse, bu haliyle yoyginlik salt

nicesel ve ampirik olarak gdzleme elverisli bir

" kategoridir, :

Belirleyicilik: farkir Gretim iliskilerine #retim
glclerinin farkl dzeyleri, yani farkh emek ve-
rimleri tekabill ettifine gére, her iliskinin sémii-
ren simflara temin edebilecedi ortik-triin (ya da
artk-deger) de farkhdir. Bir Gretim iligkisinin top-
lam toplumsal artikiaki payl orttikco belirleyicl-
lijinin de orttidini séyleyebiliriz. Dikkat edilirse,
yaygin iliskinin ille belirleyeci olmasi gerekmez:

yaygin iligki Gretim glclerinin ¢ok disilk bir dii-
‘zeyine tekabill ediyorsa, doha az yaygin olan
bagko bir {retim iligkisi doha yiiksek emek ve-
rimi sayesinde toplumsal artifin Snemil bir kis-
mini tretebilir. Bu kategorinin de, yayginhda ki-
yasla olgilmesi daha zor olmakla bercber, ni-
cesel ve ampirik gbzleme elverisli oldugu acikyr,

Hakimiyet: bir dretim iligkisinin hakim Ure-
tim iligkisi olmasini, siyasal iktidarnn bu iligkinin
sbmiiren simflarnda olmasi seklinde tamimlaya-
cadiz. Hakimiyet, nitesel bir kategoridir; retim
lliskisinin bogta styasal iktidar {deviet) olmok
Uzere, Obir lstyapr kurumlan iistiindeki etki de-
recesini gosterir. Bir toplumsal kKurulusta, yaygin
iliskinin bagka {érnedin kiglik ireticilik), belir-
leyici iliskinin baska (6rnedin kapitalizm) ve hé-
kim iligkinin baska (8rnedin feodalite) olmasi
miumkindir: boyle bir yopi topiumsal devrimin
{burada burjuva demokratik) arifesini yasiyordur,

Simdi, gecis dénemi kavramini doha acik
hale getiren bir tammemiz vardir{ sorunu sadece
kapitalizm-6ncesi iiretim tarzionndgn kapitalist
lretim tarzina gecis acisindan aldidimizi, sosya-
lizmin gecis dénemi sorunlan ile ilgilenmedigimi-
zZi tekrar hatrlatalim): kapitalizm-tncesi bir ire-
tim iligkisinin yaygin, belirleyicl yo da hékim ol-
dugu bir toplumsal kurulus gecis dénemindedir.
Ay sekilde, kapitolist (retim iligkilerinin vay-
gin, belirleyici ve hdkim olduklar topium gecis
donemini bitirmigtir; bunlara genellikle kapitalist
lretim tarzivin hékim oldugu ya do kisaca ka-
pitalist toplumlar divoruz. Kapitalist tfoplumda da-
hi bazi kapitalizm-éncesi iretim iligkilerinin bu-
lunabifecedi (ancak, yaygin, belirleyici va da. hd-
kim iligkl olumayacaklar) acikir.

3) Devlet. Uretim iliskilerinin siralanist ile
itgili calismatarimiz bizi hakimiyet kavrami ne-
deniyle siyasal iktidor ve 6bir tstyapi kurum-
lanni analize sokmak zorunde birakti, Sémiren
siniflar-devlet iligkileri model dlzeyinde oldukga
basittir. Ustlin (emek verimi doha yiiksek) iire-
tim glclerine tekabil eden (retim iligkisi, uzun-
dbénemde, 6nce belirleyici iliski olur, sonra bu
itigkinin. sdmiren siniflan devlete el koyarlar ve
styapr kurumlarini kendi Gretim iliskilerinin ye-
niden-lretimi ile tutarll hale getirirlers:; (retim
gliclerinin gelisme diizeyl toplumlarin nihai belir-
leylcisidir. Buradan, her sinifli toplumda, devletin
hakim simfin aract oldugu genel yargisina ula-
Sirz.

Ancak, gecis ddnemi toplumsal kuruluslarn
acisindan yukandaki agiklamanin yetersiz, hottd
cevrisel oldugu derhal gorlir: bir sémiren si-

nifin (Gretim iligkisini) 6biir sémiiren siiflara ki-

yasla siyasal jktidarda doha etkili oldugunu na-
sil belirleyecediz? Su halde, birden fazla sémii-
ren sinifin var oldugu gecis dénemi toplumlarin-
da, bu siniflarin kendi aralanndaki iliski (catis-
ma) bu smiflar lle devlet ve oteki dstyopr ku-
rumlarl arasindaki ilisklleri belirleyecektir. Sani-
yorum ki, Gstyapr kurumlarinin ve devietin «go-
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rece otonomisi» seklinde Marksist edebiyatta sik
stk kullamtan kavram bu olgunun- ifadesidir.

Su ona kadar, toplumsal kurulugu kendi ig-
sel dinamigi acisindan gorditk. Halbuki, bagta da
sdyledidimiz gibf, kapitalizmin dinya ¢apinda ha-
kim iiretim tarz oldugu, Gstelik bir kapitalizm-

sonrast Uretim tarzi alternatifinin {sosyalizm) de

bulundugu bir ortomdo gecis dénemi sézkonu-
sudur. Bunun anlami, somut bir toplumsal kuru-
lusun daha kapitalist Gretim iligkileri ortaya ¢rk-
mf:ldcm, kapitalizmin Gst-yopisi ile karsilagmasi-
dir: kapitalizme 6zgl bir ideoloji olan milliyetgili-
gin, 20. yizylda tim kopitalizm-Oncesi top[um-
lart etkilemesi gibi. Bitdn bu unsurlar, devlet-6-
‘miren simiflar korsilikli-iliskiterini’ karmagiklagtr--
makta ve model dizeyinde kurdugumuz basit
dzdesgliklerl bozmaktadir. Ister sémiren siiflla-
rin kendl aratarindaki, ister sémiren simflann
timii ya da bir kismi ile uluslararasi kapitalizm
arosindaki' gatisma sirasinda, gegici bir siire icin
bile olsa ara tabakalarin {Ornedin sivil-asker bi-
rokrasi) devleti ele gegirmeleri miimkin olabile-
cektir.

4) ideoloji. ideolojivi, siniflarin insan-insan
iliskilerini, yani toplumu anloma sekli {algilama
va da biling de diyebiliriz) dive tanimlayacadim
ve genellikle insamn nesne-nesne iligkilerini Edo-
go) anlomosindan (din ve bilim) ayirdedecegim.
Uzun dénemde (model diizeyinde) aralarinda gok
yakmn bir belilenme iligkisi oldugu aciktir: Gretim
giiclerinin gelisme diizeyl, aslinda doga hakkin-
doki bilgimizie 6zdsstir. Bu bilgi kendi icinde bi-
tlinlesmemisse (teorl yu da bllim}) bir dizi doga-
sty hurafede sistemlesir (din). Bu sistem .ayn
anda o Uretim giglerine tekabll eden dretim iig-
kileri aracthidi ile olusan siniflanin kendilerini ye-
niden-Gretmeleri ile tutarli olur, yani ideoloji ola-
rak belirlenir. Bilimin gelismedidi (kapitalizm-Gn-
cesi) toplumlarda dinin hem insan-insan hem de
nesne-nesne. iliskilerini 6zlimlemesinin nedeni bu-
dur. Kapitalizm ile birlikte, nesne-nesne iligkileri
hilim tarafindan temelilik edilince, Gstyapr kuru-
mu olarak uzunca bir siire yesayobilmesine rad-
men din &nemini kaybeder ve hilim (hesne-nes-
ne iliskisinin algilonmaosi) ve ideoloji (insan-insan
iligkisinin algilanmast) birbirinden koparlar®.

Su halde, birden fazla tretim filiskisinin ek-
!em!endlgl bir gecis dénemi toplumsal kurulusun-
-da, bunlarin her birinin Ideolojilerinin de sganl
varolmas: sdzkonusu olacoktir. Bunlardan, kapi-
talizm-dnees] ideolojilerin genellikle dinde &zdm-
lendidini ve dinin yukarida aciklanan ikili ozel-
liginden dolayr hem sémiriilen, hem de sémiren
simiflarca ' tasindigine biliyoruz. Bizim i¢ln ilging
olan, &zellikle gecis donemi boslarinda, yani ka-
pitalist iliskiler daha emeklerken, kapitalizmin
ideclojisini hangi siniflann tasiyocagidir. Saninm
burdada iki sintfin altim gizebiliriz. Bunlardan Hki,
kapitalizm-6ncesi iligkiler icinde kapitalizme en
yakin olaniar, yani, kcepitalist olmasa bile yodun
bir sekilde meta iliskisi iginde olup P-M- P’ c_lo-
lagiming giren sinflardir (tliccar sermayesi)®.

Obiiriiyse, Uretim siireci icinde dogrudan yerleri
olmadigh icin kamu ydnetiminde yerlesen {bilrok-
rasi: asker ya da sivil) ve dzellikle kapitalizmin
iistyaps kurumlan ile yodun {kiltiirel} temasiar
olan aydinlardir’-8, Gegis doneminin karmagik
coklu (iist) belirlenme siirecinde, bu siniflarn tek
baslarina, yo da ¢ogu kere bir koalisyon sonucu
devleti ele gecirmeleri halinde sdyle bir garpik
yap! ortaya ¢ikar: o toplumsal kurulusun nesnel
kosullarina {iiretim giigleri ve lretim iliskileri) te-
kabill eden ideclojl tébl, o toplumda nesnel ko-
sullan var olmayan Ideolojl ise (kapltalizm) hd-
kim ideoloji olmustur —kapitalsiz kapitalizm?®.
Gecis dénemi toplumlarinda altyopr degismesin-
den once Ustyapda (hukuk, loiklik, vs,) onemli
dedismelerin olabilmesinin anahtan bence bura-
da yatar.

. KOcOK META URETIMI

Gecis dbnemi toplumsal kuruluglannin be-
linenme siireclerinin ne kadar karmagik o!“du-
dgunu genel cizgilerl ile gordik. Simdi bu sure-
cin somut olusum mekanizmalanni aramayo bog-
loyabiliriz. Once toplumun igsel dinamidini tesbit
maksadiyla varolan dretim iligkilerini analiz et~
memiz gerekecektir. Yaygin, belirleyict ve hdkim
(retim iligkilerinin niteliklerini gecis toplumunun
dzgll kosullannda dodru saptamadrkea, toplum-
sal kurulusu anlomamiza imkén yoktur. Sanirim
tim azgelismig filkelerde, toplumsal analizlere
tanm kesimi iretim iliskileri ile bastanmasinin

‘nedeni budur.

Her toplumun kendi somut tarthi, kapitalizm-
le karsi karsiya geldigi gindeki yopisini befirle-
mistir. Boslangic noktamiz dindlr, zaten olup
bitmistir: buginli belirteyerek. Kimi toplumlar
icih hdkim kapitalizm-dncesi (retim tarzi feoda-
lite olur, éblrleri icin Asya (retim tarzi, bagko-
lari igin kiclik Ureticitik, hattd ilkel topium. Tirk
tanminda en yaygin iligki oldugu icint®, kiglk
{ireticilik benim acimdan kapitalizm-6ncesi re-
tim iligkilerinin en ilging olani idi. Soruna bu ogl-
dan bakinca doha pek ¢ok oazgelismis ve hattd
bir kisim gelismis lkelerde bile tarim kesiminde
kicilk Oreticilidin yaygin ofdugunu gérdim:

1) Tammi. Nedir kiiglik meta Uretimi ya da
kiigiik dreticllik? Kullandigh toprak ve Uretim
araclarnin  milkiyeting sahlp, fakat Mal-Para-
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Mal dolasimi igin meta (reten iireticilere «klglk -

liretici» diyoruz. Ayrica bunlarin cretli emek

kullanmamalar da gerekmektedir, Zaten Ucretli

emegdin sistemli bir sekilde kullanimast M- P-M
dologimini bozacak ve yerine P-M - P' sermuye
dolasimini getirecektir.

Bu tamimin ki temel dgesi sunEardtr

a) M-P-M dolasimi icin de olsa meta (re-
tilmesi, yani iiretim araglarnin milkiyetine sahip
olan kiiglk Greticilerin kendi-kendine yeterli (re-
tim yapmayip, firiinletinin hi¢ olmazsa bir kismi-
ni pazarlamalar. Bu iriinler toplumsal bﬁ!f@gm
slirecine mibadele araciif ile girdiklerine gore

meta nitelidini- kazonmiglardir. Eder birbirlerinden
tamamen -badimsiz, yoni araloninda toptumsal ig-
bdlimit olusmumig ve miibadele etmeyen (otar-
sik) Oreticiller diigtinirsek, bunlara ctoplum» de-
mek imkdninin bile olamayacadi aciktir,

b) Tiketim amaciyld (ama miibodele dege-
ri) meta lreten badimsiz Greticilerin olusturdugu
bir lretim jligkisi, hdkim Uretim iligkisi olabilir
mi? Bir boska sdyleyisle, bir «kiiglik meta (re-
tim tarzy var midir? Geneliikle bu soruya veri-
fen cevap olumsuzdur: kiiclk treticilidin tabi bir
{iretim ifiskisi oldugu, bu nedenle bir retim tar-
z1 kabul edilemeyecedi sdylenir. Bunu su sekil-

de konitlayabiliriz: sadece kiigiik uretlcllerden,

oiuson bir topluluk (toplum) diisiinelim ve bu
toplulugun kapltalizm-Gncesi (tanmsal {retimin
hkim ofldudu) bir diinyada kendisini yeniden-
iretme imkanlarm arayalim. iki alternatif mim-
kind(r. Birincisinde, cevrede yasayan topluluk-
lonn hékim siniflan (feodal, Asya Uretim tarz,
vs.), bu toplulufun da arbifim elde etmek (zers
actiklan savag kazanirlar ve toprak milikiyet! o
hikim simfin eline gecer. lkincisinde, kiiglk fre-
tici toplumun savasta bagari kazanmasi bir yan-
don flithhat nedeniyle kéleligi, 6te yandan da as-
kerlik mesleginde kurumlasmaya baslayan hdkim
sintflan olusturur. Her iki halde de, kiicik (reti-
cilidin kisa dénemde dahi kendini hdkim iligki
olarak yeniden-lretme ihtimali yokturt®.

Bu nedenlerle, kiigltk (reticillk cofu kere
Marx‘in Kapital'in birinci cildi baslarinda Incele-
digi basit meta tGretimi ile Ozdes kabul edilir,
Bence, bu yanhg bir tutumdur ve ézellikle kiiclk
ireticilikte sdémiirll kategorilerini anlamamizi en-
geller. Bosit meta dretimi, Marx'in metay ince-
lemek (zere kurdugu bir soyutioma (yalrtma) dii-
zeyidir (model). Marx, Ureticilerin tUketimlerini
dogrudan kendi {rettikleri (riinlerle degil de bu
Uriinleri mibadele ederek {dolasim 8iireci) sad-
ladiklart bir diinyayr inceler. Bu amagla, Griinle-
rin mubodele iligkisi disinda hichir toplumsal
iliskinin tagiyicis) olmadikier (yani sdmiren-so-
miirilen lligkisinden soyutianmis) bir kavramsal
yapi kurar., Ureticilerin toprak ve lretim aragla-
rinin miikivetine sahip olduklar ve mibadele de-
geri {yoni miibadele aracth@i ile titketim) icin
Gretim vapuklart basit meto {iretimi bu soyutloma
diizeyini yonsitir. Ancak, metanin salt meta olg-
rak incelendigi bu kavramsal yapida, mibadele-
nin Ureticiler arasinda dogrudaen yapiimas: zorun-
lulugu da vardir; aksl halde, metalar mibadels
iligkisi diginda {retici-aract (tliccar) iliskilerinin
de ‘ICIS!VECISI olutlar?, Halbuki, kigiik meta Ure-
timi, metanin salt meta olgrak incelenmesini de-
gil, toprak ve lretim araglarinin miulkiyetine sa-
hip meta Greticiterinin kendi aralarindaki ve bas-
ka sinmflarla (tliccar sermoyesi de dohil olmak
tzere} olan liiskilerini inceler; yani, amacr meta
kavraminin miibadele iliskisi disindaki fliskilerini

soyutlamak dedil, tam tersine bu iligkileri ara-

maoktir.

2. Kokenleri. Kiicik metg Gretiminin bir

Uretim iligkisi olarak tarih Igindeki yeri bizi psk
ilgitendirmiyor. Biz, bu lliskinin yaygin bir iretim
iligkisi otarak nasi ortaya c¢ikmig olabilecagini
kisacu arastiracadiz. Bu amacla, dnce ashnda
Ozdes olan iki dneri getirmek istiyorum.

1 — Bir toplumda kiclk dreticiligin yaygin
bir lretim iliskisi olmousi ancok kapitalizmin ya
0 toplumda ya da dinya cupinda hdkim {retim
tarzi olusundan sonra mimkindr.

2 — Eger bir toplumda kiicik dreticilik
yaygin iliski ise, kapitollzm 6ncesi (fedodalite,
Asya lretim torzi, itkel topluluk, vs.) {iretim tarzi
mutloka ¢cozlimistir.

Bu ki 6neri, kiglik meta lretiminin ancak
ve ancck kapitalizme (yo da sosyalizme) gegis
déneminde yaygin bir iliski olabilecedini séyll-
yor. iki ®énerinin de temelinde, tarima dayalr asli
toplum bicimlerinde (lretim tarzi), sémiriindn
«iktisat-cigr zor» ile ylrdtilmesi yatar., Kiigik
meta Uretiminde s&mlrd, dederlendirme (fiyat-
landirma) siirecinde gercekiestifiine gére, bir
toplumda «iktisat-disi zor» hdkim sémird meko-
nizmasi oldudu slirece kiiglk dreticilik yaygm
tretim iliskisi olamaz. Ne zoman ki «iktisai-digi
zory toplumsal sdmiirGnlin asli unsuru olmak ni-
teligini kaybeder, yani somirh «iktisadi» nitelik
kazanir, ancok o zaman kiigik meta Gretimi yay-
ginlik kazanabilir'®, Kapitalizm-6ncesi iiretim flis-
kilerinin ¢oziilmesinin de 1ki durumda sdzkonusu
oldugunu billyoruz. iikinde, hepsi az cok ayni za-
manda ve ayn Oretim tarzindan (feodalite) ka-
pitalizme gegen Batt Avrupa™ (lkelerinde cldugu
gibi, &nce kapitalist iliskilerin gelismesi ve bu-
nun sonucu olusan burjuva devrimierinin feoda-
liteyi yikist ile beraber kiicilk meta dretimi (her
lkenin kendi somut tarihi ve kosullanina gére)
yayginhk kazanmistir, ikinci grupta ise kapitalist
iligkiler llke icinde gelismeden diinya kapitalizmi
(emperyatizm} ile karsilosan ve bu «digsal di-
namik» ile kapitalizm-tncesi Oretim tarzlan ¢o-
zlilen Glkeler vardir. Kiiclk meta (retiminin yoy-
gin ve belirleyici Uretim iliskisi olobilmesinin 6n-
kosullonine ararsok yukandaoki iki tke grubu ara-
sindaki ayirim daha iyi ortaya cikacaktir. Conkd,
kilgik meta firetiminin belirleyici olmasi, kapita-
list Gretim iligkilerinin o toplumsal kurulusta da-
ha yeterince gelismemis oldudunu gbésterir: yeie-
rince gelismis olsa idi o zaman kapitalist ilig-
kiler belirleyici retim iliskisi olurdu. -Aym anda,
kicik meta Gretimini yayginhid kapitalizm-6nee-
si Uretim -iliskilerinin hakim olmadiklannr géster-
digine gdre, sézkonusu toplumda kapitalizm-6n-
cesi lretim iliskileri cbzlUimils, Takat kopitalizm
veterince gelismemistir; bunun ise ancak ikingi
grup (lkelerde mimkiin olabilecedini biliyoruz®,

Dikkat edilirse, su ana kadar yapugdimiz ana-
lizde kiiclk meta lretiminin’ kékenini dzglil bir
kapitalizm-6ncesi iiretim tarzina badlamadik, sa-
dece yoaygin ve belirleyici iliski olabilmesi icin
gerekli {yeterli degdil} kosullan aradiks. Kapita-
lizm-Gnecesi lretim tarzi feodalite, Asya (iretim
tarz, hattd ilkel komiin olabiliv, buradaki analizi-
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miz acisindan onemli dedildir. Ancak, somut bir
iilke ve donemi incelerken, Ozellikle lstyopdaki
kahntilart bakimindan eski Gretim tarzimn da et-
kilerinin saptanmasi gerekecekiir.

3} Ticcar sermayesi. Simdi de kiichk tre-
ticllikte sémurinin nasil gerceklestigini araya-
Iim. Miibadeleye girmedidi siirece, kiicik Uretici-
nin iktisat - ici bir mekanizma ile sémirilmesine
" imkén olmadifi oeiktir; ancak bu durumda zaten
meta {iretiml 6ncesine, artik-Griindn iktisat-digi
zor ile ohindig toplum tilrlerine gegmis oluruz.
Orettigi orint milbodeleye sokan, yani dolagim
siireci iginde yerini alon kiiglik lreticiter] de iki-
ye bdlmemiz yararlt olucaktir. ik grupta, aslin-

da gecimlik (retini yapan, yani Qretiminin 6nem-

li bir kismuni bizzat kendisi tilketmekie birlikte
bir kismimi da pozarloyan dreticiler vardir, Bun-
far, meta iretiminin- tam yerlesmedigi ve anzi
unsurtar tasidigl, yani meta Gretimine gecisi ta-
mamlamamis bir yaplyt aksettirirler {Uretim, kul-
“lamim dederi igin yopimoktadir). lkinci grupia
. ise, dogrudan dogruya ve-sadece piyasa igin dre-
tim yapan ireticiler vardir. Meta Gretiminin tam
olarak gelisti§i ve kullomm dederi icin dedil de
milbadele dederi igin Gretim yapanlar bu gru-
bu olugtururlar.'’

Meta Ureten fakaot (retim graclarinin miil-
kiyetine de sahip olan kiiglk dreticilerin hangi
mekanizmalar argehidn ile somiirdldigl, hattd
sémiriinin olup olmadidi tartisma konusudur.
Burada, ozellikle, yukanda da deginildidi gibi,
kiiclik Ureticiligin basit meta (retimi ile kans-
tinlmasinin da etkisi biyik olmaktadir. Nitekim,
kiicik meta Greticilerinin sadece &biir kigik me-
ta Ureticileri ile dogrudan mubadslede bulunduk-
lar bir dinygy: ele alarak, basit meta Gretimi-
ne yaklaosabiliriz. Bu durumda mibadeleye kat-
lgnlanin tGmi M - P - M delasim siirecinin olacak-
tardir. Genellikle tarimsal yerlesme biriminin
(kéy) kendi I¢ isholiml ya da civardaki bir kent-
sel yerlesme birimi {kasaba) ile olan igbdlimin-
de bu tirden miibadelelere raslamr. Mitbadelenin
her iki ucunda da tiketimin amoglanmasi ve pad-
ramin sadece bir miibadele aroci olusu, yani,
P-M-P dolasiminin olmayigi, milbadele sohu-
cu ortaya cikan nisbi fiyatlann da metalarn igin-
de cisimienmis emek miktarina orantilh olmasi,
yani, aynen Marx'in Kapital'in birinci ciidi bag-
larinda 6ngdrdigl gibi, salt bir emek-deder teo-
risinin gecerli olmasini temin eder. Eder herhan-
gi bir kesim (bugday) malin emek-degerinden
yukar - satabllirse, baz) kesimlerin de (6rnedin
nalbant) altindo satmalart gerekecektir. Halbuki,
bu durumda, ikinci kesimdeki Greticiler birinci ke-
aime gegmekle reel gelirterini ariirabildikteri i¢in
bu kesimde arz daralacak ve denge tekrar emek-
degerlerde kurulactktir’®. Bagimsiz Ureticiler ara-
sinda emek-degerlerde yapilan mibadelenin ise
esit mubadels oldugunu, yani bu durumda sémil-
rinin oloamayacoging biliyoruz.

Ancak, kiiglik dreticilerin kendi arolorinda

dogrudan mibadelesi, bunlarin toplam miibade-

lesinin sadece kiiglik bir kismimin olugturur. Ki-
ciik iireticilerin mibadslelerinin onemli bir kis-
mi, ister 8bir kiglk Oreticilerle, ister bagka dre-
tim bicimieri ile olsun, thiccarlar aracilidl ile ger-
ceklesirler. Su halde, bizim icin ilging olan, tic-
canin droya girdigi durumlarda mibadele dederi-
nin nasil belirlenecedidir.

Ticcor sermayesine kapitalizm-Sneesi lre-
tim bigimlerinin ¢ofunda rastlanir, Nedir ticecan
feodal, Asya dretim tarzi, kélelik, ve. gibi forkh
Gretim tarziarnin hepsinde meveut kilan &zellik-
ler? Titccar, mithadelenin bir arac, aletidir; yo-
ni, tiiccar sermayesinin én-kosulu daima miiba-
delenin o toplumsal kurulusun yeniden-Gretimin-
de sistematik bir sekilde varhdidir: Greticiler ya
do dreticiden artik-iriinii (dolaysiz, ama farkle.
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yollarla) alon simifler bu Grinleri dofjrudan tikst-

tikleri siirece tliccar sermayesi olugarnaz'?, Sat-
mak amaciyla satin almak, énceleri igbdilimiindn
basit bir uzantist olarak gozikiiy; milbadele, hig-
bir sey lretmeyen, fakat mijbadelede uzmanlasg-
mis kisiterl gerektirir. Ancak, teknik isbdHimanin
bir pargast olarak bosloyan bu slirec¢,?® doha
sonra toplumsal isholGmil niteligini kazanir, yd-
ni, mitbadelenin temel -iglevlerini yitkiimlenenler
oyr bir smif olarak kargimiza cikarlar, Bu ge-
ciste, Uretimin nesnel kosgullari énemli bir rol oy-
narlar. Thecar sermayesinin én-kosulu olarak yu-
xarida sitematik bir mibadelenin gerekli oldugu-
nu belirtmisttk. Ancak, bu, tilccar sinifindan s6z
etmemiz icin yeterli degdildir. Yeterli kogul, mal-
larin meta haline dénligmesi, yani miibadelenin
evrensellesmesidir. Meta Gretiminin yayginlasma-
sidir ki milbadele iglevini teknik igbdliminden
cilkarip toptumsal isbdlimune sokar.

Tilccar sermayesinin kilglik ireticilerfe olan
iliskisine gecmeden &nce, dolegim slrecindeki
yerine bakahim. Ticcar pivyasaya elinde belirli bir
para ile (sermaye) cikar, dnce bunu metalara
donustlrir (satinalma) sonra dd tekrar paraya
(satma). Yani, Para-Mat-Para dolagim siirecinde-
dir. Bu bakimdan, kopitolist ile tliccar arosindd
fazla bir fark yoktur, ancak ilki sotin aldifi me-

tatar Gretim siirecinde kullanarak baska metalar:

haline donistiriivken ikincisi bu isleme girmez
ve onlar olduklar gibi satar?. Her ikigi igin de
bu sire¢, baslangicta yatinian para sonunda el-
de edilenden kiigcOkse, yoni kér elde edilmisse
aniomhidir. Baska bir soyleyisle, P-M-P’ dolo-
siminda, P' nin P den biylk olmasi gerekecek-
tir. s

Kopitalistin_ tim metalan - dederinden  -alip
sotmasing ragmen P ile P* arasindoki farks, kui-
lanim degeri mibadele degerinden doha blylk
bir metayl, yani emek-giiciinil, piyosada bula-
bilmesi & elde ettiGini biliyoruz. Sorunumuz,
emek satin aimayip sadece mal. alip-satan tic-
carin kdrini nasil elde ettididir. Marx, Kapital'in
gguncl cildinde (Part- IV, ch.. 16-18), kapitalist

tiiccar kartnin kokeninin kapitolist kesimde Gre-
tilen artik-deger oldugunu ve tliccarm kdrinn da

_Uretim tarzinda tliccar sermayesini incelemis ve -

kar hadlerinin esitienmesi itkesine gére belirlen-
digini . gdstermistir. Ancak, meta Uretiminin yay-
gintostud, fokot kopitalist Gretimin varolmadigi
bir durumu incelememis, ‘bu durumda mibadele-
nin esdegerler arasinda olmayacadina dair birkag
ipucu vermekle vyetinmistir?®. Bu nedenle, oir
vandan dolagim siirecinin deder yaratmadigt ya-
ni kapitalist Gretim tarzinda ticarstin artik-dege-
rin kaynafh olomayocadl kuroll, 6te yandan da
kiioilk Ureticilikle basit meta drstiminin kans-
tritraas), tiicocar sermayesinin icerdigi sdmurinin
sistemntik bir incelenmesini geciktirmistir,

4): - Esitsiz miibadele, Simdi, sirasiyla su iki
soruya cevap vermeye calisacagim. Once, kliclik
{ireticllerin tiiccar araciid ile yaptiklart miiba-
delelerde sdmMUri mekanizmaiannin neler oldu-
gunu, sonra do sédmuriiniin (ya da sdmiirli had-
dinin} nasil belirflendidini arayacagim. Yukarida
kiigtik Ureticilerin  kendi aralarindaki dolaysiz
miibadelede, mibadelenin her iki ucunda da
M-P-M dolasiminin oldugunu ve metalarin

- emek-degderterinden alinip-satildiding, yani somi- -

rinin olmadigini gérmustik. Thccarin araya gir-
mesi halinde, dolasim slirecinin iki ucunda hélé
M-P-M dolasimi gecerli ise de, arada PMP’ do-
lasimi vardir. Bu durumu bir érnek Ustlinde dii-
siinmemizde yarar olabllir. A ve B, topraklarinin
miilkiyetine sahip ve Ucretli emek kullanmayan
iki kiicltk {retici ailesi olsun. A ailesi buddoy
iiretsin, B de titin ve her ikisi de Orlinlerinin
iminG tlccara satip gene aym tliccardan dte-
kinin OrdinGnl alsinlar?s, Yoni, iki mal, ikl dretici
ve bir tliccardan otusan bir modelimiz vardir.
Ekonomide meta Oretiminin yaygin oldudu ve
sonug olarak -paranin yerlesmis bir kurum oldu-
gunu do varsaylyoruz. Bu modelde dért akim

Bugday —» Para — Tiitln M,—P—m,} (1)
B ureticisi igin:

Tatin — Para —» Bugiday  (M;—P.—m,} (2}
ve tlcear igin:

Pora -» Bugday — Pdra
Pora — Titlin — Paorg

(P1_M1_'P2) {3)
(Po—M,—P,)  {4)

56z konusudur. Tlccarin her iki akimda do kér
elds etmesi igin (P -M - P, (3)'den P,’nin P,'den
biyiik, (4)'den ise P/in P,'den bilylk olmasi ge-
rektigini gdrir(z. Bu ise imkénsizdir. Ote yan-
dan, A lreticisi elde ettiji poranin timi ile ti-
tiin, B Greticisi de bugday aldiklaring gére, A ve
B'ye 6depen paranin da esit olmast gerekir
(P,=P,). Ik bakista celigkili gibi duran bu du-
rum bize tliccar sGmirisinin kdkenini acgiklo-
yacaktr, Gozim, ticcann satin aldigl ve satud
miktariarn oyni olmayisidir. Soyle ki, tleecar 8n-
ce P,-M, dolasimi ile M, miktannda budday
A'dan satin  almakta, fakat bunun sodece
M, -5,=m, miktarnni m, - P, olarck B'ye sot-
moktadir. Ayni sekilde, P,-M, He M, miktarn-

do titin satin almakta ve M, - S,=m, miktarini

m, - P, dolasimmda A'ya satmaoktadir. Dikkat edi-

lirse, bu iki iglem sonunda tliccarin elinde 5,
miktarinda budday ve S, miktonnda titlin kol
mis, fakat tliccar koydudu sermayenin timini
(P, ve P,) geriye almistir. S, ve 5, tliccar ser-
mayesinin elde ettifi aruk-Orindlr; artik-Orind
ister Obiir tiiccarlora, ister ekonomide varolan
kiiglik ireticilik-disi bir kesime yo da dis dl-
kelere sotarak artik-deder (kér) . haline dbnis-
tiirebilir. -

Sorund budday ve titiiniin miibadele degder-
leri acisindan bakmaya galisalim, Yukandaki mo-
delde istikrarll bir yeniden-iiretim dengesinin ol-
masi igin asadidaki ki kosul yetedi ve gerekli-
dir:

1 — Metalann satnalma fivotlon da satg
fiyatlan da iglerinde cisimlenmis emek miktar-
lar ile oranlidir,

2 — Her metog igin tlccarin satinalima fiya-
t tlccarin satis fiyatindan kiclkidr,

Bu iki kosul beraberce, hem her metunin
emek-defieri ile oranlt fiyatlarda alinip-satddigi-
ni, hem tlicear sermayesinin esitsiz mibadeleye
girdiginl, hem de kesimlerorast aritk-deder had-
dinln (sémulrii haddinin) esitlendidini ifode et
rmektedirter. Aynen klglk dreticilerin dolaysiz
milbadelesinde cidugu gibl, burada da temel me-
kanizma kesimleraras: akiskanhktir, Eder iki mo-
Iin satinalma fiyatian orani emek-dederleri ora-
ning esit degilse, nisbi fiyot! ylksek clun malin
Gretimine gecmek kigik Ureticiler igin avantaj-
Iidir. Ayni seyi satg fiyatlon icin de sdyleyebili-
riz?t. Eder bir. malin satinalma nisbi fiyatr yik-
sek, satig nisbi fiyati disitkse, bu durumda da
tiiccarlanin faalivet alanlarim dteki mala kaydir-
malan yoluyla 6teki molin sotinalma fiyet yik-
selirken satig fivuh da diiger. Meta fiyatlan emek-

" - S
dederlerle crantii olunca, her mal icin4M~$ek~

finde tanimiayacadimiz sémirtd hoddi de, ister
satinalma fiyatlon ile hesaplansin, ister satis fi-
yatlar ile, kesimler arasinda esitlenir:

S, S, Sn

M. M, B F O

Su ona kadar yopian analizde sadece s$6-
miriinin, esitsiz miibadelele nedeniyle varoldu-

" Gunu soptachdimizi, yoksa sémiril haddinin no-

sil belirlendigi hakkinda bir sey sdylemedigimizi
hatirtatalim. Bu ¢ok dnemli konuya gegmeden
Odnce, kiclk ireticilik-tliccar sermayesi ikilisin-
de sOmiriiniin iktisat-ici fakat kepitafizm-chs hir

‘mekanizma ile gerceklestifine tekrar dikkati ce-

kelim. ikiisot-ici, clink{, soémir( taraflarin ikt

sai-digt bir zor Ogesi olmaksizin girdikleri bir

milbadele silirecinde - fiyatlann- {degerlendirme
slrecl) arkasina gizlenmektedir (Marx'in dedigi
glbi, ticari kdr yabancilasma ile elde edilir). Ka-
pitalizm-digl, ¢lnki, kapitalizmde kapitalistin de-
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netimi aitindaki dretim (emek) sirecinde yara-
tlan artik-deger burada tlccarin tamamen kon-
trolil digindaki kiiglik Greticilerce yaratimaokia-
dir. ’

5) Somiw hoddi. Ticcar sermayesinin
esitsiz milbodelede nasil artik-deger elde ettifini
gordiik. Acaba, sémiriiniin mutlak bayikligini
belirleyen bir dizi nesnel kosul bulabilir miyiz?
Kapitalist  tiiretim  tarzinda, sémirlt  haddinin
emek-giicliniin miibadele degeri torafindan, bu
sonuncunun ise emekgilerin kendilerini. yeniden-
Gretmeleri i¢in gerekii toplumsal emek-zaman
olarak beiirtendigini biliyoruz. Tlccar sermayesi
emek-glicli satin almadi§ina gére, esitsiz milbo-
delede esitsizlik derecesi (yoni sdmirli haddi)
nosil belirlenir.

Bu soruya en stk verilen cevap, tliccann,
tekelci durumundan yararlanarak, metolarn en
disik fiyatton sotin alip en ylksek fiyatian sat-
masidir?®. Meta UOretiminin yayginlik kazanmadi-
&, kullanim degeri icin lretilen Urlnin bir Kis-
minin mibadeleye girdigi dénemlerde tlccarin
tekil {bireysel) olarak ele olinmasi ve her tlicca-
rin kisisel becerisine gdre kendi sémiri haddl-
ni belirlemesi kabul edilebilir. Nitekim, yukarida
Marx'dan yapitan alintida da, mibadelenin bas-
longicta keyfi dederlerden yopildidt ifade edili-
yordu, Fokat, meta Gretiminin yayginlasngi, yani
liretimin mibadele dederi elde etmek icin yopil-
cigi bir toplumda sémirl haddinin belirlenigin
tekil ticcarnin tekellik derecesinde dedil, o top-
lumun yeniden-lretim (yani smiflagma) siirecin-
de aromamiz gerekir. Tlccar sermayesini acik-
larken, meta Gretiminin evrensellik kazanmasirun
tlicearn iglevini teknik isbolimiinden gikartp
toplumsal isbélimine soktudunu - belirtmistim.
Yani, bu durumda, toplumsal yeniden-liretim sii-
recinin gerceklesmesinde temel islevlerl yikim-
lendikleri icindir ki tliccarlar bir sinif niteligini
alirlar. Su halde, sdmird haddinin tekil tlicconn
tekil Uretici lle olan iliskisi tarafindan belirlenme-
si sbzkonusu clamaz: ancak ticcar smmfimin kii-
ciik Greticiler sinif1 ile karsilikh sinif iliskileri $6-
miirli haddini belirleyebilir. Soruna bu acidan bo-
kinca, dolagim slrect bir takim insanlann alig-
veris yaptikian bir diizey olmaktan cikar, iki si-
mifin kendilerinl (ve temsil ettiklerl iretim ligki-
lerini) yeniden-Uretmek fgin catistiklan bir alon
olur, Artk, miibadele dederlerinin belirlenmesi
drétim iliskilerinin _{ve siniflann) yeniden-lreti-
minden badimsiz dlsinilemez.

Simdi sormamiz gereken soru sudur: tHiccar
sermayesi, kichk dreticilerden meta mi satin
alir, yoksa bu Greticilerin yeniden Gretimlerini
mi? Metay), sadece iginde cisimlenmis emekle
dlclilen nicese! bir biyikiik olarak anladigimiz
siirece, bu soruya cevap veremeyiz. ‘Halbuki, me-
ta, ayni zamanda, sinif iligkiletinin tasiyicisidir.
Su holde, kiiglik Ureticinin sattigi meta sadece
onun cisimlenmis emedi olarak nicesel bir bi-
ylklik degil, ayms zomonda ticaret sermayesi ile
celiskilerini de togiyan nitesel bir iigkidir. Bu

durumda, tliccarin metalart kiigitk Ureticilerden

-sgtin alirken 6dedidi fiyat, kiiglik {ireticinin ken-

disini weniden-liretmesi Igin gerekli olan fiyattr.
Bu Ise, kiiglik dreticinin kendini yeniden-liretme-
st icin gerekli emek-zamana esittir. Tiiccarin sa-
tig fiyati ise metalann icinde cisimlenmis emek-
zamand esit olacagina gére, aradaki fark tico-
ret sermayesinin kérint olugturur?®. Bu gekilde,
Marxth yukandoki chntidg. séziinii ettigi gibi,
toplumsal yeniden-lretimin: nesnel kosgullar mii-
badele degerlerindeki- keyfiligi tlccar sermayesi
lehine ortadan koldrirlar®?,

6) Devist. Su ana kadar cmullzamm belirfi
bir soyutlamo dizeyinde vyirittik, 6rnegin ki-
clik Uretici-tliccar sermayesi ikilisinin bir toplum-
sal kurulusta varolan bhaska Gretlm iliskileri ile
olan beraberligini, ya da, daha da énemlisi, yay-
gin iligkinin sonilren simfi ile devlet arasindaki
iliskileri aramadtk, Bu kisimda da bu soruntan

- ele alocadiz.

Yayginhk ve belirteyicilik kategorilerinin ni-
cesel olduklarni ve toplumsdl yapiin iktisadi
dizeyinde dogrudan gdzlenebileceklerini dahd
dnoe belirtmis, bir Gretim iligkisinin hékim Ure-
tim iliskisi olmasinmn ise, o iligkinin sdmiren si-
niflarinin toplumda stmifsal zor araci olan politik
iktidardaki etkinlikleri, yani bu aygiti kendi amag-
lan igin kullonabllmeleri ile soptonacagini, bu-
nun ise nitesel bir kategori oldugunu sdéylemisg-
tim (bak. I. 2). Hokimiyet kategorisinin temel
ozelligi {ve gulcligl) Uretim iliskileri diizeyinde
dogrudan gdzlenememesidir, Bbyle olunca, ikti-
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sadi belirlenme dizeyinden politik belirlenme di-

zeyine gecigi temin eden toplumsal mekanizma-
larin cok iyi incelenmesi gerekir. Ne vyozik ki,
Marksist sorunsalda bu konuda 8nemli bir bosg-
luk vardir, Yo Uretim (ve dolasim) siirecinin $0-
miiren simflarindan (tGccor, feodal, biyiik cift-
¢i, vs.) birl ya da timi {yozarin politiko-strate-
jik gorislerine bagh olarok) kenditifinden hakim
smif ya da hdkim siniflar koalisyenu itan edil-
mekte (ve gecis ddnemi toplumiarinin en Snemli
dzelliklerinden biri olan ‘blOrokrast’  bltiinliyle
inmal edilmekie)?®, ya da politik korar verme
mekanizmasindo etkili olan kisilerin sinifsal ké-
kenlerine bakmak gibi hem yetersiz, hem de go-
gu kere bizi yanhs sonuglara gotiirecek bir yon-
tem secilerek belirlenme solt politik dizeye atil-
maktadir. .Bunlardan, itki, kendiliGindencilik Us-
tine fazla bir sey sdylemeye gerek duymuyorum.
ikincisi ise dzellikle gegis ddnemi agisindan
dnemii olan ideoloji-simf karsilikh-itiskilerini gbz-
den kacirdidt icin, Oretim {ve dolasim) slreci
icinde nesnel yerleri olan sintflar bakimindan ¢ok
vohim olmamakia beraber, ozsllikle {iretim (ve
dolagim) sireci disinda yer alan «blrokrasining
degerlendirilmesinde bliylk hatalar yapabilmek-
1e70, yoneticl kadrodoki «oydin-birokraty gogun-
jugun (ve bunlarin politik dlzeydeki agirliklaring
«biirokrasininy kayitsiz gsartsiz hdkimiyeti olarak
nitelendirebilmektedir. Her iki yéntem igin de,
teme! sorun, Iktisadi ve politik dlzeyler arasin-

da karsithkli gecaslmk mekanizmolannin  olmayi-
sidir,

Ben, burado, sotzkonusu mekanizmalann
teorik hir incelemesini yapmauak istemiyorum, sa-
dece, de facto bu gecisiilifi de iceren ve ayni
zamanda bizim hdkimiyet kotegorisini godzleye-
bilmemizi temin edecek bir 6lclit Onherecedim.
Bu 6lglit devletin ikiisodi diizeye olan midaha-
ielerinin hongi sinifin lehine isledigini tesbit et-
mek, yani iktisot politikalarinin ekonomi politigi-
ni yapmokty: toplumsal artik-dederin farkli sinif-
lar arasinda paylasiimasing deviet; 1) ne &icl-
de, 2} hangi mekanizmalar kullangrok, 3) hangi
siiflar Iehiné miidahale etmektedir. iktisat po-

Titikalarinin bollisimsel etkilerini degerlendirerek

bir toplumsal kuruiusta hdkim oretim iligkilerini
bulmak, zannedildigi kadar zor degildir®e,

Ancaok, iktisot politikdlanmn  dederlendiril-
mesine gecmeden énce, kliclk Greticiligin yay-
gin (retim iliskisi oldudu bir toplumsal kurulus-
taki obilr lretim iigkilerine dedinmemiz ve dev-
letin aruik-degeri nosil (ve nereden) elde ettigini
grastirmamuz yararh olocaktir, Kiiglk Oretici-tic-
cor ikilisinin disinda kolan UGretim iligkilerinden
bir kismy, artik-lr(nin iktisot-dist zor ile ahndi-
&, gercek anlomda kapitalizm-6ncest iliskiler ola-
bilir {feodalite, asiret, vs.). Ancak, 1.2 de be-
lirttigimiz gibi, meta f{retiminin yayginhdi ile ce-
lisen bu iliskilerin toplumun belirlenis siirecinde
fozla etkili olmadiklarimi kolayhkla séyleyebiliriz.
Halbuki, meta iiretimi ile bUtinlesme, ama klclk
Ureticilikten farkli retim iligkilerini igeren blyik
toprak sohipligi (plyiik ¢iftciler} sanirim ¢ok da-
ha ilging bir kategoriyi olustururiar. Bunlarn top-
raklarinda va UGeretll emek kullanarak bir tlr
kapltalist cifteilik ydpmaolan, ya da topraklarin
kiraya vererek (ortakeihk) toprak ranti toplama-
tart mimkindirs,

Politik diizeyde etkinlidi olabilecek bir baska
zlimre, doha énce de belirttidimiz gibi (bak. 1.4),
iktidaro ortak olabildikleri 8lciide sintf niteligini
kazanan «cxydlnlur»dlrd‘? Ozellikle gecis ddnemi-
nin baslannda, yonl ishdlimintn gelismedidi ve
dretimin buyik éiclde tanmo dayandidi toplum-
larda aydinlarin ¢ok kagelk bir kisminin (retim ve
dolasim slrecinde nesnel bir yerleri vardi’: bun-

Jlar da gelirleri vasifli Giretken emege tekabil

eden- teknik slemanlar {miihendis, veteriner, vs.)
olacakir, Geri kalanlor ise, (retim ve dolasim

" slrecinin - tomamen disinda  kalirlar (savunma,

miilkiye, vs.}: gelirlerinin kaynod: devlet tarafin-
dan toplanan artik-dederdir.

Gegls donemini bitirmis (kapitalist} - toplum-
larda, yaygin ve belirdeyici iliski kendi ideolo]isi
ile beraber hdkim iligki oluncq biirokrasinin ge-
tirinin kaynodi da bu hdkim simifin devlete ak-
tgﬂd;@l artik-degerdir®?, Bence, gecis dbnemi so-
runsalinda biirokrasive bu acidan bakmak, yoni
blrokrasinin iktidara el koyma (simf olma) dloi-
tll ofarak toplumsal arttk-dederden biirokrasive
giden payin blylklGgind, birokrasinin bu payi
hangi simflardan aldi§ini ve ne slgiide badimsiz

belirledigini saptamak gerekir. Bu amagla Once
devlet gelirlerinin kdkenine inelim ve bunlan han-
gi smiflann ve hangi mekdanizmalarig odedngml
arastiralim.

Devlet gelirleri icinde iki kaleme déncelik ta-
niyacadim; saninm gecis dénemi toplumlannda
devletin en dnemli gellr kaynodi da bu iki tir
vergiden biri (ya da beraberce ikisi} olmakta-
dir. Buniardan itki, dogrudan tanmsal iireticiden
dlinan vergi/rant, ikincisi ise dolagim siirecinde

‘metalardan alinan  dolayh  vergilerdir. Devletin,

tanm drdndntn bir kismini, toprak milkiyeti dev-
letin olmodig: halde vergi/rant olarak Ursticiden
-almaosi, Ikilsat-disi zor ile alinon artik-Griine -
pik bir Ornektir®, Artigin lretim sirecinden ve
dogrudan alinmasi, meta Uretiminin yeterince ge-
lismedidinin, varolan kiiglk Greticiligin doha ¢ok
kullanim degeri icin (gecimlik) Uretim yaptfinmn
bir gbstergesi olarak kabul edilebilir. Kicik fire-
ticilerin sdmirdimesi dodrudandir. Blyik toprak
sahlplerinin de bu verglyi ddemeleri, blirokrosi-
hin belirli bir bagimsizhgr oldugunu gdsterir. Bi-
yik toprak schipleri bu verginin kaldimimasm is-
teyeceklerdir. Tliccar sermayesi icin, bu gekilde
alknan artik kendisinden alinmadigindan rahatsiz
edici degildir. Ancak, bir yandan bu tir bir ver-
ginin varhdr deviet harcamalarinin yitksek olu-
sunu temin ederek (artiin tiketimi} tliccarlara
pazar sadlarken, 6te yandan verginin aynen va
do nakden édenmesine gbre kiiglik lreticinin po-
zorladidr driin miktannin gzalmas) ya da artma-
sing bagh olarak verginin lehinde ya da karsi-
sinda olabilir. Bu durumda, tarmm (reticisinden
ahinan vergi/rantin kaldinimasi, bilylik toprak sa-
hiplerinin  siyasal iktidardaki etki derecesinin
yiikseldigini gdsterebilir.

Dologim slirecinde devletin metalar Ustiin-
den aldigh vergiler (dolayll vergiler), tiiccar ser-
mavesl ile ilgili olarok anlotlon esitsiz miba-
delenin bir baska tirlind yarotir. Bu vergllerin
genellikle talep elastiklikleri disiik zorunlu ih-
tiyac moddelerine konmasi gerekiiligi gibi vergi
tekni§i soruntarin dstiinde hig durmuyorum. Bi-
zim ic¢in ilging olan, bu tir vergilerin artik-dege-
ti dolagim silirecinde toplayan tliccar sermayesi
lle catismasi, yani, kiiglk dreticilerin sémiirliime
haddi sabit iken, devletin topladidi aruk-deder
yUkselirken tlccar sermayesinin toplayacadinmn
azalmasidir®. Buna karsilik, doloyll vergilerden
bly{k toprak sahiplerinin daoha az etkilenmeleri
gerekir. Ornedin tonmsal Uriin vergisinin koldi-

ridmasinda, tlccar simfinin bu - olayl, dolayll ver- _
gilerin artmamast kosulu ile destekiemelerini

bekleyebiliriz. Yukaridaki aciklamalarin .gdsterdi-
di, kiiclik Greticilifin yoygin ve belirleyici oldugu
bir gecls dénemi toplumundg, tlecar, biiyiik top-
rak sahibi ve hiirokraosi arasinda. ddima Snem!i
bir menfaat catigmas) oldududur. Bu {ic sinifin
toplam toplumsal ortiktan aldiklar payt bilmeden
hangisinin hgkim simf oldugunu soylememlz cok
zordur®s, -
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7. Déviz kuru ve chs ticaret politikasi. Ticcar
sermayesini incelerken sadece kiguk Ureticilerin
kendi aralarindaki mibadeleye (i¢ ticaret) dedin-
dik, gecis dénemi toplumiar acisindan nitesal
Snemi belki de daha biiylk olan (ilkelerarasi mi-

badeleye {dis ticaret) hic girmedik. Kiglk dreti-

cilerin kendi aralarindaki {dolayll da olsa) miiba-
delesinde, her iki ugta da tanm ve dijer zanaat--
¢t iirlinler yeralir; sanayi {riinleri ise ancak ka-
pitalizmle yupilan mibadele lle elde edilebilir.
Gecis déneminin OSzellikle baslangicinda, ilke
icinde kopitalist kesim (sanayi) daha emeklerken,
sahoyl Uriinlerinin adeta timinin yurt disindan
gelecedini kabul edebiliriz. Bu durumda, di tica-
ret, tarm Grinlerinin sonoyi Griinlerine donistu-
ritmesi mekanizmasini olugturur:

Tanm Griing ——> dis ticaret --— sanayi Grind
(meta Uretimi) (xapitalist meta
firetimi)

Dis ticaretin: analize dahil edilmesi ile, iki ayri
i|i$k§niﬁ incelenmesi gerekeceklir. Bunlardan il-
ki, kapitalist {itkelerle gecig donemi toplumian
grasindakl iliskiler dizisidir {emperyatizm). Bu ko-
nuyu ayri bir béiom olarak ele alacuﬂlmlz{dan
(iciinel bolim), burada hig dedinmeyecegiz. lkin-
cisi ise, dis ticaretin Ulke-ici simf yapising oldn
etkileridir. Hangi dis ticaret politikalarnnin hang!
siniflar lehine isledidini belirlememiz, sinifsal ya-
piyl anfamamizda ¢ok yararlt olabilir.

Dis ticaret, iilke-ici degerlendirme (fiyatlan-
dirma) siirecine yenl bir fiyat ekler; déviz kuru.
Ulke-ici fiyatiardan (degerler), bir baska llkenin
fiyatlarina gecisin dodrudan olomayacagl, arada
o Glke porasinin diger flke parasi satin alma
glcintn bilinmesi gerektigi aciktir. Iste, biv Glke
parasinin biitiin diger dlkeler paralan ile miba-
dele haddine {trade-cof) doviz kuru diyoruz. Eko-
nomi politigin déviz kuru Gstiinde ayrintih bir ge-
kilde durdugunu, yani bu konuda genig bir yazin
oldugunu soylemek mimkiin degiidir®” Bunda,
dzellikle 19. yiizylida déviz kurunun kiymetli ma-
denlere doyanan ve serbesice isleyen bir piyasa
mekanizmast tarafindan belirlenmesinin etkisinin
cok bilyik oldugu kansindayum.

Once, bir nisbi fiyat olarak déviz kurunun
nasik isledigini inceleyelim. tki Glke aliyorum; Tir-
kiye ve ingiltere. Bu iki dlkede, bir meta Uretil-
mekte (bugday ve seker} ve usafidaki fiyatlarda
satdmaktadir.®® '

A Turkiye ingiltere
Seker (1 ko) 6 TL. 0.16 £
Bugday (1 ka) 2 TL. 0.08 £

Goriildigy gibi, Tlrkiye'de, 1 kg seker = 3
kg bugday; Ingiltere’de ise, 1 kg seker = 2 kg
bugday bize nisbi fiyatlari vermektedir, lki llke
aralarinda - mibadeleye girmedikleri siirece, bu
fiyatlar. yeterlidir. Ancak, dis ticaret igin Tirki-
ye'de 1 kg bugday satin almak icin 6denen para

ile ingiltére‘de ne kadar budday satin alinabile- -
cedinin bilinmesi gerekir: doviz kuruna ihtiyag

vardir. Simdi, £ 1 = 20 TL déviz kurunda duruma
bakalim.

TL Fiyatiar

£ Fiyatlar /
Tirkiye ingiltere.  Tiirkiye Ingiltere
Seker 0.30 0.16 6.00 3.20
Budday 0.10 0.08 2.00 1.80

Bu déviz kurunda, hem bugday hem de ge-
ker ingiltere’de Tiirkiye’den daha ucuzdur. Iki dl-
ke arasinda fiyatlann  karsilastinlabilmesi igin
hem nisbi {ve mutlak). fiygtlarin, hem. de mutlak
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fiyatlar oraniriin bilinmesi gerektigini bu gekilde

gdrityoruz. Efer £ 1 == 30 TL dersek;

£ Fiyatlar TL Fiyatlar
Tiirkiye ingiltere Tiirkiye ingiltere
Seker 0.20 0.16 6.00 4.80
© Bugiday | .10 0.08 - 2.00 1.60
elde edilir. Bu ddviz kurunda bugday Tirkiye'de
seker ingiltere'de daha ucuzdur. £ 1 = 50 TL.
icin ise;
£ Fiyatiar TL Fiyatlar
Tirkiye Ingiliere  Tiirkiye ingiltere
Seker 012 0.6 600 800
Budday 0.04 0.08 2.00 4.00

bugiday ve seker Tirkiye'de daha ucuzdur. Uk ér-
nekte Tirkiye'nin mal ihrocatinda bilylik zorluk-
lar olacad, ikinci érmekte bugdayr nisbeten kolay
ihrag edebilecedi, liclincli 6rnekie ise her ki ma-
Iin ihrgcotmm miimkiin oldugu acikiir.

Nitekim, genellikle dis ticaret teorisinde ka-
bui edilen, déviz kurunun bir ilkenin ihracat ve
ithat@tini esitleyen fiyat oldugudur®. Bu analizin
temel varsayim da, ithaldt ve throcata géimrik
vergileri disinda kisitlamalar konmadiicir. Gecis
donemi toplumlarinin teme! dzelliklerinden birinin
de dis ticarete konan iahditier cldudunu biliyo-
ruz: oyle ki, déviz kurunun su ya da bu piyasa
mekanizmasi ile hi¢ bir lligkisi kalmamig ve bii-
tiindyle bir iktisat politikasi aleti olarak devlet

tarafindan belirlenmeye baglamistir. Devietin bu
midcghalesini, bozi gézlenebilir kategoriler ard- -

ciligi ile simflararasi celigkilerl anlamamizda kul-
lanabiliriz. '

Bu amacla 8nce baz tanimlor yopmak isti-
yorum. Déviz Kurunun ihracat ve ithaldta kisitia-
mo konmaksizin serbest piyasada belirlenen fi-
yating hokiki deder (par value) diyoruz. Doviz
kuru bu dederin aliindo ise digiikdegerli (under-
valued), dstiinde ise aswidederli ({overvalued)
olacaktirt®, Disiikdegerli bir kurda, ihracat itha-
ldttan fazla olacok veya altin ve doviz rezervieri
ya da (ilke disina sermaye ihract artacaktir. Ay
sekilde, asint  degerlendiriimis bir kurda, ithaldt
ihragatitan fazla blylk olacak, bu ise, uzun do-

nemde mutlaka ithaldto bozi fizik  kisitlamalar
konmasint (kotatar, ithaldt yasaklan, v.s.) gerek-
tirecektir. :

Simdi, ddviz kurunun hakiki degerinde befir-
lendigi bir Gtkede bu kurun distirtldaging, yani
devailiasyon yopildigini kabul edelim. Ulkede, di-
ger sartlar veri iken, ihra¢ ediiebilir (riintere dig
talep artacak ve bu mallann fiyatlannmn yiiksel-
mesi ile beraber ihracatgt kesimlerin gelirleri de
ylikselecektir. Tanm frinlerinin fiyatlannin ylk-
seimesli, bagta biliylk toprok sahipleri ve ihracat-
¢i tlccarlarin gelirlerini arttrmigtiy. Ayni anda,
ithol mallaninm fiyatlorimin yiikselisi bunian etki-
lemeyecektir. Klclk Ureticiler de, tliccar serma-
yesi ile aralanndaki celiskiyi ¢cdzebildikieri, yani
bu konjonktirden yararlanarak sémiiri haddini
diisUrebildikleri oranda bu durumdan faydalana-
bilirler; aksi halde, ek artik-dederin timiine fhra-
cater ticcar el koyacaktir, thaldter tilcecar ve bil-
rokrasi icin ise durum tam tersinedir. ithaldtin
daraimast ve aynl ando Glke iginde tiim metala-
rin fivatlanmin yikselmesi itholoter tliccarin reel
gelirini duslrir. Ayni sey blrokrasi icin sdz ko-
nusudur:. nakdi geiiri sabit iken hem tarim malla-
rinin hem de ithal edilen malionn fiyatian ylksel-
diginde reel geliri dismistlr"*. Su hailde, paranin
dig dederinin dlisiiriimesi, artik-dederin ihracatci
kesimler lehine (ihracater tlcear ve biyiik toprak
sahipleri) ve ithalatgl kesimier aleyhine {ithalatet
tiiecar ve biirokrasi) bir yeniden-dadihmina sebep
olur. Aymi analizi asint dederli ddviz kuru fcinde
yapabiliriz. Déviz kuru ylkselince {(revoliiasyon),
ihroge eden kesimlerin gelirleri diisecektir.. Buna
karsilik, 6zellikie ithaldigr thccann gelirinde énem
li bir artig bekleyebiliriz. Asindederli bir kur ile
ihracatin - ithalattan diisiik olmas) eninde sonun-
do yodun ithalat kisttlamalarini getirir. Bu durum-
da ise, talebl yiksek malon disiik fiyattan {ve az
mikiarda} ithal eden ithalotgr ticcarn bilyik bir
rant toplamasi, mallan ithalat fiyatimin cok iistin-

-de satabilmesi (karaborsa) mimkindir. Birok-

rasinin kazanct, tarem Orinleri fivatlon sabit ka-
Iirken, ithal edilen mallanin fiyatlarindaki disig-
tedir; ancak, bunun da, ithal kisittamalan ile be-
raber ithaldter tlccar torafindan elkondudu fcin
gecici oldudunu unutmamok gerskir. Actkca go-
rldigi gibi, asindederlenmis bir doviz kuru, ith-
racatgl kesimlerden (ihrocatgl ticcar ve blyik
toprak sahibi} ithdlotgl kesimlere ({ithalatet ilic-
car ve biirokrasi} artik-deder transferini miimkiin
kilmaktadir. Masum, hatta sinif ideolojileri igin-
de UOlke ekonomisi icin yararh gibi gdsterilebilen
politikalarin oltinda nasil  artik-dederin - siniflar
arasinda bdldsiGlmesinin yattigini ve tliccar ser-
mayesi, blylk toprak schipleri ve bilirokrasi ara-
sindaki catismasinin uyusmazhi@inin bir bagka 6r-
negini bu sekiide gdrdik.

8. Kredi mekahizmalan., Tiiccar sermayesini
incelerken, kapitalizm-dncesi Uretim tarzlanndo
yodun olarak rasionan -tefecilie deginmedik.
Tefecilik en ilkel kredi kurumudur ve bu toplum-
larda ticear sermayesi He birlikte tek sermaye

iliskiterini olusturur. Ancak, tefecilikle tlccar ser-
mayesi arasindoki dnemdi bir farka dedinmekie
yarar var., Tilccar sermayesi icin mibadelenin
varlift 6n-sart, -evrenselli§i ise gelisme sarticr:
Tiiccor sermayesinin glicl ile toplumsal yeniden-
dretim sUrecinde- dolagimin yerl arasmdao yakin
bir beraberlik sdz konusudur. Tefecilikte ise bu-
nun tam tersi gecgerlidir: dolasim (meta Oretimi)
yvayginiastikea, tefeci sdmiriisi dnemini kaybe-
dert?, Ginki, tefeci sédmurisiinin o6zellidi, borg-
lananin bu parayr P-M - P’ siirecinde kdr elde
etmek icin yourmamas), tuketim ihtiyaclar igin
kutlanmasidir. Dodaidir ki, bir kopitalizm-dncesi
uretim tarzindo (6rnedin feodalite), hem -sdmi-
ren hem de sOmdrilen siniflarin tefeci ile borg
iliskilerine girmeleri mumkindir,

Kigiik Treticilik agisindan  tefeciligin ki
dzelligini vurgulamaok istiyorum. Bunlardan ki,
yodun tefeci sdmUrisinin varltdinda, kielk lre-

ticilidin kendisini uzun-ddénemde yeniden-tiretme

imk@ninin olmayisidir: tefeci sermaye, kendisine
borglanan kiigiik lreticilerin topraklarina el ko-
yarok bliyiik toprak sahipligine dénisir. ikincisi,
belki de gecis donemi toplumlarl acisindan daha
Snemli olabilir: tliccar sermayesi ile tefecilidin
birlesmesi. Tiiccann Griiniind sotin aldig {rsti-
cinin aynt anda kredi kaynodi clmasi, IL5'de
aciklonan smifsal  badimhhdr gliclendireceitir.
Ancak, bu haliyle, geleneksel tefecilik sdz konusu
dedildir; kiiglk Uretici meta drettigi olcide, tic-
car sermayssinin bir alt-kategorisi olarak tefeci-
likle karsi karsiya gelmektedir?.

Genis aniami ile kredi mekanizmast meta ve
sermaye iligkiteri ile beraber gelismigtir. Kredi
mekanizmasr, P - M -P* dolasiminda, paranin da-
ha fazla pora yoraimas: (kdr) slrecinde, artik -
degeri elde edenler ile artik - dederi yatirarak ye-
niden Oretim (ve dolasim) siirecine sokoacak kisi-
lerin aym kisiler olmayisindan dodmustur, Orne-
gin kopitalist Gretim tarzinda, toplam sermaye
stoklarina oranla artik-deder elde eden kapita-
iistler {kdr hadlerinin esitlenmesi), icinde bulun-
duklan kesimdeki rekobet derecesi, teknolojik
gelisme, v.s.'ye badli olarak yaurimak lzere ar-
wk-deder talep ederler. Bankacihik ve kredi me-
kanizmasi (mali sermaye), bu uyumiulugu sagla-.
Artuk-dederi tosarruf edenler ve yatiranlar aym
stnifa mensup olduklanindan, faiz haddinin getir-
digi artik transfert bir simf-igi artik-deger bdli-
slim{diir: bu nedenle faiz haddinin piyasa meka-
nizmas! tarafindan (devletin midahalesi olmak-
sizin) belirlenmesi arzulomr. Gecis donemi top-
lumlan acisindan, 6nce aranmas) gereken husus,
faiz hoddi mekanizmasinin ne olciide siniflar-arg-
si bir artik-deder aktormast oldugudur; bu tuk-
dirde tasarruf eden ve borglanan siniflar arasin-
da dénemli bir.menfgat gatismasi vardir. Devletin
kredi ve faiz haddine midahalelerini gozleyebil-
digimize gdre, gene de facto, hangi sinif lehine
midahale eitigini de belirlemis oluruz.

‘Burada, su ogna kadar analize kathdimiz ¢
somiren sipufa (tliccar sermayesi, birokrasi,
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biyiik toprak sahipiigi), bir doérdinciyd, bankaci-
lik sistemi cergevesinde olusan mali sermayeyi
ekleyebiliriz. Inceledidimiz gegls dénemi toplum-
larinda, kapitalist retim daha ortaya ¢ikmadan,
gelismis {ilkelerdekini andiran bir bankaciik sis-
teminin kurulabilecedini biliyoruz., Bu sistem de,
kaginlmaz olarak, diger ¢ sdmiiren sinifla men-
foatleri ¢atigan mali sermayeyi yaratir. Bir dn
icin birokrasiyi unutarak, diger simiflarin kargi-
likh iliskilerine bokahm. Eder, blylk toprak so-
hipleri tasarfuf eden, tlccarlar da yatiran {borg
algn) sinifsa, su durum oricya gikar: toprak sa-
hipieri tasarrufa 6denen faizin yiksek, tlccarlar
kredi faizinin diglk, mali sermaye ise ilkinin di-
slik ikincisinin 'ylksek olmasini [steyecektlr. Ay-
rico, tasarruf eden ve borglanan siniflann para
.politikast  agsindon da tutumlar  farkhidir ki
gevsek bir para politikusi ve ylksek enflasyon
hizi, ikincisi ise siki bir para politikasi ve disiik
bir enflasyon hizi arzular®,

A priori, bir toplumsal kurulugta hangi si-
niflarin tasarruf eden, hangilerinin borglanan si-
ruftar oldugunu soyleyemeyiz, Ancak, yukarda
aciklanan mekonizmadan doha do ilging bir yapi,
toplumda kimse -tasarruf eimezken, devletin po-
ra politikast araciidl ile kredi yarotarok bunu be-
lirli siniffara, zimrelere, hatta kigilere aktarma-
sidir. Artik-dederi elde eden siniflorin bunu toma-
men tiketmeleri, buna kargihk arbik-degeri yat-
racak simflann (ticcar sermayesi ve kapitalist-
ler) ¢ok ciliz olmalar®®, burjuva ideolojisini be-
"nimsemis devleti (blirokrasf), kredi kurumlarin
sermayedar yaraimak Igin kullanmaya iebilir. Bu
tiir bir midahaleye sinflarin gdsterecekleri tep-
ki, kredi geniglemesinin sebep olduju enflosyo-
nun ne olciide kendileri 1cm zararl olduguna yu-
kindan bagidir,

9, Devietcilik. Bu bolimde son olarok bir ik~
tisat politikast olan devletgiligin simifsal sonue-
loring deginmek  istiyorum. Tlrkiye'de en ok
tartisilan konulardon biri oldudu ve elimizde ay-
pntill incelemeleri bulundugu icin*®, devletgilikle
ilgili birkag éneri getirmekle yetinecedim.

Devietgiligin iki amaci olabilir; ya sosyalizme
gecis ddneminin bir baglangi¢ noktasidir, ya da
kapitalizme gecgis déneminin bir iktisat politika-
si. Bunlardan ilkini, yani sosyalizme geg¢isin teo-
rik sorunlanint timiyle analizimiz disinda tuttu-
Jumuza gore, bizi ilgilendiren ikincl tiir devietci-
liktir*”, Simdi, gu soruyu soralim: Bir genig ddne-
mi topiumsa[ kurulusunda devletcilidin ortaya ¢i-
kis,, o kurulugun stmifsal yapisi hakkinda bir ip-

! Burada verilen fivetim tarz {amim, daha gelenek-
sel diyebilecegiimiz ve firetim tarz kavramma sa-
dece iiretimle dogrudan bagntili iliskileri sokan ta-
nimndan farklidir, Ornegin 8. Diviteioglu'nun Mark~

ucu olabilir mi? Bence, evet; devletciligin ortaya
¢tkist, tanm kesiminde artigin temerkiiz ettigi -bir
sintfin meveut olmadiding bir delildir. Eder boyle
bir sinif varsa {drnedin feodalite), «b6zel tesebbi-
sln yapamad|§| yatrimlar devletin yapmasi»na
gerek yoktur; artgr toplayan simif siratle bu ar-
td sanayi yatinmlaring déndstirebilirts, $Su hal-
de, devleteilik, tarim kesiminde kiiglk Ureticiligin
yaygin ve belirteyici iliski oldudunun de facto bir
isbatidir. ikinci énerim devietciligin finansmani
ile ilgili. Siniflann devietgilife kars! tutumlarintn
dnemli belirleyicilerinden biri, devlet yatirimlarinin
finonsmaoninin hangi sinifa yansiyacagidir. Yuka-
nda (1L6), devlet gelirierini incelerken gordigl-
miz gibi, tarim kesiminden alinan vergi/rant kal-
dirnimigsa, ticcartorin  deviet harcamalarindaki
her tirld artiga kargt ctkmalan kendi siif men-
faatteri ile tutarhdir. Bu durumda, uzun dénemde

kupitalist kesime saglayacodl avantajlar ne olur-

sa olsun, tiiccar sermayesi devietgilige karsi ¢li-
kacakur. Biylk toprak sahipleri ve kiiglk dreti-
cilerin tutumu ise, devlet¢ilifin ne dOlglde tanm
kesiminden deviete dodrudan artik- deger trans-
ferini yogunlagtirdidina badhidir. Yani, devletcili-
din biylik toprak sahipleri ve tliccar sermayesi
lehine bir midohale oldudunu sdyleyemeyiz.
Uclincl énerim biirokrasi Gstine. Devletsilidin
mevcudiyeti, biirokrasinin tagiyicisi oldugu kapi-
talist (burjuva) ideolojisinin. kendisine tanidig
cerceve icindeki badimsiziidinin bir &leltidars®.
Bu bagimsiziigidir ki, kendisine toplumdaki diger
somiren simflara radmen®®, kapltalizmi geligtir-
me misyonunu gerceklestirme imk&nim verir,
Son olarak, devietgiligin slregelmesinin top-
tumsal sémirll mekanizmalan (stlindeki etkileri-
ne kisaca dedinmek istiverum. Uretken emek kul-
lonan devlet kesiminin varligl, bu kesimde dreti-
len arbk-degerin ne olacadi sorusunu ortoya Gi-
kartir. Artik-dedere devletin tumamen elkoymaisi
miimkin olabilecedi gibi, Orlnleri dederinin altin-
da satarak, nihal malsa tiiccara, ara ve yoatinm
mcll ise kapitaliste aktarabilir'!, Bunun anlami
ise, ozellikle genis déneminin ileri safhalarinda,
devlet kesiminde Gretilip dolasim siirecinde diger
sintflann elkoyabilecekleri bir aritk-degerin mev-
cut bulunmasidir. Bu sekilde, dolagim siirecinde,
kér hadierinin esitlenmesi diginda bir artik-deder
transferinin mimkin olabilmesi, siniflarin deviet-
teki etkinliklerini arttrma ¢abalanni yogunlasg-
tirnirken, toplumsal kurulusun uzun-donemde dahi
Bati-benzeri bir kapitalist topluma gecisini (kapi-
talizm-ici s6miirdi) nitesel olarak engeller®? B

gist Urelim Tarz Kavrami, Devlet ve Artik-defers
(Iktisat Fakiiltesi vaymi, Istanbul 1971) adhi eserin-
de gelencksel tamim kullamidmaktadn; ¢ok yararlan-
digimuz bu kitabr okuyucuya salik veririz. Bizim ta~-
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nmnwmzin bir benzeri N. Poulantzas, «Pouvoir peli-
tique et Classes Sociales» (Maspéro, Paris 1975) s
8-9da bulunabilir,

2 Bu firetim tarzlarmin birbirlerini ille yukaridaki
sira iginde izlemeleri gerekmez; toplumnlarm gelisme
kanunlar: gok-dogrusal olabilir.

3 Zaman iginde siralanis degisebilir, yani Obiir {ist-
vapl kurumlarindaki degismeler iktidarm el degigtir-
mesinden, hattd iligkinin~ belirleyici olugundan bile
Bnee baglayabilir,

+ Bu sonuncusunu da homojen degil, coklu-belirlen-
melerin bir sonucu (hetercjen) gérmekte yarar var.
5 Marksist Ofretinin iki temel ogesi burada ortaya
cikmakta: birineisi, insan-insan iligkilerini sistema-
tik bir araghrmaya tutarak (teori) smif ideclojisin-
den bilime gegigi temin etmesi; tkineisi ise bu bilim~
de toplumsal kurulugun nibai belirleyicisinin insanin
doga hakkindaki bilgi diizeyi olmasi,

¢ Bunlar, jhracat ve ithalat iglemleri aracalif: ile mut-
laka kapitalizm ile iligki kurmuglardar,

7 Aydmnlara sinif dememiz yadirganaeaktir. Gergek-
ten firetim farm (model) diizeyinde ve gegis dbne-
mini bitirmis toplumlarda, bunlar hikim idecloji ara-
cilifn ile hikim simifim emrinde ve bafiimsiz davra-
nig. paftalart olmayan, fakat iiretim siireci diginda
kaldiklar: &lgiide de hikim ve sdmiiviilen smiflara
katamadifimiz bir ziimreyi (ara tabaka) olugturur-
lar. Halbuki, gecis ddnemi toplumlarinda, gegici bir
stire icin de olsa hikim ideolojiyi tagichklar: (daha
dogirusu tasidiklar: ideolojiyi devlete el koyarak ha-
kim ideoloji haline getirebildikleri) &lglide bir simaf
niteH#ini kazanirlar: firetim stirecinin diginda kalma-
larina ragmen; devlet aygits aracihir ile dteki simf-
larin fistiinde bir hikimiyet kurabilmeleri sayesinde.
Bence ¢ok dnemli olan bu ayirima-daha ileride fek-
rar definecegim.

8 Aydinlarmn aym gekilde hir kapitahzm-sonram Ure~-
fim tarzinin {sosyalizm) ideolojisini tagimalam ve bu~-
nun sonuclar:, ¢ok ilging olmakla beraber, konumuz
disindadur,

% Bu olaya, demokratik olmayan yanmi vurgulamak
ve burjuva demokratik devriminden aylrdetmek icin
«burjuva devrimi> diyecegim.

1¢ Bak, K. Boratav, «Tarimda firetim iligkileri», P.D.A.,
Ocak 1970, say1 1-15, s. 177-217, K. Boratav'mn gerek
bu ve gerek Tiirkiye ile ilgili bagka cabgmalar1 aga-
gidaki analizin olugmasma biiyiik &lglide katkida bu-
lundular. Boratav'in yazdiklar: olmasa idi sanirim
bu yaziyr yazmak bile aklimdan gecmezdi.

11 By teorik ornekten —ki bhize tarthi maddecilifin

“igsel mantim: anlamamizda da yavarh olabilir— kii-

¢lile tireticilifin her zaman ve her toplumda tabii {ire-

- tim iligkisi oldufu sonucu cikartilmamalidir, Cograff

gartlar (daghk bolge) ve cevre toplumlarimn belirli
bir pelitik kilmelenmesi icindeki -denge, marjdaki
toplumda kismen de olsa istikrarli bir kiiclik fireti-

cilige imkAn taniyabilir (Grnefin ortacag sonu Isvig-

resi). Ayrica kendi icsel dinamigi ile de kiigiik {ireti-
ciligin, ornegin kapitalist {iretim tarzina doniismesi
miimkiindiir; fakat bu son Sge «tabis Gretim flighkisi

dememiz igin yetersizdir:’ feodalite de kendi- igsel

dinamigi ile kapitalizme doniigebilmektedir., Bu ne-

" denlerle, ben kiigiik iireticilik ya da kiiclik meta iire-

timine diretim iligkisi demekle yetinecegim,

12 Kopital'deki farklt soyutlama diizeylerinin eklem-

lenmesi gok”6nemli bir konu olmakla beraber, kapi-
talist {iretim tarzi sorunlarma dahil olduklan igin
analizmcimizin diginda kaliyor. Ancak, bunun, #zellik-
le degerlerin fiyatlara dénilgiimimii.anlamamizda gok
dikkatle irdelenmesi gereken bir husus olduguna dik-
kati gekmek istiyorum. :

13 Burada ¢ok onemli bir neokiay: belirtmekte yarar
var: soylenen, feodal (ya da bagka) bir {iretim tarz:
gomiiriistinden kapitalist somiiriiye gegiste mutlaka
kiigitk meta Uretiminin yaygin oldufu bir dénemden
gecmek zorunlulugu degildir. Tam tersine, bu gegis
dogrudan olabilir. Ancak, kiigiik meta iiretiminin yay-
gin olmas: mutlaka bu gegis déneminde oldugumuzu
gosterir. Az ileride, bu iligkinin belirleyiciligi {istlin~
de dururken bu husus daha iyl belirecek -saniyorum.
14 Kuzey Amerika da dahil edilebilir,

15 Kiigitk meta iiretiminin yaygmn ve belirleyici iire-
tim iligkisi oldugu iilkeler agisindan bizzat kapitaliz-
me pgeelg déneminin iki ali-déneme bolitnmesi miim-
kiin gibi geliyor bana. Bunlardan ilki, emperyalizmin
kapitalizmi geligtirmeksizin geleneksel toplumu gbz-
diigii ve yeérine (kilglik) meta iligkilerinin olustugu
dénemdir; bu déneme bu ilkeler agismdan kapitaliz-
min prehistoryasy da diyebiliriz, Ikinel donem ise,
kiiclik meta iliskilerinden kapitalizmin gikizn done-
midir. Bu iki dénem kismen zaman icinde kesigseler
de, sanmmm «burjuva devrimi» (bak. L4, dipnot 9)
kopug noktas: olarak alinabilir, Kiigitk meta iiretimi-
ni yaygmn iligki almakla bu prehistoryay: da kendi-
liginden analizimizin diginda tudtufumuza dikkati ge-

" kelim.

16 Yeterli kosullar gene bir dizi somut belirlenmenin
sonucudur. Ornegin buglinkii Bengladeg'te kiigiik {ire~
ticiligin yaygm olmasi, Ingiliz somiirgesi iken bu bol-
gede topragin Hindu dinine mensup gok az kigiye
ait olmast ve Hindistan’la Pakistan ayrilinea, Doju
Pakistan'daki Hindu toprak sahiplerinin de Hindis~
tan’a kacmasi sonucu topragm Miisliman halka da-
fnéilmast ile ortaya grkmighir. Bu konuda, Tiirikye'ye
de ¢ok benzeyen bir yapmn ilging bir analizi icin,
bak, R. Nations, «The Economie Structure of Pakis~
tan: Class and Colony», New Left Review, Temmuz-
Apustos 1971, say: 68, s. 3-26, Istiklil savas sonrast
«Miibadelesinins ve Dogu'da Ermeni kiyimin Tiir-
kiye acsindan benzer etkileri olabilir, fakat bu ko-
nuda yapilmis aragtirmalardan haberim yok.

17 Bu ayirondan, kiiglik Ureticiltk iginde meta tre-
timinin ne oleiide yaygnlagiifmin Sleiitli olarak pa-
zarlanan {iriln/toplam iirin oranm: kullanabilecefi-
miz ortaya gikiyor.

8 Basit (ve kilgitk) meta tUretiminde meta fiyatlari-
nin emek-deferlerine oranli clabilmesi igin kesimler-
arasi akiskanlgm —seyyaliyetl— gerekli oldugunu
goriiyoruz. Kesimlerarag akigkanhifin  varolmamas
halinde (drnefiin kast sistemi ya da dig ticarete ka-
pall bir toplumda cografl kogullarin temin ettigi mo-
nopeller), meta fiyatlarinm emel-deggerleri ile highir
iligkisi olamayacagi da agktir.

1s By miibadele toplumsal kurulusun iginde olabile-

t
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cefi gihi o toplum ile bagka toplumlar arasinda da
olabilir (dig ticaret). Nitekim, cok eski ¢aglardan be-
ri dzellikle dogal kogullarm zorladifi bir teplumlar-
aras) isbéliimil sonueu bu tiir miibadelelerin varoldu-
gunu biliyoruz.

20 By konuyla ilgili olarak, bak. G. Kay, <Develop-
ment and Underdevelopment: A Marxist Analysiss
(Macmillan, Londra 1875), = 63-72. Ayrica, Lenin,
«Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi» (Sol yaymlar, An-
kara 1875), 5. 317 ve devami, tiiccar sermayesinin iyi
anlagilmas: icin gok yararli olabilir.

21 Baz tiiccarlarzn metalarn taginmasina  (ulagim),
kimilerinin ise basit baz islemlere tabi tutulmasma ya
da paketlenmesine girigmeleri yukaridaki vargiy1 de-
_Bigtirmez: tiiccann temel iglevi metalarin miibadele
edilmesidir, &biir iglevleri tiiccarmn tliccar olarak de-
#il de kapitalist olarak girigtigi faaliyetlerdir,

22 8oyle diyor Marx: «Madem ki téiccar sermayesinin
hareketi P-M-P’dir, tiiccarin kéry, ilkin, sadece dola-
gim slirecinde, yani alip-saima faaliyetlerinde, ikinei
olarak satma eyleminde gergeklesen bir geydir. Su
halde, yabancilagma ile elde ediimis kardir (profit
upon alienation), Prima facie, iirlinler degerinde sa-
tildiklar: siirece salt ve bagumsiz bir ticari kér im-
kansiz gozitkiir, Ucuz alip pahalt satmak ticaretin ku-
ralidir. Yani, esdefferlerin miibadelesi degil. Deger

kavrami, gegitli metalarin hepsi defer, yani para ol-

duklar: dlelide ticari kér kavramunin kapsamina gi-
rer. Nitelik agisindan, biitiin metalar toplumsal eme-
gin ifadeleridir. Ancak, bunlar, esit biiytiklikte de-
gerler degildir, Onceleri iiriinlerin miibadele edildik-
leri nicesel oranlar nisbeten keyfidir (arbitrary).
Uriinler miibadele edilebilir  olduklar1 &lglide meta
geklini ahrlar; yani bir iiglinell geyin ifadesi olur-
lar. Siiregelen miibadele ve miibadele amaciyla dii-
zenli yeniden-iiretim bu keyfiligi giderck azaltir. Fa-
kat, bagmda iiretici ve tiiketici igin defil, ama para-
sal fiyatlarn kargilaghrip aradaki fark: cebine atan
aracilary, tiiccar igin, Ticear, kendi davramiglar ile
egdegerligi temin eders. Kapital, cilt 3, (Foreign Lan-
gua[gés Publishing House, Moskova 1962) s. 324, Bu
boliimifin ~ miisveddesi sandifim bir paragraf da, az
gok aymt ifadelerin kuilanitdifi Grundrisses (Pen-
guin Books, Middlessex 1973}, s. 856’da bulunabilir,
23 Dogal olarak iireticiler iiriinlerinin bir kismini ken-
dileri tiiketeceklerdir; bu oramn Snemsiz oldugunu
varsaylyoruz.
24 Nitekim, azgelismis iilkelerde tarm iirtinleri ar-
zinn fiyat esneklikieri ile flgili cahgmalar yapan ik-
tisatcilar, toplam tarim arzoun fiyat eldstiklifinin cok
diigitk olmasina kargin, tek tek malarin nishi fiyat
clastikiiklerinin cok yitksek olduBunu saptamiglardir.
Egitsiz miibadele igin sbylediklerimiz, tarmm kesi-
minde somiirii olayin ig ticaret hadlerindeki defils-
melerle agiklamaya galigmanin da yetersiz oldugunu
gbsteriyor. Ig ticaret haddi tremdi, sémiirll haddinde-
ki deftisme hakkmda bize bir fikir verebilir (verim
artiglarinin etkilerini indirdigimiz takdirde), fakat soé-
miiriiniin mutlak degerini hichir zaman gistermez.
25 Oypefiin Boretav (adv gegen eser) bu gekilde bir
agiklamaya gidiyor, Lenin de (adr gegen eser), ana-
ligini biiyils dlciide teknik bir ighdlimii iginde tiic-

carmn  pazarlama iglevine dayandirdifindan benzer
sonuglara. variyor.

26 K, Boratav, <Kiigiik uret1cxhkte béliiglim kategori~
leri», S.B.F. Dergisi, Aralik 1972, makalesinde, bunu
hizsetmis olmalh ki «uzun dénemde, liiciik drefici
gelirind, Ureficinin yeniden iiretim giderlerinden (zo-
runlu tiketiminden) olugan (ve «igglicliniin degeris
gibi kiiltlirel-tarihi bir trendi igermekle birlikte ba-
gimmsiz olarak tanimlanabilen) bir diizeyde belirleyen
bir ckonomik mekanizma var midur?. diye sormak-
tadir (s, 235, italikler Boratav'in). Metalarm nicesel
ve nitesel yanlarmm ayirdedince bu mekanizma, ka-
nimes, kendiliginden ortaya cikmaktadir.

27 Marxmn icretli-~emek igin stylediklerini biraz de-
gistirirsek, su ifadeyi .elde ederiz: «siirecin sonunda
kiiciik iiretici kendini yeniden {iretir, tiiccar da ser-
vetini biriktirir., Bak, Kapital, cilt 1, s. 282, (The Mo-
dern Library, New York 1906).

28 Hakim smuflar koalisyonuna bir de «biirokrasi»
sozeligiinlin eklenmesi (eklektik bir tutumla) sorunu
daha da karmagiklastirmaktan bagka bir ige yaramaz
29 {(Jretim (ve dolagim) siirecinde nesnel yeri olan si-
niflar ig¢in de bu yoéntemle hatali degerlendirmeler
yapmak miimkiin. Ornegin daha &nee din hakkinda
soylediklerimizi hatirlamakta yarar var, =

3¢ Burada bir Srnek vermek istiyorum: 19. yiizyihn
itk yarsmda Ingiltere. 19. ylizyl baginda, Ingiltere'de
devletin tarim (gida) tiriinleri ithaline koydugu ki-

sitlamalar (Corn. Laws), toprak rantlarmi yiikseltir-

ken kérlarin diismesine sebep oluyor, yani, milli eko-
nomi igin gok yararli gibi goziiken bir ithaldt poli-
tikasi asbinda toprak sahplerine (aristokrasi) kapita-
list smifian bir arttk transferini gergeklegtiriyordu.
Bu durumda, tiretim ve dolagim siirecini kendi men-
faatlerine igletebildiklerinden, aristokrasinin hald hi-
kim smnif olma nitelifini korudugu aqktr. 1830 ve
sonralari, bugday ithgl yasaklarmin kaldirdmas: ise
emek-gliclinlin  yeniden-iiretim maliyetini diiglirerel
kirlar1 yiikselttigi (ve toprak rantlarm: -diiglirdiigi)
icin, kapitalist iligkilerin kesinlikle hakim iligki ol~
dupu donemin baslangieidir. Burada iki noktaya dik-

katl ge_kmek istiyorum: birineisi, bu iki dénem ara--
sinda Ingiliz yonetiei kadrosunun smif kokenlerinde

belirgin bir degigiklifin olmamas:; ikincisi ise, bu do-
niigiimde itemel aracm, ingiliz kapitalizminin bugday
ithalat yasaklarinm milli ekonomiye zerarly oldugu
geklinde tirettigi teori (Ricardo ikiisad1), yani ideoloji
olmasidir, .

5t Bilyiik ciftcilerin distiinde fazla durmuyorum, pun-
lari kolaylikla tarim’ kapitalistleri olarak kabul ede-
biliriz. Ortakeiik daha karisik bir iliski: hem feodal
Ggeler tagiyor (toprak sahibi ile toprag: isleyen ara-
sinda geleneksel bagumlilak iligkileri), hem de piyasa-~
ya yonelik oldugiu dlglide kapitalist Ggeler, Ancek, her
ikisi de, artik-deferi tarimsal iiretim siirecinde {do-
lagim siirecinde degil) elde ettiklerinden simifsal men-
faatleri Gzdes olacaktir. Ayrica, ortakciliia feodalite-
malikane sistemi ile kapitalist tarim arasinda bir ge-
cis ant olarak da bakabiliriz.

22 By igerikte, «aydmlars ve «biirokrasi» sozciikleri-
ni egdeger gériiyorum. Bak. dipnot 7.

33 Kapitalist toplumlarda «liberals ideolojinin devlet
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. aygitnin miimldiin oldugu kadar kiigiik tutulmas: ga-

basiun  altinda, devletin (biirokrasi). masraflarmin
kapitalistlerce ddendigi bilinci yatar.

3t Osmanli Imparatorlugu’ndan kalan ve Cumhuriyet
déneminde lagvedilen fsar vergisi gibi. Bu verginin
varhig, feodalitenin varhfmin dedil de, yoklufunum
bir gostergesi olarak kabul edilebilir, Osmanli top-

- lumunda Asya firetim tarzi-feodalite tarfigmalarina

girmek istemiyorum; gene de feodal olduklari fleri
giiriilen toprak agalarmn da bu verg1y1 odechklenm
hatirlatmakia yarar var.

35 Cok stk yapilan hatalardan biri, dolayh vergil_erde

‘verginin alindifi malin ‘sanayi iiriinii olmasina ba-

kilarak, tarm kesiminin vergi ddemediginin soylene-
bilmesidir, Agiktir ki, tiretken emegin neredeyse tii-
miiniin tarmm kesiminde ¢alighifn bir toplumda, biitiin
vergiler, eninde sonunda bu kesime yansiyacaklardir.
Aneak, verginin azalmasmmm, Srnefin kiigiik iiretici-
pin gelivinin yikselmesi degil, tiiccarm safladify ar-
tik-defferin artmast sonucunu dofuracagmi unutma-
mak gerek. Tiiccar-biirokrasi ¢atigmasinda tiiccarn

daima liberal ideolojiye sarmarak dolayh vergilevin.

dilgliriilmesini istemesi dogaldir.

3 Artik-degerdeki simf paylarmm nasil. hesaplana-~-

caft konusuna burada giriyorum. Somut bir top-
lumsal kurulusun incelemmesi (Tiirklye) igin bu tiir
iglemsel kategorileri dikkatle geligtirmek gerek.

37 Kastedilen ‘Marksist ekonomi politiktir. Ugiineii b=
liimde, emperyalizmi incelerken Marksist dig ticaret
teorisinin de bir deferlendirmesini yapicagim igin

"burada ayrintilara girmek istemiyorum; ancak, bu

konunun g¢ok ihmal edildigini styleyebiliriz,

% Analizimiz agiemdan ¢ok Onemli olmamakla bhe-~

raber, her iki iilkede nisbi fiyatlarm metalarin emel-
degerlerme esit (ya da oranlt) olduguni varsayabi-
liri

59 Ashnda analizin ddemeler bilangosu actéihdan ya-.

pilmast, yani, denge fiyatimn &demeler bilan¢osunun
egitligini saglayan fiyat olmas: diigliniilebilir, Salt mal
alkimlar ile simrlayinea, sermaye hareketlerini. ay-
rica ele almak imkim ortaya cikacagindan ben ti-
caret dengesini tercih ettim, -

40 Dvizin hakikl deferi £1 =30 TL olsun: eger, kur
£ 1 == 20 TL teshit edilmisse a.szmdpgerlz, 1 ': 40 TL
icin diisiikdederli olur. '

n Dogal olarak, bu durumda, ithaldter tiiccar ve bii-
vokrazinin artan fiyatlar (diisen reel.gelir) karmsinda.

toplumsal gelir bsliiglimiindeki paylarim korumak icin
girigtigi miicadelelerden ve bunlarin ne §lelide bagari-
It oldugundan bahsetmiyoruz, Eger bagarih ise, bu s1-
niflar nakti gelirlerini yukselterek reel gelir kaybml
gnlerler; bu ise filke iginde enflasyonu arthracagm-

dan kisa siirede paramin dilglikdegerli nitelifi kay-
bolur.

42 Dolagimm toplumsal yeniden-iiretimde oynadigl
rol bnemsizlestikee, tefecilik giiclenir.,, Belirli bir il
kede, iiretimin bilyiik kism dofal hizmetlerle, yani
kullanim-degeri ile simirlandikea, (tefecilik de) o ka-

‘dar geligir.» Marx, Kapital, cilt 3, s. 596,

43 Nitekim, K. Boratav, piyasa igin {irefim arttigi ol-
clide «fefeci» stmiirfistinéin arthifmi Tirk tarmmda
gozlemistir (ady gecen ‘makale). Bu tefecilik, Marx'in
anladify anlamda tefecilikten farkldm,

44 Nominal faiz haddi’ veri iken, enflasyon hizi ne
kadar yiiksekse, reel faiz haddi o kadar diiger, hatti
negatif olabilir: yillik %20 enflasyonda %10 faiz Gde-
yen borglu, %10, faiz aliyor demektir.

a5 FarkllL sumflarm iiretim giiglerinin geligmesine olan
katkilarin, ayr1 bir sorunsal olarak dordiineii bgliim-
de inceleyecegim. Bu nedenle, bu béliimde igin dina-
mik (iiretim gliclerinin geligmesi) yamna hig girme-
dim; ancak devletin kredi yaratmasi siireci kagmil-
maz olarak bizi yafirm yapan ve yapmayan simif-
lar arasmda bir aymrima itti, '

18 Pak. dzellikle, K. Boratav, «100 Soruda Tiirkiye'de
Devletgiliks {Gergek Yayimevi, fstanbul 1974).

47 (yeligmis kapitalist {ilkelerdeki, mevcut sanayilerin
sosyal demokrat iktidarlarca devletlegtirilmesi ile or-
taya cikan sorunsala da hig girmiyorum,

48 Feodaliteden kapitalizme gecen toplumlarm, bu dé-

niigimde gec de kalsalar, aradaki fark: siiratle ka-
patabilmelerini &rnel verebiliriz: Almanya ve Japon-
va. Ayrica, efer bu smuf sanayilesmeye karg ise,
zaten devleici sanayilegme modeline de kargider,

48 {Jetinedi yol arayan «altin ortacar biirokrat kiiciik. .

burjuva radikallerinin idealist- diinyalarmmda her za-

man unuttuklar gey, bizzat sorunsallarmm snrlari-

ni burjuva ideolojisinin gizmis olmamdir,
st Bu kavram bizi biirokrasinin anti-demckratik ya-

“pismna gdtiirebiliv, Samyorum, dipnot (9) da (14), de-

mokratik olmayan yamni vurgulayarak e<burjuva dev-
rimindens» bahsetmem sifndi daha iyi anlagilacalktsr,

51 Alternatifler Adeta sonsuz denecek kadar c¢oktur:

doprudan tliketiciye satiy yapmasi halinde de artik-
defter somiiriilen smiflarin (kiigilk {iretici, iscl, vs.)
yeniden=iiretim maliyetini ucuzlatarak gene tiiccar ve
kapitaliste (kismen de olsa) aktarilmig olur, Aym ge-
kilde, devlet kesiminin igledigi -tarimsal haremadde-
ler degerinden yukarida satin almarak biiylik toprak
sahiplerinin bu kesimden yararlanmalari miimkfiin~
diir.

52 Kamimea gok onemil olan bu noktayx dérdiineit b~

liimde daha ayrmtili ele alacafim: devlefgilifin uzun

dﬁnemdé]d yapisal etkilérinin iktisatgilarca incelen-

~ mesi garthir,

Birikim 13/35



