Tirkiye'nin icinde bulundugu poli-
tik bunalim, Mayis ayi ortalarindan iti-
baren yeni bir agsamaya vardi

Nisan ay1 baglarinda cereyan eden
olaylar, MC kuruldugundan bu yaha da-
ha bir hizla artan gérilimin en tepe nok-
tasina varigiydl. O déneme kadar kutup-
lagma kargisinda  «tarafsize  oldugunu
gostermeye caligan c«etkili cevreter»in
tavir almaya zorlandiklarn: gordik.
CHP tarafmdan bir ara acikca Oneril-
me noktasma gelen «partileriistii hitkii-
met» formiilii, Cumhurbaskaninn olay-
lara dogrudan mitdahalesine dayandirii-
magt:. Viiksek komuta kademelerine ya-
pilan tayinler konusunda, daha oncele-
ri goriilmeyen bicimlerde siiren tartig-

malar, ordunun varolan politik kutup-

lagmada hic degilse bir yana dofru egi-
lim gosterdifini belirtmesi amacin gi-
diiyordu.

Devlet kurumlarinin, varolan politik
kutuplasmada tavir almaya bagladigi-
nin ilk ifadesi Danigtay Bagkaninin hii-
kiimeti suclayan konusmasiydi. Eskiden
yuriibtme ve yarg: arasmndaki yetki ihti-
1aflary mihveri etrafinda ele alinan bu
tip olaylar, bu kez hemen herkesce po-
litik tavir alig olarak nitelendirildi.

Daha sonra inceleyecegimiz Cum-
hurbagkaninin koenugmalar: bu geligimin
sonucudur. Bir anlamda tiim devlet ku-
rumlarimm belli sorunlar karsisindaki
tercihlerinin bir bilegkesi sayilabilecek
olan Cumhurbagkamnin mesajlarinda,

- Devlet kurumlarinin da tipki «sivil top-

lum» gibi politize oldugu resmen ilan
edilmis oluyordu.
Biylece politik bunalimm devlet

kurumlarm da kapsadifini ve bunali-
min geniglifine yaygmiasmasinin son si-
nirma  vardiging  séyleyebiliriz. Bunali-
min hir evresi boylece tamamlanmig o-
iuyor.

Basglayan yeni evre, varolan politik
kutuplar iginde yer alan odgelerin, bu-
nalimin ilk evresinde gecerli asgari miig-
terekler cizgisini zorlamalar ile kendi-
ni duyuruyor.

MC’nin kangrenlesmeye benzer bir
durumda oldugunu daha Onceleri belirt-
migtik. Bu, Milli Cephe olarak ihtiyag
duyulan ¢oziimit gerceklestiremeyecegi
demekti. Yani MC’yi belirleyen asgari
miigtereklerin, bu cepheden beklenen
egemen simmiflara doniik politik ¢oziimil
olugturmaya yetmedigi ortaya c¢tkmgtl
Varolan bunalimi daha da yayginlagti-
ran bu durum, MC’yi olugturan partile-
rin kendi bagimsiz politikalarina daha
bir agirhk vermelerini hizlandirdn As-
linda daha bagmdan beri durum buydy,
ama Onceleri toplumsal muhalefeti 6n-
lemek ana gbrev oldugundan, parti ciz-
gileri ~goérece ikinei plandaydi Ancak,

1975 secimleri ve sonraki geligmelerle

toplumdaki Cephelesmenin simrlar: iyi-
ce belirginlegip ve koklesince, bu kez
cephe ici pozisyonlarin kendileri i¢in da-
ha elverigli hale getirilmesi, partiler icin
onde gelen ugrag oldu. Ozellikle MSP ve
MHP arasmmda miicadelenin silahli ¢a-
fismalara, meydan okumalara kadar
varmasiyla kendini gisteren bu durum,
icine girdigimiz yeni evrenin énemli bir
ozelligini de haber vermektedir.

Bu konuya yeniden donecefimiz
icin, MCnin kargisindaki kampa da ki-
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saca bir goz atalim. Burada da eski as-
garl miigtereklerin zorlandifl, «demok-
rasi icin» ittifakin iginde catlaklar dog-
dugunu gorliyoruz. Bu cephenin en bii-
yiik dgesi olan CHP'de son yillardaki en
sert i¢ miicadele cofu kimseleri sasgir-
tan bir dénemde bagladh ve kisa siire
sonra hayli yadirganan miicadele yin-
temlerinin kullamildig: gbrildii. Bunun
yaninda yine CHP icindeki unsurlarin
gindeme getirdigi «sosyalistlerle iligki-
ler» sorunu, yalnizca CHP ile sosyalist-
ler arasindaki iligkilerin eskisi gibi ola-
mayacagmi gosterdigi icin degil asil ola-
rak bu bunahm anlarinda bir kisim sos-
yalist ¢evrenin bakis acilarim gdsterme-
si agisindan ilgiye degerdir.

Icine girdigimiz yeni evreyi belirle~
yen bu olaylarinh anlami nedir? Cephe-
de yer alan gruplar arasindaki ¢izgilerin
belirginlesmeye baglamasi, hattd grup-
lar arasl catismalarin goriilmesi, politik
bunalimin hafifledigi, gerilimin azaldi-
g1 m gosteriyor? )

Incelememizin sonuglari bu soruya

evet denilemeyecegi noktasinda birlesi-
yor. - '
Ancak bu sonug, politik bunalimi
hafifletme yolunda birtakim cabalar ol-
madigmi, ozellikle egemen smifin poli-
tik gerilimin yol acacagl tiim gelismele-
ri ister istemez kabul etme durumunda
kaldigm: gostermez. .

Cepheler arasinda halen de yuriir-

likkte olan catigmamn tistiine cephe igi
catismalarm da eklenmesi, politik bu-
nalimim Kkesin ¢oziimler gerektirir nite-
lizinden, yani sanildigindan daha derin
olusundan dolayidir. ) ‘
Bunun igindir ki bunalimin hizla
vaygimhk kazanmas yaninda cepheler
icinde radikal kanatlarin belirleyici ha-

le gelisi de acikca gozlemlenebilmekte-

dir: «3olrdaki «radikal» oGgeler (sosya-
listler) arasinda hiikiim sitiren dagimk-
Itfin yaminda, resmi 6rgiit politikalar:-
nin CHP ile ayrilik yaratmama konhusun-
da Ozen gostermeleri, soziinil ettigimiz
gelismenin bu kanat iginde «kendiligin-
dennlife uyarlt bicimler almasina yol a-
cwyor, Ama aynl seyleri «sag» icin séyle-

yemeyiz. Burada «adikal sag» duru-
munda olan MSP ve MHP’nin hayli plan-
i hareket ederek saflarindaki geligmeyl
kendilerine kanalize etmeye cahgtiklari-

ni gormekteyiz. Bu iki parti isin bagin-

dan beri bu yolu izliyorlardi, MC’nin
kangrenlesmesinin iyice belirlenmesi ile
birlikte bu partiler arasinda silahli g¢a-
tigmalara, oldiirmelere varan miicadele-
nin altindaki neden budur. MSP, Akin-
cilar adindaki «savag Orgilitiin ile Cep-
he adina o zamana kadar carpigan «iil-
klicli Komandorlara alternatif bir drgiit
koymakla kalmiyor, aym zamanda ka-
muoyu oniinde yipranmig, sevimsiz ha-
le gelmiy Komandolarin aym kamuoyu
tarafindan olumlu goriilen «Anti-komii-
nist savag» misyonunu, daha wmedenis
ylrtitecek ama gerektifinde giddeti de
kullanacak bir Orgitte” sahip oldugunu
ilan etmis oluyordu.

Bu durumda «radikal sag»m iki
ogesi arasinda kapigmalar dogal oluyor-.
MHP, «RHehber Kuran, hedef Turan»,
«Tanrl dagi kadar Tiirk, Hira dag ka-
dar Muslimaiiz» tarzindaki sloganlar
ve propagandalar ile dteden beri MSPE’
nin tabani durumundaki kesimleri ka-
zanmak, kitle destegini Ozellikle bu yol-
dan saglamak pesgindeydi. Devletin res-
mi ideolojisinin ve egitim politikasinn
destegiyvle resmi okullarda MSP’den da-
ha rahatca propaganda ylriitebiliyordu.
Bunun sonucu MSPye yatkin genclerin
tnemli bir bolimiinii kendine cekti. A-
ma MSPnin asil glicini olusturan tas-
ra burjuvazisi ve esnaf arasmnda etkili
olamadi. Bunlar hayli eski ve deneyden

- geemis orglitlenmelerin etkisi ile MSP

safindadirlar. MSP bu kesimlerden yana
fazlasiyla endiseli olamaz. Ancak su doé-
nemde yalmz varolanla yetinemeyece-
&1 bir durumdadar. 1975 se¢imlerinde da-
ralan alanint genigletmek, Cephenin ra-
dikallesmesini kendine kanalize efmek-
le- mimkiindir. Bu ise genclik kesimle-
rinde MHP'yve kaptirdiklarim geri alma-
sin1 6n gerektirir. Ciinkii bunalun doé-
nemleri militan micadeleye yol agar.
MHP ile ayrimini netlegtirmesi bunun
icin zorunludur.
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Kitle tabaninda MSPnin aktif di-

- renciyle kargilagan MHP, devlet iizerine

kurdugu hesaplarin da benzer bir engel-
le karslagtifim goérdii. Son zamanlarda
ordu gevrelerinin MHP’ye kars: uyarildi-
81 ve bu uyarilarin cevapsiz kalmadig1
gorilliyor. Cumhurbagkanimin  «Pan
Tirkizm» lzerine soyledikleri, MHP'nin
bugline kadar «devletrden resmen isit-
tigi itk ikazdi. MHP'nin devlet mekaniz-
masl i¢inde kendi 6zel politik anlayisina
uyarli caligmalarinm da direncle karsi-
lanmasi, bu alandaki tirmanisin: gliphe-
siz yavaslatacaktir. Bu bakimdan Tiir-
keg’in bagtattifs kampanya Cumhurbag-
kanhgint agikea kargisina alan bicimde
oldu. Saniriz Cumhuriyet tarihinde bu
kadar agik¢a elegtirilen ilk Cumhurbag-
kanm Korutiirk’tr 4

Deviet acina yapilan ve MHP'yi he-
def alan konusmanin kamuoyunda su si-
ra hi¢ de istemedikleri bir kamnimn yer-
lesmesine yol agacagini bilen MHP’liler,
yary resmi destekleyicilerini seferber et-
tiler. Universite dgretim tiyelerinin cok
kiiciik bir boHimiinden olugmasina rag-
men, hayli giiriiltilerle reklami yapian
«Korutiirk’ii Protesto» bildirisi a¢iklands.
Fakat hemen ardindan acilan «Koru-
tirk’t destekleme» kampanyas: en azin-
dan MIiP’ye karst tepkinin boyutlarin
gostermesi acisindan énemliydi.

Cikan sonug, su anda soy fasist ha-
reketin bu gevrelerce siyasal alternatif
olarak kabul edilir bulunmadigidir,

MHP tabanda ve tavanda engelierle
karsilagmigtir. Taban caligmalarmda ar-
tik kararh bir rakiple yiizylizedir. «Ta-
vanrda ise yalmzea «deviet» adina yapi-
lan konugmalarin defil, ayrica bugiine
kadar kendisine acik kart vermis olan AP
igindeki ortaklarmin, bu acuk kart poli-
tikasindan dontis yapmalariyla gozlemle-
difimiz bir yalnizlagtirma iglemine ma-
ruzdur. Adi bir dénemde Komando Na-
il’e ¢tkan Milli Egitim Bakanmin yalniz-
ca sozle defll, bakanlk ici uygulamalar-
la da MHP'den agikea, uzaklagsmays bag-
lacdify goriiliiyor, Yine AP gruplarinda ay-
ni yonde bir egilim giiclenmektedir,

Kugkusuz biitiin  bunlar MHP’nin

sermaye ¢evrelerinde de «sola karg: arags
tan Ote bir pozisyon kazanmasinin des-
teklenmediginin de kanitilaridir.

Ayrica dikkat edilmesi gerekli bir di-
ger nokta daha var. Tiirkiye'de «etkili»
cevrelerin otoriter yonetim egilimlerini
hald koruduklar: bir gercek. Hele boyle-
si bir politik bunalimda bu egilimieri ko-
riikleyen etkenlerin cogalacapg: da acik-
tir. Bu bakimdan otoriter bir yénetimle
varolan politik bunalimi bastirmak yolu
secilirse, bu «etkili cevrelerne girev dii-
secektir. Iste bir «yonetim alternatitis
olan bu cevreler, goriiniirde kendileri gi-
bi «otoriter» bir yonetimi amaclayan
MHP ile kars1 kargiya geliyorlar. Bu ol-
gu, otoriter yénetimlerin, bilinen dikta-
torlitk bicimlerinin, fagizmle ayni gey ola-
mayacagin sinirh da olsa bir kaniti sa-
yilmahdir,

MHP'nin yalnizlagmaya dogru itildi-
gini, bu parti hakkinda acilan sorugtur-
malarm én plana cikariimasiyla da tesbit
edebiliriz.

Bundan bir y11 6nce bu dergide ¢itkan
«Fagizm» konusundaki yazida (Say1 4 ve
5) MHP’nin Cepheye katilmasi ve bura-
da yaptig1 faaliyetler incelenirken, MHP’

- hin «erken bir atak» yaptima isaret e-

dilmigti.- MHP bu tarz ataklariyla uzun
slire avantaj saglamis gibi géziktii. 1975
Ekim se¢imlerinde bu yargilarin dogru

olmaktan uzak kaldig anlagildl, Su an-

da ise, en azindan MHP’nin saglayabildi-
gi avantajlar1 sarsan bir siirecten bah-
sedilebilmektedir. ' ‘
Korutlirk’in MSP ve MHP’yi hedef
alan konugmalarini bu baglami icinde di-
gliniirsek, asil amacim daha iyi kavraya-

biliriz. Ik bakista o sik sik éne stiriilen

AP-CHP igbirligi tezinin yeniden tavsiye
edildifi sonucuna varmak miimkiin. Ams,
eskiden bu tez bugiinki gibi bazi parti-
leri (dolayisiyla siyasal alternatifleri)
acikea elestiren bir yakiagim icinde su-
nulmuyordu. Bu yapimakla genel poli-
tik durumun eskisinden farkli bir gozle
degerlendirildigi anlagiliyor. Konugmala-
rin CHP i¢indeki catismalarin alevlendi-
gi bir donemde yapimas: da goéziniine
ahnirsa, Koruttrk’iin mesajinin icerigi
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ve iizerine oturtuldugu temel tercihler
ortaya cikar.

Politik bunalimin kesin siyasal ter-
cihler gerektirecek sekilde ilerlemesine
bir yerde engel olunmak isteniyor. Bu,
ya bir AP-CHP ighirligiyle ya da eger sO-
zii edilen partiler bu yola girmezlerse
partiler digt bir yolla gerceklegtirilmeli-
dir. Korutirk’in konugmast bu son ¢o-
ziime kamuoyu olusturmanin kapisini da
acmaktadir.

MSP ve MHP'yi acikca devre dist bi-
rakan bu durumda, Gaziantep’de meyda-
na gelen olaylar bu iki parti tarafmdan
zellikle Korutirk’ii hedefler bir tarzda
kullantlmak istendiyse, nedeni budur. O-
layin Kizildere’den bu yana giriilen en
kanli katliam haline getirilmesine adeta
gayret edildi. Bu olayda dlenlerin ait ol-
dugu fraksiyon, segtigi «devrim yolu» an-
layisl acisindan elegtirilebilir. Ama Gazi-
antep olayi bu «devrim yolu»nun uygu-
lanmaya caligiimasiyla meydana gelme-
di. Polisin yakalamak istedigi kigilerin
hichir gey yapmadan teslim olsalardi bi-
le sirf ellerindeki silahlar yliziinden bile
hayli agir cezalara carptiriiriardi. Bu du-
rumda olan kigilerin bagvuracag kurtul-
ma yolu denenince olay hizla biiyliyor.
Sonug; alt1 6l ve daha fazla yarali

Olaydan hem ilkedeki gerilimi MC
kamp1 lehine yiikseltmek, hem de ozel
olarak MHP ve MSP'nin <haklinligmn ka-
nitlamak icin yarariamidi. Gaziantep gi-
bi 6teden beri «sobun faal oldufu bir
yerde genig operasyonlara girigme gerek-
cesi olmas: da, yan ama etkili bir sonug
oldu. . _

Fakat Gagziantep olaylart etrafinda
koparilan firtina, MSP ve MHP'yi digta
hirakan genel tercibler yelpazesini degis-
tirmeye yetmedi. Bu genel tercihler lze-
rinde goriis birlifl olan gevreler ve bzel-

likle biiyiik sermaye, politik bunalimdan

cikigin yolunu «radikal sag» politik ¢o-
ziimler yoluyla degil, yonetim bicimi de-
pisikligiyle bulmaya kararl oldugunu
- posteriyor. AP-CHP igbirlifinin gerilimi
kaldirmayan, ama yumusgatan bir gecig
dénemi iizerinde anlagmalar ile 1977 se-
cimlerine varmak ilk yol. Eger bu olmaz-

sa veya erken secimi gerektiren bir MC
polinmesi de gerceklegmezse, giderek de-
rinlesen bunalm: «etkili gevreler»iyle yu-
riirliife konacak «en saf ve soba kar§l
bir otoriter rejimle ¢dzme yolu goziikecek-
tir., Egemen siniflarm buglinkii tercihler
dizisinde fasizm degil ama igte bu son
allernatif vardir,

Bu alternatifin de baski, yasaklama-
lar vs. gibi metodlar acisindan fagizmle
es tutulabilecegi ileri stirtilebilir. Ama bu
goriigiin dar ve ylizeysel bir yaklagimin
firiinil oldugunu styleyecegiz. Bu yargl-
mizin daha ayrintil: gerekeelerini ¢ok on-
ceden de agiklamamiza ragmen, bu say:-
mizda da ozel olarak fagizm ve diktator-
liik {izerine olan yazi, biyik olgtde bu
yaklagimm yeniden elegtirisine aittir.

- Yarolan bunalimin «sag» kutbunu
ve kendini merkez géren kesimini incele-
meye caligtik. Daha dnce de igaret etti-
gimiz gibi «sol» kutupta da wagrdakine
benzer gelismeler olmaktadir.

CHP icinde, parti sozciilerince «hiz-
met yarisp olarak adlandirllmaya cali-
gilan i¢ gatigmada taraflar, bugiline ka-
dar nicin ayridiklarnmn agik se¢ik bir
aciklamasinl yapmamaya ozen gosterdi-
ler. Daha sonra soziinii edecegimiz CHP
Genclik Kollar1 raporunda, gruplarin sol
sayilaninin acikga partinin siyasal ciz-
pisi diginda bir anlayiga sahip oldugu ile-
ri stiriildii. CHP Genclik Kollari yonetici-
lerinin parti yonetimini elde tutan «sag»
grubun izinde oldugu biliniyor. Su anda
«sag» ile «orta» denilebilecek gruplar a-
rasindadir catigma. «Sol» grup bu ¢atis-
mada bazen «rtasnin yaninda yer al-
yor, ama, genellikle «tarafsiz»mig, «catis-
ma disrymig gibi gozilkmeye galigiyor.
CHP'nin son kurultaymda bu «sob» gru-
bun simdi ayrigan gruplarca yénetim di-
91 brrakidigmi bilerek, yaklagan kurul-
taya yipranmamis halde girmeyi amacla-
dif1 One siiriilebilir.

CHP’deki bu olaylarin hangi politik
cizgilerin acifa ¢itkmasl sonucunu vere-
cegini kesinlikle soyleyebilmek igin ye-
terli bilgiye sahip degiliz. Ancak {ilkemiz
siyasal yelpazesinde Batrnin Sosyal De-
mokrat partilerine benzer bir yer tutan
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bu partinin, bunalun anlarinda Sosyal
Demokrat partilerde uc¢ vermesi kural o-
lan farkh cizgilere ayrisacagini disiin-
mek dogru olur. Bu bakimdan gimdi «hiz-
met yarig» yapan iki grubun (orta ve
saf), AP ve CHP’nin birlikte olugturacak-
lari siyvasal ¢bzlim bigimi lizerinde anlaga-
madiklarin ileri siirebiliriz. Egemen si-
niflarin, daha dnee «etkili cevrelersce de
paylasildigzm soyledifimiz bu «demokra-
tik» ¢oziim paketi, iki alternatife yer ve-
rir. 11ki AP'nin kendi sagina CHP'nin de
kendi soluna kars tavir almasina daya-
niyor. Bu son ti¢ yilin eskimeyen formiilii-
diir. Bu formiil, efer «merkezrde biyle
bir blok olugturulabilse giderek «ugrlara
meyleden politik gerilimin azalacagini
hesabediyor. ikinei formiil, AP’nin «sag»
indaki ortaklarindan ayrilmasim, boyle-
ce onlara kargt tavir gostermesini ama
CHP icin —Kkendi solundakilere-— buna
benzer bir davrarms dngdrmeyen yol.

Ikinei yolun c«orta»ci kesimlere uy-

gun oldugu sbéylenmelidir. Bu yolun oda-:
. ginda AP’nin diger MC partilerine gore

daha liberal oldugu bilinerek CHP solun-
daki demokratik sosyalist parti ve kuru-
luslar da iceren —Bati 6rnegi— bir «de-
mokrasi» platformu olusturmak diigiin-
cest var. Belirtelim ki kaba hatlariyla 6-
zetledigimiz her iki formiil de cegitli po-
litik «inceliknlerle zenginlestirilmis olma-
hdir. Bunlan bilemeyiz. Ama saniriz —in-
celiklerin bu politika anlayislarinda ne
anlama geldigini hilerek— ikinei formiil,
birinciye giire bu konuda daha zehgin ve
ustalikh gHziikmektedir.

Varolan bunalimin kesin ¢oziimlere
dogru ilerleyen siireci, ayni zamanda ha-
len gecerli «demokratik diizen»in, bilinen
kanallarin gecersiz hale getiriyor. Sa¥

ve sol «ugnlarin politik alam giderek be-
. Hrler duruma gelmesinin bir yorumu da

hiyle. Bu iki «ug» kOklil programlara sa-
hip. Bunlarin yamnda «merkezade, so-
runt «yénetim sorunu» cergevesinde go-
ren otoriter bir egilim gelisiyor.

Bu _uc efilim, «demokrasi» digt bu-
lunarak engellenmek isteniyor. «Merkez»
deki otoriter yodnetim efilini, kendini
gerceklegtirme kolaylifi icinde «kogulla-

rm kendiliginden olgunlagmasinm bekle-
yecektir. Diger iki ug, kendi kogullarimi
kendilerl yaratir.

O halde «demoRkrasiryi korumak de-
mek bu li¢ egilime kars etkili barajlar
kurmakla miimkiin. Iglerligi olan bir par-
lemento, coktandir iglevini yerine getir-
meyen bu organ, ancak iki biiyik parti-
nin ortak katkisiyla yeniden «itibar» ka-
zanabilir, Merkezdeki otoriter egilime
kargl goriiniir ilk fedbir bu olmalidir.

Ancak asi Onemili olan «ug¢slara Kar-
g1 tedbirlerdir. Sag «ugrlar hem parle-
mento icinde oluslariyla hem de gecen
donemde yaptiklar ataklar sonuecu, yeni
bir hamleye hemen baslayamayacak du-
rumdadirlar.

Sol «ugra kars tedbir onem kazant-
yvor. 1973'den bu yana politik akigkanlh-
&in sola dogru oldugu acikea gorildigi-
ne gore bu tedhirin alinmas: dzellikle dik-
kat isteyen. bir is. i

Saniriz CHP'nin AP icinde sondajlari
var. Bu yoklamalarin sonucu, CHP'nin
kendi soluna acik bir ¢izgi cekmesinin is-
tendigi dogrultusunda olmalidir.

Ancak CHPnin «ortascilary bunu
kabul edemezler. Nedeni acgik. CHP kendi
soluna ¢izgi cekmekle kendisini en kolay
vipratacak sildhi saglamig olur. Cimkil
CHP’yi gliclendiren toplumsal muhalefet,
CHP ve sosyalizmi 8zdeglestirme nokta-
sinda. Efer bu c¢izgi cekilirse sola egilim-
1 toplumsal muhalefet sosyalizm ve CHP
alternatiflerinden birini secmek duru-
munda kalacak. Asil dinamizmi yaratan
unsuriarin diglanmasi, en azindan 1977
secimleri iizerindeki hesab1 bozar. '

CHP wortarcilart «demokrasi» 8l¢ii-
tiinilt koyarak kendi solunun sinirini ¢i-
ziyor. Bu yapilmakla, genel sloganin yi-
ne bliyiik dlctide CHP etiketli kalmast,
dolayisiyla «sola akigein yine bu partiye
eksiksiz kanalize ediltnesi miimkiin ola-
biliyor. Bundan da 6nemlisi, sosyalist ha-
reketin icinde konulan bu ¢izgi ile, CHP
ve sosyalistler arasinda olmasi gereken
ayruni, sosyalistler arasi bir ayrim hali-
ne getiriyor. Sosyalistler birbirleri ile, ce-.
kigebilir. Eger «demokrasi» gibi bir 6l-
¢lit, sosyalist hareket icinde hayli kesin.
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ayrim cizgilerinin olugmasina yol agacak-
sa, CHP bu ayrimin kendine donilk ya-
nimin varlifin resmen de onaylamaya
hazli"dlr.

Zaten bu ayrima uyarl i¢ miicade-
le sosyalistler arasinda epeydir bagla-
gt Saflar bircok yerde belirginlesmis
durumda. Ama bu saflarin belirginleg-
mesi ile birlikte saf-ici milicadeleler de
glindeme giriyor. Bu da ayri bir olgu.
Ama gosyalist hareketimizin haldeki du-
rumundan ayr1 diisintilemeyecefine go-
re bu yaz1 iginde ele alinmasi gerekmi-
yor. Ciinkii bir anlamda bugiin siiren
sosyalistler aras: tartigmanin pek de ikin-
cil olmayan bir sorunu bu.

O halde «ortarci politikacilar, CHP
solundaki alanda helirgin bir politik al-
ternatif bulunmasgin énlemek ic¢in, «sol»
un bu kesimi iginde «demokrasinden yana
olanlarla strdirdigi iligkileri bozmak
istememektedir. AP ile ittifak bu kosgul-
Ia olmaldir.

«Bag» denen grup demokratik sosya-
listlerle ittifaka 6nem vermez goziikiiyor.
Ama dikkat edilirse onun amacl bu itti-
fakin fizik varligini CHP catis1 altina al-
thaya yonelik. Yani CHP digindaki siya-
sal orgiitleri resmen onamayip, bu orgiit-
lerin etki alanlarin ele gegirmek. Bunu
yaparken de onlara gilic saplayan olu-
sumlari CHP potasinda bi¢cimlendirmek.

Hayli -—yani olagan Sosyal Demok-
rat anlayigtan fazla— eklektik olmasina
ragmen bu anlayisin atak bir yani var.
Nitekim su yukaridan beri anlattifimz
CHP ici ¢catismalara kargl birdenbire ba-
z1 sosyalist kuruluglar: da agik tavir gos-
termeye iten CHP Genglik Kollari rapo-
runun bu ozelligi ilgi ¢ekici. Bu raporu
hazirlayanlar sag gruba mensup.

' Bu raporda, CHP’nin sonugta sosya-
Hzmde billurlagacak -egilimleri, Xkendi
Sosyal Demokrat alani igcinde tutabilmek
icin ne yapiimas1 gerektifi aragtirthyor
ve bazi bneriler getiriliyor. Raporun biz-
ce asil nemli yam bu. Yani sosyalizme
kargt toplumsal-politik tutarly bir prog-
ramla c¢ilkmak tesebbiisii. CHP progra-
mimn, toplumsal muhalefetin hayli ge-
risinde kaldig:, hunun da otesinde, genel

anlayisla giderek kapitalizmin kesin be-
lirleyici hale .geldigi bu dénemin geri-
sinde oldugu biliniyor. Rapor, CHP’yi bu
eksikliklerinden arinmig, gilintimiizin
Sosyal Demokrat partileri diizeyine ge-
tirme cabasinin Urdénil. «Ortascilarla
farki, Sosyal Demokratlar arasi niians-
lara indirgenebilir. Ornegin, rapor sosya-
listlere tavir almak konusunda Alman
Sosyal Demokratlarimin havasinda ise,
«ortarcilar Iskandinav tipi bit Sogyal De-
mokrat anlayiga yatkindirlar.

Raporun agil énemli yam buydu. A-
ma. tepkiler ¢ok daha degisik oldu.

Bizim burada lizerinde duracagimiz

tzellikle sosyalist taraftan gelen tepkiler.

Rapor, Tiirkiye sosyalist hareketinin
de kendince bir analizini yapmig. Guiril-
tii bundan dolayr koptu. Burada bircok
parti ve kurulus hakkinda, CHP Olciile-
rince kusku uyandirici sayilan ifadeler
kullanimigtl, Gizli TKP yanlist olmak,
Sovyetologluk vs. gibi. Maocu, anargist
gibi tanimlananlar yanida cginde en
cok polis olan» gruplardan da bahsedili-
yordtl '

Raporun bu yargilarina tepki goster-
meyl anhiyoruz. Ama raporu hazirlayan-
larin bu yargiarmin sanki CHP anlayl-
giyla biiylik celigkisi varmig gibi, olayl
«MIT raporu» diye nitelemek yersiz, an-
lamgsiz bir tepki.

Bunu sdylemekle CHP’yi sugluyor de-
giliz. CHP’nin sosyalist parti ve gruplar
hakkindaki bu tipten yargilar1 son de-
rece dogal. Yapist geregi bu boyle. Eger
CHP'yi «Sosyal-Demokrat» diye niteliyor-

sak zaten bu tip yargilarmin varolacagi-

1 hilerek -yapiyoruz bunu.

"Raporun  «provokasyon» amacini
glttigil soylendi. Bunun gerekcesi de
CHPnin resmen diyebilecegimiz bir tarz-
da varliklarmm tamdifn, ittifak iligkisine
benzer bir uygulama icinde oldugu TIP
ve DISK tiizerine sdylenenler. Bu sozlerin
«ihbar» nitelifinde oldufu 6ne siiriildi,
TP ve DISK tarafindan.

Egér bir «provokasycn»dan soz edi-
lecekse, saniriz bunun magdurlar: olarak
secilenler bu sosyalist kutruluglar degil,
as1l «ortancrlardir. «Ortarcilarin varolan
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politik bunalim konusunda daha uzun
vadeli olan hesaplarinda, bir sosyalist
mihrak yaratmamak ig¢in, 6ziinde sosya-
listler i¢i ayrimi artirmaya yénelik olan
ve bunun iginde bazi kuruluglara daha

fazla «amegruiyet» tammaya yonelik bir -

stratejiyi benimsediklerine deginmistik.
«Sag»1n paralelindeki rapor, fiili bir zor-
lamayla bu stratejinin temelindeki endi-
senin (sosyalist mihrak olusmasimin) or-
tadan kaldirilacagini savunuyor.

O halde CHP ile sosyalistlerin timii-
niin varolan durum i¢inde iligkilerinin ne
olabilecegi konusuna somut bir veri su-
nan raporu, bu baglami icinde ele al-
mak gerekir. Bunun ise her seyden énce,

kendisini, kendi potansiyel imkénlarini, -

ayirdedici cizgilerini ve t{im bunlarm bil-
lurlagmis ifadesi olan sosyalist politik he-
defini agiklikla tesbit etmis bir sosyalist
hareketin tavri olacagi ortadadir.

Bunlardan genig él¢tide yoksun oldu-
gumuzu iste bu rapora tepki esnasinda
gordik. Burada garip bir ittifak anlayis
sergilendi.

Ittifak edenlerin birbirleri hakkinda,
ayrildiklari geyler hakkinda gbriig bildir-
meleri, buna uyarl ¢aligmalarl, suclana-
ca bir seymis gibi tepki gésteriliyor. Itti-

~ fak belli bir amag i¢in bu amacin gerek-

tirdigi eylem icin yapilir. Bu eylemin ger-
geklegtiriimesine caligilirken, ittifak ici
unsurlarin difer amaclarina uyarh ¢als-
malart ikincil gibi gozilkmesine ragmen
yine de siirer. Ittifak-ayrim yerlerinin hig
s0zini etmemek, unsurlarin sanki ayni
igleri’ yapip, ayni sozleri soylemeleri de-
mekmig gibi bir hava egemen. 1971 énce-
sinde MDD adina ittifak edilen «ziimre»
glicenmesin, kugkulanmasmn diye nere-
deyse «sosyalizm» sozii yasak ediliyordu.
Tipki buna benzer bir sekilde —eger o
dénemde de «zilmre» bunun gibi bir ge-
yi acikea ilan etseydi— adeta kirgmlik,
serzenig ylklii tepkiler gisterildi.

Ittifaklar politikast fizerinde bunca
derinlifine durmug bir siyasal hareket
adina sosyalist siyasal miicadele icin ali-
nan bu tavirlar, yanliy oldugu kadar,
Gnemle Uzerinde durulmas: gereken te-

mel sorunlarimizin oldugunun da bir isa-
reti sayimalidir,

Ttrkiye'de hitkiim stirmekte olan po-
litik bunalimin haldeki durumunu, var-
dig1 yeni bir evrenin ilk olgulari igigmda
incelemeye ¢aligtik. Bu inceleme derinleg-
tirilebilir, burada bazilarnndan soz etme-
digimiz geligimler de dahil edilerek boy-
lece olaylara daha zengin bir perspektif-
ten bakilmasi miimkiin kilinir. Ama bas-
Irca nirengi noktalarimin gésterdigi so-
nug, yazimizin basinda da belirttigimiz
gibi politik bunalimun kesin céziimlers
dogru ilerledigidir. Bunalim bu anlamda
derinlegiyor. Ornegin Politika gazetesin-

. de Tilrkiye sanayicilerinin énde gelen

stzciilerinden biri, Brtupgrul Soysal. ken-
di agilarmdan | sorunlarini  anlatirken
varolan siyasal alternatifleri nasl deger-
lendirdiklerini agik agik soylityor. Bliylik
sermaye ig¢in su anda ve orfa vadede he-
niiz sfzkonusu olmayan alternatifiere
aglk havasi Oylesine belirgin. Su kadari-
n1 gimdiden sbyleyebiliriz. Biiyiik serma-
ye otoriter yonetimlerin, diktalarin an-
cak gegici tedbirler alabileceBini biliyor.
Eger 12 Martin, Yunanistan deneyinin
ogrettigl bir sey varsa bu. Bay Tirkeg'in
mukallit ve ilkel mantifina uyarl fagizm
alternatifi de bu haliyle kabul edilir gibt
degil. Ama ylikselen ve yiikselisini bunca
zor sorunlarina ve karmasgasma ragmen
sosyalizme dogru egilim gostererek belir-
ten toplumsal muhalefetin bu niteligi,
sermaye cevrelerini de fagizme gotiriir.
Bu bakimdan fagizm alternatifi, bugiin-
kit programi ve icerigiyle degil, 1970’ler
dinya ve Tulrkiye’sinin kogullarn icinde
diizenlenerek sahneye konulmak istene-
cektir. Tirkeg'le femsil edilen fagizm,
Tiirkiye’de ilk kez bu denli genig bicimde
etkisini gosteren sosyalist harekete tepki
idi. §imdi goriintigte daha bir kangik ve
gligsliz gozlikmesine ragmen dinmeyen
dinamizmi ile Tiirkiye sosyalist hareke-
tinin Ozglin bir ¢ozlime varmasmni getire-
cek olan evrenin icindeyiz.

" Sosyalist hareket, kendi i¢ hesaplas-
masl yaninda 1970’ler diinyasinin ortaya
koydugu sosyalizme 6zgii sorunlarin: da
iceren ¢Oziim cabasmin kaginilmaz cal-
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kantilan icindedir. Biitlin bunlan tartig-
mamizin zoruniu oldugunu adeta emre-
den ‘potansiyel imk&nlarin, kendini su
ya da bu bigimde duyurdugu gorialiyor.

Tiirkiye sosyalist hareketinin bu ol-
gunluk agamasina girisi bunun tam z1d-
dinda bir hareketi de dogurur. Iste ser-

maye cevrelerinin biittin dgeleri ile bu-

giiniin diinyasinda tezghhlamak isteye-
cekleri fagizm boyle bir sey olacaktir.
Tiirkes’le temsil edilen fagizm bu rold
iistlenemezdi. Ozellikle MC baglam igi-
ne girisi ile en azindan MHP Merkezin-
de temsil edilen efilimin, bu saydifumiz
fasizmin kadrosu olma sanslari kalma-
migtir. o

Eger su oniimiizdeki dénemde MC’
nin dagilmas: gibi bir ara geligme olur-
sa en biiyiik sarsintilara sahne olacak
olan parti MHP’dir. MHP’nin sbziind et-
tigimiz tiirden fagizmi temsil eder parti
olup olamayacagl, bu i¢ ¢atigmalarm so-
nucunda belli olacaktir.

Her sey sosyalist hareketin kendi po-
litik hedefini aciklikla tesbit edebilme-
sine ve bu hedefle belirlenmis misyonu-
na uyarl yaratici bir cabamn tarihi éne-
minin kavranilmig olmasina bagl.

Sosyalist hareket varolan bunalim
icinde kesin bir politik cozlim olmakla
kalmaylp bir toplumsal kurtulug oldu-
punu genis yiginlara ancak bdyle gos-
terebilir. Bu ise gecici ¢éziimlerden bag-
ka bir sey onermez durumdaki «sol» si-
yasal akimlarin, bu niteli§inin agiga ¢1-
kisiyla birlikte, yolu acilacak olan fagiz-
mi altedebilecek tek. sosyalist yoldur.

Bu sayimizda yer alan yazilardan il-
ki Nedim Giirsel’in yine Nazim Hikmet'in
siiri {izerine olan bir incelemesi. 15. sa-
yimizda «Rubailer»i konu edinen yazar,

bu kez Nazim Hikmet’in «Tabahhur Su-
resi» ve «Aldmetler Suresi» siirlerini «Ki-
yamet Sureleri» adi altinda inceliyor.
15. sayimizda yaymladifimiz «Ki-
ciik Burjuvaliky lizerine «deneme» ol-
dukea genig ilgi topladi. Bu ay iginde al-
digimz bir mektuptan g¢ikan yazi bu tur
konularin islenmesinin ¢nemini anlatir
nitelikteydi. Ismini bilmedigimiz bu ar-

kadag, ozellikle icinde yagadifr 6frenci

genclik gevresinin saglikll bir elegbirisi-
ni ve alan icinde «devrimci olmak» kav-

ramina dahil edilen degerlerin analizini -

yapmaya caligiyor. Daha da olgunlagtir:-
labilecegine inandifrmmz, bu konudaki
yaklagimini olumlu bulduumuz bu ya-
7yl yayimhiyoruz. Bu vesileyle bir kez
daha ayn tir yazilara Birikim'de yer
verme amacimizl belirtmek isteriz.

Murat Belge, dteden beri stirdiirdiig
ve ‘bzel olarak 12 Mart donemiyle ilgili
olan romanlar: konu alan incelemesinde
bu kez Sevgi Soysalln Sefek romanini
ele ahyor. Murat Belgenin bu inceleme-
lerinde konunun nastl bir gerceve iginde
ele alindigin bilen okurlarmmizin Safak’
la ilgili bu yaziy1 da ilgiyle karsilayacak-
larini umariz.

Omer Laginer, Fagizm konusunu 4.
ve 5. sayilanmuzda yer alan yazilarinda

incelemisti. Bu kez konunun ozel 6nern

tagiyan yanlarini, fagizmin 6zglinligli ve
«kitle destegin sorununu ele aliyor. Gele-
cek saymmizda da konunun geri birakti-
rilmig iilkeler cercevesinde incelenmesi

ile ilgili bdlimini yayimlayacagiz.

Gelecek sayimizin Eyliil ay1 baginda
cikaracagim okurlarimiza duyuruyoruz.
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