ya'nin Ingiliz oldugu kadar Fransiz kalacak idiyse_, Fransa’mmn buna
karsi cikmasina hic sasmamaliydi Generall .

® S H Frankel, Capital Investment in Africa (Afr1ka’d? ?ern"{aye
Yatirimi) Oxford, 1938, 8, 6, Buglin en giivenilir olarak sBzil edilen
rakamlar bunlardir. Lenin’inkiler bunlardan pek farkli degildir, ama
kendisinin de belirftifi gibi, yaklasilctir, Ornefin, 1914 yilinda 7?- 100
milyar frank veriyor, bu da 3-4 milyon pound eder, fak‘at kesin he-
gaplamalarda agik verebilir bu fark. Kitabin 1916 yilinin 11}{ 'yamtsm'da
vazdigimdan belki elinde yalmizca tahmirler vardiy, yeterl 1stat1st11$-
lere sahip degildi, Yani, Frankel'in dort milyar poundgn.u kabul edi-
yorsak, bu miktar Lenin'in gésterdiginin tavamdir ve bizim karm ¢ik-
tifimiz teoriye en uygun rakamdir,

2 C, K. Hobson, The Export of Capital (Sermaye fhraci), Londra,
1914, 5. 170 - 204; A, K, Cairncross, Home and Fereign Investment (ig
ve Dig Yatirim), Cembridge 1953, s. 176 - 80.

2 Fransa’min 1875 ile 1913 aras1 toplu ticaret dengesi agigr 25,187
milyon frankty, yani bir milyar pounda yaklagik, -

% J, M. Keynes, Essays in Persmasion (ikna Edici Denemeler),
Londra 1930,

2 Frangois Crouzet’nin goriigiidiir bu. L/Economie du Common.
wealth (Commonwealth Ekonomisi), Paris 1950.

25 Delarn son devaliiasyonundan dnce, 1971'in baginda gecerli olan
kambiyo rayiei kullanilmugtir, :

% 8, H, Frankel, Capital Investment in Africa (Afrika’da Serma.

ye. Yatirima), s. 158, 3
7 Lucien Laurat’'nin dedigi gibi, dliimden &nce baglayan <kokus-

may fuhaf bir sey! ] _
% Fger bazi Markgistler, Ekonomi Politil’in «Otesine gegmeks ye-
“vine ¢kiyisimndan dolanmaks efilimine sahip olmasalards, bu basit 8ner-
meyl de unutmazlard: - yani sermaye ihracinin gdenmemis mallarin
ibracindan bagka bir sey olmadifini. Ulkeler arasinda sermaye trans-
ferinin bundan bagka hichir yolu yoktur,

#? Lenin gunlari yazd:gi zaman bu goriisii paylagtyordu: «Serma-

ye thraci ihragta bulunulan iitkelerdeki kapitalizmin geligimini etki-

Ier, biiyilik 6lgiide hizlandirir. Sermaye ihracy, belli bir dereceye kadar, -

sermaye lhrac eden {lkelerin gelisimini yavaglatir gibi olsa da, ‘buna
karsilik kapitalizmin yeryiiziindeki geligimini derinlestirir ve yayar.
(Ue ciltlik' Segme Eserler, Moskova 1967, Cilt 1, 5. 725-6)

® Bu soruna, Unequal Exchange (Esitsiz Miibadele) de ayrmtilaryy-
la deginilmigtir. Bu yiizden burada fazla iizerinde durulmayacak.

Cezayir'deki baskomutan
General Salar, De Gaulle'it
kargihiyor. 1958

Emperyalizm, 1960 sonras
Tirkiye'sinde en ¢ok stzii ge-
cen kovramlardan biri. Bu dé-
nemde, konu- ile ilgili kitap ve
yazilarin bir kismi Tlrkgeye gev-
rilmig olmakla birlikte, tartigma-
tfarin agirhdr  politik  sloganlar
diizeyinde gerceklesmekten de
ileri gitmemis; emperyalizmin,
dzellikle Tiirkiye'nin Gzgil belir.
lenigt icindeki yerinin saptan-
mas! yolunda -ciddi bir mesafe
katedilmemistir. A. Emmanuel'-
in yazisi bu bostlugun doldurul-
masina Snemli bir katk: yapa-
cak ve sorunun, serinkanhlikla,
her tirli dogma ve 6nyargidan
uzak tartigimasini  sadlayacak
bir altyapinin ilk taslarindan bi-
ri olarak kobul edilebilir. Em-
manuel, Marksist iktisat {izerin-
de yogdun caligmalar yopmis ve
dis ticaret konusunda uzman-
lagmis bir kisi. «Esitsiz Miibade-
le» {L’échange inégal) adli ya-
piti, dig ticaret konusundg ya-
ytmlanmis. en kapsamh Mark-
sist analizdir,

Gegen sayimizda, E. Laclau'-
nun yazisini aciklarken emper-
valizm olgusuna da sik sik de-
ginmistik. Emmaonuel'in  vazisy,
emperyalizm ile Hgili cesitli go-
rigleri doha sistematik olarak
okura sunma cobamizda yeni
bir adim oluyor.

KOLONYALIZM VE
EMPERYALIZM

Ik sorumuz su olmahdir: Ko-
lonyalizm, emperyalizmin  «ya-
pisaly bir Ozelligi midir, yoksa
«tarihfy bir Szelligi midir? Em-
manue! bu soruya kesin bir a-
ciklik getirlyor: hem de emper-
yalizm  tarbsmaolan  Iginde en
cok thmdl edilen «beyaz gdc-
menler» unsurunu da analizine
dahil ederek. Evet, Kolonyalizm,

. emperyalizmin, bir yanda kopi-
- talist ilkelerin ig celigkileri 6te

vanda kapitalist filkeler arasin-

duki rekabet siirecinde oiusan
tarthi bir &zelligidir, ama ayn
zamanda tgrihi  zorunlulugudur
da. .
Kapitalizm dinya tarihinde
yeni bir olay, ama koloni ve im-
paratorfuklar cok eski birer ol-
gu olduklarinag gére, neden ka-
pitalist emperyalizmin belirli bir
tarihi  dénemde kolonyalizme
dondigini anlayubilmemiz, her

seyden dnce bizzat kapitalist -

retim tarzimi Oteki lretim tarzlg-
rindan ayirdeden unsurlan bil-
memizi gerektirir,

Kapitalizmi daha énceki iire-
tim tarzlarnindan ayiran temet &-
zeliiklerden biri, sémiiri'niin pi-
yasa ‘ve- fiyatlandirma (deger)
mekanizmalan  argcilgiyla ikti-
sadi bir slire¢ sonunda gergek-
legmesidir, Derebeylik, kdleci
toplum, Asya Uretim tarzi, v.b.
biittn 6blr Gretim tarzlorindg i-
se, sOomirl, artik-lirGnGn cebir
kullanllarak ve iktisat-dtst yol-
larla dreticiden alinmas yolu
ile oluyordu. Marx, emek deger
teorist  aracili§yla, kapitalist
dolagim mekanizmasinin sémii-
ri olayint nasi) gizledigini acik-
ca ortaya koymustur.

Kapitalizm dncesi tiretim tarz-
lari iginde olusan imparatoriuk-
larda (ispanya, Osmanl impara-
torluidan) artik-lriiniin  toprak
rantl ya da vergiler halinde ik-
tlsat-disi  mekanizmalarla top-
lanarak merkeze aktarildiitn bi-
liyoruz. Hattd Ingiltere igin bile
on sekizinci yiizyil sonlarinda
durum cok farkll degil: Ameri-
kan kolonileri ile gikan catig-
manin altinda Ingiltere’nin  ko-
lonilere. ddetmek istedigi vergi-
ler. yatiyor. Ancak, kapitalist i-
ligkilerin glclendigi ingiltere’de
ayni anda bir ikilik de géze ¢ar-
pyor. On dokuzuncu yizvil ba-
sinda [spanyol Fransiz biiyiik ar-
mada’sini yenerek  Gliney A-
merika'daki Ispanyol sémiirge-

lerine bagimsizlik yolunu acar-
ken ingiltere'nin buralarda yeni
fetihlere girigmedidini; ¢tink( bu
dlkelerin badimsiz, yanl ingiliz
ticaretine agik  olmalanimn in-
giltere icin yeterli oldugunu gé-
rilyoruz. Clnkd, kapitalizm igin
dnemii olan, meta Oretiminin en-
gelsiz gergeklesmesidir, yoksa
artik-Urdnin  iktisot-cigt  yon-
temlerle toplanmosi degil.

Emmanuel de, on dokuzuncu
ylzyil senu kolonyalizm patia-
masini yukarida yozilaniarla tu-
tarl iki neden gergevesinde top-
luyer:

a} Kapitalist {retim iliskHerl-
nin yayginlasmasiyla, sermaye-
hin sdmiriisiinden kagan halk
yigmianndan bir kisminin azge-
tismis bolgelere yerleserek, ora-
larda sermayenin  cug-beylikie-
rixni kurmalart (Osmanli Impa-
ratoriugunda iskdn ve Rumeli-
deki sipahilik, farkh bir diizeyde
olmakla birlikte, bu stirecle ben-
zerlikler gdsteriyor);

b} Kapitalizmin  esit-olma-
yuh gelisimi icinde  kapitalist
(lkeler arosindaki rekabetin, her
birini 6tekilerinin pozarlanm cal-
masina karst tedbir almayo zor-
lamast,

EMPERY ALIZM VE
SERMAYE

Gerek vyukandoki anaiiz ve
gerek Emmanuel’in makalesinin
tkinci kisminda ele aldigi «ya-
trim  emperyalizmi»  kavrami,
bizi . kapitalizm-emperyalizm |-
ligkisini yeniden gézden gegir-
meye zorlamaktodir. Bu amag-
la, su soruyu soracagiz:

Emperyalizm, kapitalizmin «ta
tihi» bir Ozeligi midir, voksa
«yapisal» bir dzelligi midir?

Devrimel  teoride bu iliskinin
yaprsalhdr  genellikle  savunul-
musg ve bu yopisallidin mekaniz-
malari aranmistir,.  Emmanuel,
Emperyalizmin, kapitalizmin ig-
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- sel dinamiginin yaprsal bir so-
nucu olarak kabul edilen tike-
tim yetersizligi (sermaye ihraci}
ile badlantist olmadidimi eldeki
mevcut istatistiklere dayanarak
ispathiyor. Bu durumda geriye
kalan tek unsur, Emmanuel’in
¢Esltsiz Milbadele» adii kitabin-
da da onerdidi gibi ticaret a-
kirnlarl ve pazann biyGkIgga ol-
maktadir.

TEZ: Emperyalizm, sermaye
iliskilerinin evrensellesmesi
stirecidir.

Sorunu bir artik transferi o-
layr olarak disindigimiz si-
rece, Uretim gl¢ ve iligkileri din
ya capinda siratle  dedisirken
bizzat bu transferin yén ve o-
lusumu dedisecedinden,  emper-
yalizme «tarihiy bir nitelik at-
fetmemiz kagimlmazdir. Halbu-
ki, son yiizyihin tarihi, somutlas-
- ma hicimindeki blylk degisik-
Hklere radmen emperyalizmin
temel niteliklerinin sureklilik ve
biltiinsellik I¢ginde devam ede-
geldiklerini gdstermektedir.

CIKARSAMA: «Tarihi» olan
{eyopisaly ofmayan), emperyu-
lizmin belirlf bir tarihi an ve yer-
deki somutliasma (lst-belirfen-
me) sekil ve mekanizmalaridir.

Su halde, somutlasma bigim-
lerinden hareketle, emperyaliz-
min ancak tarihi olusumuna va-
rabiliriz. Fakat bu durumda 6z0
daima elden kagiracagiz.

Simdi de yukaridaki teze acik-
ik getirmede c¢alisaiim. Kapita-
list (lkelerin gerek birbirleriyle
ve gerek geri kalan dinya ile
olan iligkileri, sermayenin ken-
dinl yeniden {iretmesi siirecinin
gerekleri icinde gerceklegir. An-
cak burada sbz konusu olan
sadece sermayenin bir iktisadi
biyiiklik olarak kendini dret-
mesi (artik-dederin elde edilme-
si} dedildir. AsiIl énemli unsur,
sermaye-emek iligkilerinde so-
mutiagan bir dizi insan ifigkisi-
nin yeniden Uretilmesidir. Ure-

tim gliclerinin  daha dstiin bir
gelisme dlizeyine tekobil eden
kapitalizm, kendi kendini yeni-
den Uretme sirecinde bagka bi-
tiin {geri) Gretim iliskilerini yok
eder. Su haide, emperyalizm ne
sermaye ihraci ne de artik trans-
feridir; emperyalizm her seyden
once ve her zaman sermaye ilig-
kilerinin ihracidir.

Sorunu bu sekilde koyunca,
emperyalizm tarihini de ddnem-
lememiz mimkin olacaktir. Kro-
nolojik {aym zamanda teorik) o-
jarak itk dénem, emperyaliz-
min «taarruzy dénemi diyebile-
cedimiz dénemdir. Bu dénemde,
{itke iginde kapitalizm - dncesi
kalintifort biyik olglide temiz-

- lemis olan sermaye, dinyanin

fethine ¢ikar. Daha dnce dura-
gan feodal topluma getirdidi di-
namidi simdi de bitiin diinyaya
getirecektir: emperyalizmin ik
asamass, bitln dinyada dretim
glclerinin hizla gelismesi sonu-
cunu dodurmustur. Kolonyalizm
ise, bu slire¢ icinde emperyaliz-
min aldig tarihi’ sekilden iba-
rettir.

ikinci dénem, «savunmay dé-
nemidir. 1217 Ekim lhtildli so-
nucunda, o ana kadar sadece
emperyalist likelerin igsel so-
runu olan sosyalizm, kapitalizm-
den istin bir Uretim tarzi eola-
rok somutlagmaya  baslamistir.
Emperyalizm kendi geliskisini
icinde tasiyan yeni bir asama-
ya varmstir: bir yandan azge-
lismis (ilkslerin Uretim gii¢lerin-
de hizhh gelismeyi .. saglayacok
sosyalist Gretim tarzi ile mica-
dele ederken, aym anda bu il-
kelerdeki kapitalist gelismeyi de
hizlandirmak zorundadir.  Gii-
niimiize uzayan bu yop, serma-
ye iliskilerinin yeniden (retimi-
nin politik dizeyde gercekles-
tigi bir emperyalizmi  olustur-
maktadir,

Burada bir noktay: belirtmek-
te yarar var. Yukandaki tezler,
somiirl ya do emperyalistler a-
rasi rekabet gibi unsurlann 6-
nemsiz oldu@u anlamina gelme-

melidir. Bunlar, «arihi» bellr-
lenisi etkiler ve giderek tek tek
Uikeler igin belirleyici dahi ola-
bilirler. Ama, kadpitalizimin evren-
sellesme sireci olan emperya-
lizmin belirleyicileri degildirier.

SONUCLAR

Yukandaoki enaliz bir adim o-
larak kabul edilmelidir. llerki
soyilarimizda, bu  dogruliuda
doha ayrnntih ve kapsamb ¢e-
viriler ve yazilar yayimlamayl
umuyoruz, Ancak, bu haliyle da
hi, yukandaki tezlerin devrimct
pratikle yokindan ilgili baz so-
nuclan vardir,

_ 1. Anti-kolonyal savasg ile an-
ti-emperyalist savagl  ayirdet-
meliyiz. ilki, ister Osmanl jm-
paratorlugu gibi, Ustin bir 0-

retim tarzina kargt micadele et-

meye calisan geri bir emperya-
list diizenin son kalintlari ta-
rafindan yapiisin, ister Bosr'ler
gibi bir «ug-beyligisnin - ingiliz
imparatorluguna karsi direnme-
si olsun, hichir zaman emper-
yalizmin Ozline, yani sermaye i-
ligkilerinin ditnya capinda yeni-
den iretilmesine karsi degildir.

ikinclsi ise, mutlaka, kapitalizm .
Uretim tarzinin

den dstlin bir
(sosyalizm) kurulmasini amag-
ladi§) ve bu gekilde politik ola-

rak sermayeye en biyik dar-’

beyl indirdidi igindir ki kona bu-
lanir.

2. Emperyalizmin, ozgelismis

bir Ulkede mutiaka en egerici»

unsurlarla ighirligh yaptg, ka-
pitalizmin  gelistirilmesi  igin
mutigka emperyalizme kars mi-
cadele veritmesi, yani milli bur-
juvazinin desteklenmesi gerek-
tigi goriist, baz somut olgula-
ra pek uymamaktadir, Bu, olsa
olsa, icerideki egemen smifla-
rin igine yarayan bir tutumdur.

. Sermaye iliskilerinin yeniden (i-

retiimesi ve bunlarin sosyalizme
karst korunmas! siirecinde em-
peryalizm her zaman «milli bur-
juvazisnin yaminda sava§ ver-
migtir ve verecektir. : |

AUBREY HERBERT

Ceviren BINGOL ERDUMLU

-

Taldt Pasa ile 1908 Tiirk Devriminden sonra, iktidara gelisinin
itk giilerinde karsilagttm. Daha sonra ikbal ve diiskiinliik giinlefinde
(:{e gérdiim. Onu, giiglii kisiliginin biitlin enerjisini Tiirk Imparatorlu-
gunu Osmanhlastrmak sorunu iizerine yogunlastirdigmda; ve sonra-
lary, Arnavut isyaminm sagladigi tecrijbenin hemen ardmdan, tlkesi
igin tek umudun, Arnavutluk ve Arabistan gibi eyaletler i¢in adem-i
werkeziyetcilik ve Ozerklikte* oldugu sonucuna vardig swalarda tani-
mak firsatim: bulmustum,

Miitarckeden bir siire sonra, Bas Sansiircii* hila tahtinda oturur-
ken, Talat Pasa’dan Ermeni Kiyimmdan soromlu olmadiging, bunu is-
pat edebilecegini ve ispat etmeyi ¢ok istedigini bildiren bir mektup al-
dim, Ingiltere ile Tiirkiye arasmda iyi iliskilerin her iki tilke halkinm
¢ikarlar: agisindan esas oldufunu yaziyor ve beni, benim sececefim
herhangi bir tarafsiz iilkede bulugmak {izere davet ediyordu. Bu mek-
tubu almak beni oldukea irkiltti; mektubu, siiphe gdtiirmez diirfistli-
gii ile iinli, seckin bir kisiye gbtiirdiim, - -~

«Bu mektubu dinlemenizi isterima», dedim' ve kahvaltistnt yapar-
ken, mektubu ona terciime ettim. Mektubun imzasini  okudugumda,
siiphe gotiirmez diiristhife sahip kisi, sanki akrep sokmuscasina ye-
rinden sigradi,

«Beni bu ige neden katmak istedin? Bu isin disinda kalsam da-
ha iyi olmaz miydi? Diisman ile haberlesmek yasalara aykiri bir sey-
dir.» Yiksek itibarmdan faydalanmak istediimi soyledim. Karanlik
iglere girigtifimde yammda giivenilir kisilerin olmasmi istiyordum.
Gelgelelim, sorunla ilgili lehte ve aleyhte olan hususlart goriistiikten
sonra, Talt Pasa’ya, Ermeni Kiymmindan kendisinin sorumlu olmadi-
g Sgrenmenin beni ¢ok memnun ettigini, fakat o siralarda karsilag-
mamizin bir yarar saglayacagina pek inanmadigimi yazdim.

. 1921 Subat'mda, Sir Basil Thomson kendisini Scotland Yard’da
gormemi istedi.” Konusmanzda, Talat Pasa ile bulusmak iizere derhal
Almanya’ya gitmemi sdyledi. Sir Basil'e, gitmeye hazr oldugumu,
ancak Mr. Lloyd George’a ve hitkiimetinin iyi niyetine gitvenim ol-
madifi sbyledim ve ondan. talebini yazili hale getirmesini istedim;
o da bu istegimi yerine getirdi.

“Al.manye_z’nm Hamm sehrine 26 Subat'ta vardim. Buras: sefil bir
endiistri sehriydi ve sanki bir yign hayatindan bezmis adam burada
oturnyordu. Almanya bende, genellikle, savas bittikten sonra savas
alamnda edinilen izlenime benzer bir izlenim uyandirdy —gabalar sona
ermisti ve geriye kalan tek iy oliileri gommekti, Talat bana, yola
¢iktigine bildirdigi, altinda adi bulunmayan bir telgraf génderdi ve o

~ aksam saat 9'da bulundugum yere vardi «Ah!» dedi, «son gdriistii-

éiim_iiz‘den beri ne kadar da ¢ok olay gecti». Ben daha dnce yemek
yemistim, onun i¢in yanmnda getirdifi azgi yatak odamda yedi.
_qu zayiflamis, eski yakigtkhiigmumn yerine ugursuz bir goriiniis
gelmisti; siyah saglar1 kirlasmaktayds; gozleri ok parlakti, alaca karan-
l%kta vahsi bir hayvanin gbzleri gibi isildiyordu. Tavirlarmdaki celehi-
likte bir defisiklik olmamistr. Kiligr diizgiin ve zarif, ama acikga yok-

: suldu. ’

* Ademi -merkeziyetcilik, Ittihat ve
Terakki'nin politik hasmi olan Hiir-
riyet ve Itilaf Firkasinin baglhca én-
derlerinden Prens Sabahattin’in te-
ziydl ve Ingiliz tezine yakindi,

* Savag strasmda mektuplar sansiir-
den gegiyordu, Yazar, Talat'dan mek-
tup almasinn- casusiuk siiphesi uyan-
dirmasindan korkayor. Onun igin-de
mektubu glivenilir bir kigive gotii-
rilyor. Ayrica, o zamanki hilkiimet-
le yazarin arasimin pek iyl olmadigs
anlagthiyor.

* 1912'de Ankara hilkiimeti temsilci-
si Bekir Sami Londra'ya geliyor. Bu-
oun iistiine Ingiiz hilkitmeti Talat
Paga ile de temas kurma geregini
d'uyarak yazari bu igle gireviend-
riyor.

Birikim 2/47




