tiin diizeylerinde gecerli, en ge-
nig kapsamlt bir ilkedir. Oysa,
bir estetik¢i olarak Lukacs’a
bakthigimizda, onun bitlin bu
politike salummlardan sonra, dii-
glincesinde hep ayni gerici dzii
korudugunu, ileri, yeni, yarati-
c1 olanm tamamlanmamiglifma
geri olanin zaman asimina ug-
ramig mitkemmelligini yeg tut-

tupunu, yeni olana giivensizli-

ginden, modelcilige, kalipcilhia
duigtiigtinii, bu ylizden, yeni
igerik iistiine dogru diigiinceler
iiretmig olmasina ragmen, yeni
igerigi icine sifamayacagl eski
bigime metafizik bir tavirla
sokmak isteyerek, yeni olanm
yalmz dogum sancilarim ve go-
cukluk hastaliklarini degil, tii~

miinti olmakla sucladigy bigim--

ciligin igine kendisinin yuvar-
landigmi gorityoruz. Buna kar-
siltk, Brecht, bu konuda essiz-

ce (yazik!) diyalektik bir tavir.

icindedir. Sorunu, smifsal teme-
line oturtarak, firetici gliclerle
Uretim tarzi arasmdaki tekabiil
yvasasiyla baglantis1 icinde ele
alarak, ona gergek cagdas yoru-
munu —proletarya devrimleri
cagimin  yorumunu—  getirir.
Brecht’in «sanat diginda gergek-
¢i olmayan sanatta da gercgekei
olmaz» ya da <hayatimda yal-
mizea geligkilere tahammiil ede-
bildim» gibi ciimleleri, gerekti-
ginde yararlamlacak bos kalip-
lar degil, boyle bir tavrin 6zii-
nit  billfirlagtiran  formiillerdir.
Boyle bir tartismada, bdyle bir
catismada «tarafsiz» kalmanin,
«gozlemeci» kalmanin onerilme-
si, Brecht’in:ve Lukacs'in sSy-
lediklerinin «ayri ayri» deger-

lendirilmesiyle bir «senteze» -

varmanin amag¢lanmas: ve bii-
tin bunlarm - yine Brecht'den
yapilan birtakim alintilarla dog-
rulanmak istenmesi... —bu tav-
rin bir tek anlam: olabilir: bu
tavry takindrklart yetmiyormus
gibi, bir de okuyucularina dne-
renler, Brechti «&teki tiyatro-
cular arasinda bir tiyatrocus,
sonra «oteki gairler arasinda bir
sair»,* nthayet (zorunlu olarak)

*Brechtin  glirlerinin - Tiirkce’ ™

de sanirim ilk derlemesi olan
e

«oteki teroisyenler arasinda bir
teorisyen» olarak sunarak ve
szellikle teori e  iiretmis
bir sanatct olarak gostererek,
Brecht’in insan pratiginin bii-
tin diizeylerinin biitlin anla-
rina miidahale eden biitiinsel
gergekel (diyalektik maddeci)
tavrindan yakalarini kurtarmak
ve gimdiye kadar stirdiirdiikle-
ri eklektik tavrin ifsd olmasini
tnlemek, Brecht diigiincesi kar-
sismda  biiriindiigit arkeolojik
niteligi hasiralt: etmek gabasin-
dadirlar ve bu caba simifsaldir.
Kafalardaki burjuva ideolojik
diktatorliigiiniin  egemenliginde,
smiflarman  ideolojile  temsileis
olarak, bu varoluglarini koru-
manin  hayatl c¢abasindadirlar
—eclinkii Brecht'in vurdugu can
aliel yer de igte bu kafalardaki
ideolojik diktatorliktiir. Anta-
gonik bgeler arasinda «sentez»,
burjuvazinin, ancak kiicitk-bur-
juva (bunlar kendilerine dev-
rimei deseler ve politik diizey~
de, bir anlamda, gercekien &yle
olsalar da) kafalara inandirier
gelen, pek akillica uydurulmug

bir masaldrr,

Ekonomik miticadele iginde
jttifak olur, politik miicadele
icinde ittifak olur, boyle du-
rumlarda «tarafsiz» tavirlar ta-
kimmak gerekebilir, ama teorik
diiglince, felsefi diiglince, bir-
lestirici degil, boliciidir; ideo-
lojik diizeyde en kiigiik tavize
bile yer yoktur: ekonomi wve
Politika «insanhgin tarih-once-
si»ne ait kategoriler oldugu hal-
de, bu anlamda ideolojik pratik
(anlam iiretici ve bilgi iiretici
pratik), insanin tarih-icine sig-
rayan bir pratigidir ve bu ne-
denle tarih-ici tarafindan, dii-
giincenin diyalektigi diizeyinde,
{ist-belirlenmek zorundadr.

Brecht meta'inin pazarlama
uzmanlarmm muhtemel tepki-

Halkwn Ekmedinde Brecht’in
ckuyucuya Lukacsin agzindan

. tamafilmis olmasi olgusuna bu-

rada dikkati ¢ekmek gerekiyor;
Laukacs'm kitabt ciktiginda onu
ckuyucuya Brecht'in agzindan
tamitmak . kimsenin  aklindan
gegmemistir herhalde,

lerini ve Brecht’in dalga geg-
mekten —her tiirlti ideolojik
meta pazarlayicilarmin da va’
zetmekten—  pek  hoslandig
«kkomgunu kendin gibi sevecek-
sin» ilkesini hice sayarak, ya-
zim su tespitle bitirmeyl uy-
gun buluyorum: ’

Dokunanin bdyle elini yaka~
cak kadar tehlikeli olan Brecht
meta'inimn satin alicilarinin, onun
kullaniminy, égrenecekleri kay-
pak, kiicitk-burjuvazinin tema-
sde1, ben-merkezci evrensel
eklektizminin kagarlanmig ka-
liplarina uygun ve tilketim
amacine yonelik on—ve ard—
sozler degil, bu meta'in icinde
yogruldugu ve bu meta tarafim-
dan  zenginlegtirilen, boliicii,
iiretici diyalektik maddeciligin
bizzat kendisidir.

IZZET YASAR

POLITIK EDEBIYAT VE
«ICERDEKI OGUL»

«Insanogullar kucagme dog-
duklars tabiat yalnz sev-
mekle yetinmediler, gecimle-
ri igin caglar boyu onunlae
bogustular, tipks bir bebegin
ang  memesing gekistirmesi
ve menciklamas: gibi, Swmf-
lar meydana gelince ama,
bu sefer kendi aralarmnda
de dégiigmede durdu insan-
lar, Toprak nasi ekilecek?
Mahsul nasil toplanacak ve
nimetler hangi Olgiilere gore
boligtiirilecekti?  Cekisme
burdeyds ve aradan aswlar
gegmesine ragmen de héld
 buradadwr. Su var ki insan-
ofullary yalmiz gegimlert igin
savasmakle kalmadidar, U-
mutlarim,  ecilarme,  yenik
diigmelerini -ve zaferlerini;
kwsaca insanin insanla, inso-
mn  tebiatle sovagmr  belli
estetik  Olgitler icinde dile
getirdiler, soylediler, yazds-
lar. Biz buna sanat, biz bu-
na edebiyat diyoruz.» (Yeni
Ortam, 3 Subet 1975)
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Kerim XKorcan, edebiyatt ve
toplumdaki roliinii boyle acrkli-
yor. Ayrmtilara girmeden di-
valektik agidan sanat ve ede-
biyatin en kestirme tammi boy-
le yapuabilir ancak. Bu tanim,
toplumla sanatci, sanatciyla sa-
natsal {iriin arasindaki diyalek-
tik birligi ve etkilegimi de gok
iyi koyuyor.

Bu etkilenimi, sanat tanmimin-
da Hagmet Zeybek de soyle
agrkliyor: «Sonaty, yagamin ii¢
olgusundan; ekonomi, siyaset
ve kiltiirden ayrramayiz.»

Yani rahatlikla her doneme,
her dirtine uygulanabilir tanim-
lar bunlar. Ancak ben burada,
konuyu biraz daha daraltarak
«politik  edebiyats  sorununa
gelmek istiyorum, Buradan da,

" hikAye diizleminde konuya yak-

lagmak dilegindeyim.

Samiyorum «politik edebiyat»
denince, politik gelismelerden
dogrudan etkilenen, baska bir
soyleyigle, politik geligmelerle
kan bag: bulunan edebiyat -
rinlerini hatirlamak gerekiyor.
Bu, politik geligmelerin omur-
gasmi olusturdugu edebiyat ii-
riinleri olarak da anlagilabilir.
Aslinda her firiiniin bir politik
yamr ve politikas: vardir, An-
cak sOzinl ettigimiz {riinleri
otekilerden ayiran Szellik, bun-
larin, somut birtakim verilere

yaslanmasi ve bu verilerden,

olgulardan kaynaklanmasidir,

Bu 8zellik 8lgii olarak alinimn-
ca, politik edebiyat iiriinlerinin
cok eskilere dayandigr goritiir.
Osmanli déneminde bu igi da-
ha ¢ok giirin, 6zellikle Tanzi-

mat Oncesinde Halk Siirinin.

iistlendigi g@riiliir, Ozellikle y5-
netiei kesimle halk arasinda-
ki celighiyi-catiskiys dile ge-
tiren anonim {iriinler bu aci-
dan ilgine. Yoneten/yonetilen
zithgmi en iyi “bu iriinlerde
gorebiliyoruz. Sonra, cofu kez
Osmanly tarihgilerince garprii-
lan kimi biiyiik olaylar: da an-
cak bunlarla izleyebiliyoruz. Os-

manli «Seriye Sicilleri»riin de’
gogu kez Osmanh tarihlerini -

degil, bunlart dogrulamasi dik-
kat cekici, Cilinkii bu siciller,

olup bitenlerin gercek belgele-
ri oluyor, o

Tanzimat ve Mesrutiyet son-
rasinda politik gelismeler ile-
rici sanatgilarin baslica konu-
sudur. Bu isi giirle en iyi Tev-
filk Fikret yapar. Fikret'in siir-
leri, Abdiilhamit ve Ittihat ve
Terakki Firkasinin politik ig-
levlerinin yergileriyle" doludur.

Cumhuriyet sonrasinda roma-
na yansimis olarak da gordii-
gimiiz bu olgu, 12 Mart ka-
rabaski hareketinden sonra da-
ha yogun ve nitelik degistirmig
olarak edebiyat giindemine ge-
lir, -

Bir bakima 12 Mart hareke-
tiyle, bu konuda yeni bir dénem
agilmig olur. Bu dénem alt ve
daha ¢ok da {istyap: kurumla-
rin1 etkileyerek, kendi kurum-
larmi da birlikte getirir. Soz-
gelimi bu kurumlar arasinda;
oncekini biiytik OSlgiide degis-
tiren, belirli bir kesimi kolla-
yarak, bagka kesim ve diisiin-
celeri kostekleme amacina yo-
nelik hukuksal degisimler var.
Bu karabaski déneminin bir
bagka ozelligi de, onceki do-
nemlerin hicbirinde goriilmemis
oranda ilerici aydin ve yazar
kiyimina gidilmesiydi.

Oteki aydin ve emekgilerin
yamsira, sanateilar da gokluk
tutukevlerine sokulmakla etki-
sizlegtirilmek istenmisti.

iste toplum ve sanatet haya-
tindaki bu degisim, sanat iiriin-
lerinin de bu hayattan kaynak-
lanmasim  zorlamistir. Gézlemi,
izlenimi, anisiyla maddi ve ma-
nevi hayatma sinmigtir bu or-
tam, bu c¢evre sanatginn...
Kaynakhk etmistir bu ortam
sandtciya, Murat Belge'nin de
dedigi gibi, 12 Mart sonrasi fi-
riinler en azindan «12 Mart ola-
yinin politik. titregimlerinin et-
kisini tagimak ve yansitmaks
durumundaydi, Hele toplum-
cu-gercekel sanatct  igin  bu
kacinilmazdr da.

Iste bu kacimlmazligin sonu-
cudur ki, icinde bulunulan ko-
gullar sanateilart etkilemis ve
bir yigin siirsel iiriiniin yanin-
da bir-dizi anlat: tiirii eser or-

taya crkmugtir. Cetin Altan’in
Biiyitk Gozalty, Erdal. Oz'in
Yarahwswn ve Kanayan, Sevgi
Soysalin Yenisehirde Bir Ogle
Vakti, Safak ve Barms Adly Co-
cuk, Fiirlizan'm 47iler, Meh-
met Emin Bozarslanin igea'de—
kiler wve Disardakiler, Tanju
Cilizoghi’'un Balyoz, Taritk Dur-
sun K'min Giin Dondii, Nevzat
Usttin’iin Bogalarm Oliimit bu
gercegin iriinleri., Kuskusuz
daha da siirecek bu iiriinler.,

Bu riinlerin  bir bolimii
dogrudan yasenilane, bir bo-
lumiiyse izlenen wve gézlenen’e
dayaniyor,

Fakir Baykuft da ayni siire-
ce giren bir sanatel. Olaylan
dogrudan yasayanlardan biri..

‘Bu yiizden dogrudan <hapisha-

ne yasamindan derlenmis, cika-
rilmig, yaganmig» Sykiiler geti-
riyor edebiyatimiza, Icerdeki
Ogul’la,

Daha once Kerim XKorcan’la
genis capta edebiyatimiza gi-
ren. c<hapishane hayati», Fakir
Baykurt'ta gorviiniim ve nitelik
degistirmis olarak ortaya ciki-
yor. Bu degigiklik, Baykurt'un
konusunu aldir ortamm, po-
litize edilmis olmasmdan ileri
geliyor, Bundan dolay1 yepyeni
bir gevre, yepyeni insanlarla
kargikarsiyayiz Baykurt'ta..

Ben burada Icerdeki Ogul’-
dan giderek, 12 Mart’la giincel-
legen «politik hikiye» ile «poli-
tik ortam» arasimdaki bagmtiy:
gostermek  istiyorum. Béylece,
toplumsal ortamla sanatci, sa-
natgiyla sanat tirlinii arasinda-
ki diyalektik birligin yanisira,
12 Mart'n edebiyatimiza kazan-
dirdigs, yeni konular da belir—
lenmis olacak, Icerdeki Ogul
genis oylumlu bir iiriin oldugu
igin, en azindan bu konularm
6nemli bir kesitini gdrmemiz
miimkiin olacak. Yani gu anla-
stlacak; 12 Mart, cesitli kurum-
larin . yanisira «edebiyat ‘konu-
larmis da birlikte getirdi...

Igerdeki  Oguldaki biitiin
hikayeler, hapishane yasamin-
dan kaynaklaniyor. Sanatgl, ki-
minde olay kigilerinden, kimin-
de gozlemei, kimi yerde am1 ak-
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tarimel,, Sanater, kimi zaman
valmiz gozlemlerine, izlenimle-
rine; kimi zaman .da tutuklular-
la yaptign sbylesilerden edin-
diklerine dayaniyor. Bu tutuk-
lu dinlemleri, dzellikle Kizilea-
hamam hapishanesinde yazdig:
hikéyelerinde acrkea goriiliiyor,

Baykurt, Igerdeki Ogul'da
konularm:, 12 Mart sonrasinda
tikildigs Mamak Askeri Ceza-
evi'nden, Ankara Merkez Ce-
zaevi'nden ve Kizilecahamam
Cezaevi'nden aliyor.

Baykurt, bu ii¢ cezaevinden
her biriyle degisik cevre insan-
larindan  bildiriler  getiriyor.
«Cezaevlerinde tanik oldukla-
rm, yasoediklarym dilrttl bend,
yaz, yansit, elegtir diye...» di-
yor Baykurt. Cezaevlerini top-
Tumun  kiiciiltiilmiis bir kesiti,
bir aynasy gibi goren sanatct
buradan giderek bir toplumsal
yargdamaya gihriyor. Su sonuca
variyor sanatgl: Atk hapisha-
neler gibi kapalilare doldurmak
de doyumsuz, yoksul, arkasiz
insanlara  dilgiiyor, «Yattigim
cezaevlerinde posta posta kdy-
lisler, kdy cocuklar:, yeni yeni
filiz veren halk aydinlars goér-
ditm... Ana babalar kéyli, ig-
¢i, yoksul...» diyor yazar.

Konuya daha iyi girebilmek,
12 Mart gergeklerinin hikiye-
deki yansimasm gorebilmek ve
12 Mart'm hikiyeye getirdigi
yeni boyutlary izleyebilmek icin
islenen konular iizerinde ayr1
ayri. durahim. Boylelikle hapis-
hane insanm daha iyi taniya-
cak, 12 Mart'in hapishanedeki
goriniimiinii daha iyi izleyece-
giz... Bu arada sorunsal ola-
nin, toplumeu sanatgrun konu
dagarcigma nasil yerlestigini de
gozlemig olacagiz...

BABALAR VE OGULLAR

Kitabin ilk hikyesi kitaba
admi veren <«Igerdeki Ogul>.

Babalar ve ogullar, bagka bir
soyleyisle kugaklararas: ayrilik-
jara tamklik ve Orneklik edi-

yor. Bir yandan toplamsal ko-.

sullarin diirtiisiiyle diizene ters
diigen ve cezalandirilan bir
baba; Ko6r Tahir; 8te yandan

doga ve insan yasalar: arasin-
daki catiskiyr giderecek diize-
nin miicadelesini veren, daha
acik deyigle emekei babalar
kurtarma miicadelesinde dama
tikilan «icerdeki ogul»lar var:
Refik, v.b...

Ancak burada baba ile ogul
arasindaki ayribik diiglinselden
cok eylemsel. Baba Tahir, se-
zileri ve oglunun etkisiyle olup
bitenleri algilamakta. Ogul Re-
fik diglilerin ezdigi babalart
kurtarma miicadelesinde.

Sonra, az mi azik, giyecek
tagidi babalar, analar, kardegler
uzak uzak yollardan ogullara?..

SINIFSAL BILINCI
OLMAYANIN CIKMAZI

«Jandarma Necip»  sinifsal
bilinci olmayanlarmm biirokrasi
iginde nasi! yozlagtirldildarin
vurguluyor. Obiir yandan yine
olup bitenlerin temeline ineme~
yip <bit igin yorgan yakanlar-
la» karsikarsiyayiz. Xisaca, bi-

- limsel diislinemeyen ayn: simif

insanlarinim kisi dongii iginde-
ki dramlari veriliyor Jandarma
Necip’te..

SUCUN CEZAYA
UYBURULMASI

«Cemil Baba», yazarimn ilk
gozetim altina almma donemin-
deki goézlem ve izlenimlerine
dayandirilmig, Bu yaniyla Si~
kiyonetimin, daha dogrusu 12
Mart’in kimligini daha iyi ko~
yuyor ortaya, Bu hareketin

kimlere kars;i yapuldigini daha

agtk koyuyor. Sucun cezaya

-uydurulmak istenmesi ve 6zel-

likle aydmlarin cezalandirilmak

.istenmeleri ilging: Iyi hatirliyo-

rum Hiiseyin Inan da, daba ilk
savunmasinda, «cezamm Suga
degil, sugun cezaya uydurulmak
istendigini> soylemigti.

Hikiye kahramanlarindan bi-

ri soyle diyor bir yerde: «Beni
kolay kolay birakmazlar, Ceza

da yerim kesin. Arkadag tale-
_.beye benziyor, bu da yer bi-

‘raz... Sen de yersin..» (s. 43)
Sorunun daha da ilging yam,
styasal yam olmayan birinin de

igin aymminda olmasi 12 Mart’
m sisli; dumanl: ‘havasinda kim-
vurduya giden insanlara da iyi
bir ornek Cemil Baba.

PROVOKATOR AJAN YA DA
AYRIK OTLARI '

Toplumdaki cegitli kesimlerin
ve diiglinsel zitlagma i¢indeki
insanlarm  biribirlerine karg
duyduklar1 hinein bir oyunda-
ki yansmasi <Kibrit Oyunus.
Temeli toplum diizenine, diin-
ya goriglerine dayanan bir hing,
Bu olgunun, bir kibrit oyunu-
na indirgenmesi sorunu somut-
luyor iyice. Hik4yenin daha da
ilging yani, 12 Mart'n —genel
olarak fagizmin— bir uygula-
mast: Tutukevlerinde genglerin
arasma polis sokma, Igin genc-
ler agisindan Snemli yani, oyun
bahanesiyle «idman yapmas...:
«Bakarsin yarm gene diigeriz
karakollara, bodrumlara, Vur-
duklar: zaman, cigerlerimiz s6-
killityor gibi acimaz her yani-
miz, idmammn yarart olur...»
(s. '59)

«Futbolcu» da yakm konulu
bir bagka hikdye, Tutukevierin-
deki devrimeilerin, iglerine so-
kulan aymk unsurlara karg:
duyduklar: bakli kugkuyu vur-
guluyor. Yukarida da degindi-
gimiz gibi, bu dénemde devrim-
cileri en gok tedirgin eden bir
olguydu bu. Samiyorum bu ds-
nem tutukluluklorine  yansita-
cak tiim irilinlere girecektir by
olgu, Ciinkii «provokator ajans

gergeginden sonra daha da

6nem kazandi bu durum,

CASIMLER

«Casims, «Icerdeki Oguls,
«Jandarma  Necip», <Mithiir»

gibi kitabm en vurucu en gi- -

zel hikdyelerinden biri,
Sanatgl, yillar éncesi Siverek’
te gordigli koylii Casim’le, tu-
tukevinde rasladiffn - er Casim
arasindaki benzerlik tistiine ku-
ruyor hikayesini, Kisaca agmak
gerekirse... Baykurt, yillar gn-
ce Siverek kaymakammimn oda-
sinda, sekiz gocuguna yedirmek
lizere tohumluk bugday alma-
ya gelen yilalmig, ezik koylit
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Casim’i goriir. Iyiden iyiye e-
zer sanateinin igini bu acili o~
lay. Siverek'ten ayrildiktan
sonraki ilk duraginda biiyiik bir
dinleyiei kitlesine haykirir du-
rumu, epeyce hirpalanma pa-
hasina, Aradan yillar geger, 12
Mart denen donem gelir. Bu
konugmadan otlirii de sorustur-
ma ac¢ilir Baykurt hakkinda,
Bagka olaylardan tutuklu bulu-
nan yazar, bu olaydan dolay:
yargilanmak tizere durusmaya
gotiirtilitr, Gotiren, bir bagka
Casim... !

Az m raslandi bu olaylara?..

ANADOLU BOZKIRINDAN,
TUTUKEVLERINE

«Ramazan>, Anadolu bozkirin-
dan kopup Srkiyonetim tutuk-
evlerine dek gelen Ramazanla-
rin hikdyesi. Bilinglenme siire-
cine giren genclere taniklik e-
diyor bu hikéye.

Ug evrede bigimleniyor Ra-
mazan: 1 — Dag koyliniin diin-
yadan habersiz ¢ocugu, 2 —
raslanty sonucu girdigi tniver-
sitede bilinglenmeye baglayan
geng, 3 — cezaevi kogullarinda
iyice pisen ve hilinci pekigen
bir devrimci.

Bozkirdan az m insan akt

“tutukevlerine?. Az kigiye mi

okul oldu hapishaneler?.

KARABASKIDA BABA-OGUL
DIYALOGU

«Kiigiile Ali»de, baski rejim-
lerinin, dnemli bir gercegi daha
vurgwaniyor, Kiginin en ¢ok
giivendikleri bile, —bu kisi ba-
ba da olsa— insani ele verme-
ye zorlanmiyor ve inandiriliyor-
lar. Bu hikéye, eski kugak ay-
dm ile yeni kusak aydminin
diinya goriis ve degigtiris yon-
temlerindeki ayirimi getirmesi
bakimmndan da ilgi gekici:
«Gengliin bugiinkii gorevi, ey-
lemli miicadeledir babas, (s.
103)

12 Mart fagizmi, babalar1 ve
cocuklari ¢ofun aci, buruk bir
kirginhga itmedi mi?..

EMPERYALIZMDEN «BIT»E

«Bitrle, sikiyonetim ceza ve
tutukevlerinde kalanlarin igin-
de bulunduklarnn zor %osullar
veriliyor. Insamin bitlenmesine
dek varan zor bir hayat. Hika-
venin ilging yani, «bitsle «em-
peryalizm» arasinda kurulan
bagint...

6yle ya, <bit» emperyalizmin
bir uzantis: degil mi?.

Cezaevlerinin bu sagliksal ol-
mama ozelligi, +iim bilimsel ve
sanatsal iirlinlere gececek mut-
laka.

«EFKAR» DAGITANLAR

<Posta Eri Abdullah»in kigi-
liginde, cezaevlerinden bagka
goriintiller  veriliyor. ‘Tutuklu
adamin bag diismani” sikintryr
geciei zaman i¢in de olsa ko-

 van kigilere taniklik ediyor bu

hikéye. Bu kiginin cogu kez bir
er olmast kacinilmaz oluyor,

IHTIYAR GENCLER

12 Mart tutukluluklarmnin 6z-
glin ve yararli bir yani da, yag-
l1 ve geng devrimeileri tanigtir~
mas1 oldu. Cezaevlerinde ya da
tutukevlerinde bu diyalogu ku-
rabilenler, ¢ok iyi anladilar bir-
birlerini, Sevgi ve saygiyla yak-
lagtilar birbirlerine sonra da.
Boylelikle karakusi elegtiri ve
vergi silindi bityitkk capta. Des-
tek ve dayanak olmanin en gii-
zel Ornegini verdiler bu ayn
kugak devrimeileri...

«Dedecik» yani Osman Kor-

kut Akol da bunlardan biri ol-
du., Nege ve wmut kaynag:i ol-
du kendinden genclere.

Igerdekilere sevgi; digardaki-
lere Ozlemle yaklagan tutuklu
insanm i¢ diinyasim da gok iyi
veriyor ‘bu hikaye. )

Hapishane arkadaghgimm &-
nemine, gerekliligine diklat ce-
kiliyor «Bir Bunalts Zamanisn-
da. Hikdyenin ilging yanlarindan
biri de, yoneticilerin tutuklula-
ra kar;i takimdiklar diigmanca
tavry sergilemesi.

«Camekanda Bir Giins, stkin- -

tinin kahkahasi ile gegen bir
glinlik tutukluluk yagantisin-
dan kesitler veriyor.

TATL!I DUS, ACI GERCEK

Insanin solugunu kesen bix
hikdye «Bir Kagupwn Hikdyesis.
Ancak hikiyenin bir diig olarak
sonuglanmasi  gerilimi  birden
diiglirtiyor, Giilmekten kendini
alamiyor okuyucu diigsel bir
kagigm hikiyesi olmasma kar.
sin, her tutuklunun kafasim
ugragtiran bir diigiinceyi vur-
gulamasi bakimundan yine de
ilging.

«Bit» hikdyesinden sonrakiler,
sorunsala parmak basmaktan
ote tutukluluk hayatimi yansit-
mas1 bakumindan dnemli.

Baykurt, yukandaki hikaye-
lerin Biiyiik bir boliimiinde, ko~
nularini Mamak Askeri Ceza-
evi izlenimlerinden almigti, «Bir

" Cezaevinden ételgine» ana bag-

Iikly  ikinei bolimde, Ankara
Merkez Cezaevindeki izlenim-
lerinden yola gikiyor,

Bu bolimde birbirine bagh
bes hikiye yer aliyor, Bu béliim
igin «Cezaevinden insan man-
zararlar, demek daha uygun ola-
cak, Yazar, bu bilimde daha
gok «cezaevi- dinlemleri-ne da-
yantyor, Yani igerden digariyi
vargilama ozelligi tamiyor bu
bélim. Toplumun &biir yanla-
rme  cezaevinden bakma gibi
yeni bir yonteme giriliyor boy-
lece. .

«Amerilean Arabalert», «Tif-
tik Spors, «Hawvacis, <Abbass,
«Atatlick’iin Hemgerisi», «Dam-
daki  Sorgunlulars, <Angel
Krumovs, <Tayfuns, «Giildalss,
«Kargk - Hikaye», <Cennets,
«Yazuls Deli Yusuf», <Meydan-
¢t Hagim»... hikayeleri hemen
biitimiiyle icerdeki ve digarda-
ki emekgilerin drammi veriyor.,
. Bunlardan, Tiftik Spor'da har-
sizlhle  konusu, Havacr'da li-
zumsuz adam tipi, Abbasta si-
niflara ve ideolojilere gére de-
gigen sugluluk, Damdaki Sor~
gunlular’da  biirokrat - emekgi
geliskist, Tayfun'da yonlendiril-
memig cevherler, Giildali'da
cezaevlerinin  siirekli konugdu
sgingenelersin  dramr, Kargik
Hilkaye’de cezaevi kallegligi (1)
Cenmnet'te kiyde zaman &ldiir-

. me makinesi <dedikodus, Ya-
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zirll Deli Yusuf'da dint saplan-
tv icindeki insanin drama, Mey-
danct Hagim’de kétil aliskanlik-
larla kendine kastedenler gim-
deme getiriliyor. i

FASIZM: DOSTLUKLARA
VURULAN KELEPCE

Kitabin son. hikiyesi olan
«Miihiir», 12 Mart fasizminin
gok raslanir uygulamalarindan
bir bagkasmi getiriyor oniimii-
ze.

Ayn koylii ve birbirinin ya-
kini mahkim odretmenle, go-
revli cavusun bagindan gegenle-
rin bize anlattiklari ¢ok ve 0-
nemlidir. Kitabin en garpiet hi-
kayelerinden biri,

Sadik  Cavuslar, yakwmlary,
koyliileri Mehmet Ggretmenlere
az ma gardiyanlik, bekgilik et-
ti gegtigimiz dénemde. Fagiz-
min asik yiizii, az ma karartte
icini insanlarn. «Kelepge» diye
az mer vuruldu dostluklara?,.

«Bire eviddim sen ne bigim
miisiilmansm? Ne bigim cavug-
sun? Isléma eziyet haram a ev-
ladim! Hi¢ olmazsa yemecikleri-
ni yerken ¢z su nélet demiri!
Her neyse ne ya, ortada bir
de insanlik var a aslan evla-
dim! Biz woyle burada yiyoruz,
onlarm bilekleri kelepgeli, val-
laha bogazimiza diziliyor, ki
lokma nimet zehir oluyerl.»

«Yutkundu etti, sesini gikara-

madi Sadik Qavug:..
Mehmet Sgretmen de konug-

mak istedi, konugamadi» (s..

448)

Olup bitenlerin gozleyenler,

az m1 gordil dostun dosta etti-

ginl.

Hepsi oldu hunlarin,. Ve biy-
lece Nazim Hikmet, Sababhattin
Ali, Orhan Kemal, Aziz Nesin,
Kemal Tahir ve Kerim Korcan’
[arla edebiyat giindemine gelen
«hapishane konusu», nitelik de-
gistirerek «politik edebiyat» bo~
yutlar: kazandi, :

Az gey mi bu, edebiyatimiz
icin-..

MEHMET BAYRAK
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