g

Maximilien Rubel’in

Devrim Anlayist:

Anarsist Sema

Rubel'in buraya aldiimiz yozisi, yanhgia-
ryla ilging. Bunu soylerken, Lenin’e karsi ¢i-
kisi ya da Stalinizme kars! ¢ikiginin Soljenit-
sin agziyla yapilmis olmast glbi, gdze batan
yanhslan anlatmak  istemiyoruz. Bunlar da
énemli, ama temeldeki yanhslan tamamlama-
lar bakimindan énemli.

Rubel’e, bir aniik bir hokliik kozandwir,
~ gibi gdriinen somut bir olay var. Bu da, Fran-
. siz Komiinist -Partisinin, proletarya diktatdr-
¢ 10gand terk etme karar). Rubel, bu olaya ilis-

kin akil yiriitmesinde, «eder» diyor, «proletar-
ya diktatérlag . isci sinifinin yeni bir dinya
kurmas icin zoruniu bir adimsa ve Marx da
bunu bu sekilde ilke olarak koymussa, bir par-
ti ne hakla ortaya cikip, proletaryaya da da-
msmadan, bu zoruniu adimi ortadan kaldinr?y

Olayin yarattigi tepki, Rubel’in sorusunu
bir an icin hakl gibi gdsterebiliyor. Ama ge-
tirdigi Onermelere bckinca, bu sorunun bile
yanhs soruidugu sonucuna varyoruz.

Ciinkil Rubel, partinin, sinifi yénetme hak-
kini temelde yadsiyor. Bu durumda, partinin

son olayla ilgili kararimin yanhshg:, bir tartis-

ma konusu olmaktan ¢ikiyor. Clnkd bir parti
olduktan sonra, verecedi kararin dogru olma-
st Rubel’e gore zaten sOzkonusu dedil. Parti
isci sinifinin partisi ofdugunu iétedi@i kadar
iddia etsin, son analizde sinif Gstline de hege-
monya kuracak anti-demokratik bir yapi olu-
yor. Rubel, ilk sosyalist ikiidardan, Lenin’in
Boigevik partisinin  iktidarindan  basglatiyor
bunu.

Boyle bir anlayisi dolaysizca badlayabile-
cedimiz ideoloji, Marksizm degil, anargizmdir.
Rubel'in tezi, anarsizmin klasik tezleriyie ko-

layca bagdasir. Onun icin, dogrudan dogruya

bu konu Gstiinde durmomiza, tezin anargist
karakterini gOsterecek kanitlar bulmamiza

pek gerek yok. Ama buna iliskin olarak birkag

Hging nokta vurguianabilir.

Bunlardan biri, uzun mr sireden beri,

anargizmin «anarsizm» olarak ortaya cikma-

mast. Anarsizmin iyi kétl bir gelenedi bulunan
Bati diikelerinde, bu nitelikie birkac dernek
var. Yiksek okullordo doha sik gorilen bu
derneklerde anarsizmin bazi klasikleri okunu-
yor, satiliyor: Eylem olarak da bazi basit ve
masum davramsiarg rasianabiliyor — genel

heldlart tikamok ya da trenlerin désemelerini.
parcalamak gibi ¢ocukea yaramazliklar, Ama

on dokuzuncu ylzyilin biiyiik anarsik eylemie-
rine yakiasan bir sey gérinmuyor. Ayrica, otuz
yasini gecmis bir anarsist bulmak da zor.

»

Buna karsilik, Marksizm adina hareket
eden birgok grubun davramslarnin klasik
anargist kaliplara uygun dustigi gdzlemlene-
biliyor. Stiphesiz ki buniara «Marksist» demek

“mamkin degdil, ama son yillarda Marksizmin

o kadar cok gesidi belirdi ki, genel olarak ka-
bul edilebilecek ayrim c¢izgilerini cizmek guc-
lesti. Bir genei dnerme olarak, cagimizda
anarsizmin fazla bir prestiji kalmadiging,
Marksizmin ise blyiik bir prestije sahip oldu-
gunu, bu durumda, éziinde anarsist olan bir-
takim akimlarin kendilerini Marksist bir kihk
altinda piyasaya siird(giinG sdyieyebiliriz.
Rubel’in «Oznel» niyeti bdyle olmasa da
—nitekim, cogu anarsist kdkenli «Marksisty
agkimin do Oznel niveti bdyle degdil— vans
noktasi son analizde anargizm oluyor. Mark-
sist terminoloji ile kurulan bu ilging ideolojik
yapinin dgelerini kisaca gbzden gegirelim.

Rubel, FKP’nin proletarya diktatdridigind

sintfa danismadan terk ettifini sdylerken ne

kadar hakh? Bu onun, bagka birgok «sol»
grupla pavlastidl bir yanlis yorum. Bu yoru-
ma gore, proletarya kesinlikle devrimei strate-
jilerden ve devrimden yanadir, fakat simifin yo-
neticiligini haksiz yere gaspeden pasifist par-
tiler, proletaryay! 6zledigi devrimden uzak tui-
maktadir. Ama bu mekanik yorum, butiin so-
rumiulugu partilerin kot isleyisine yikmakla,
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'+ rada da, parti Kl
:--ted:g| dlclide blllncienen proieturyunm kime
Loy verecegl sorulublllr uma teormm genel tu-

~sorun k_uvmmaw, dolayisiyla ¢dziim
- bulmay: imkansizlastinyor. Bati Glkelerinin is-

¢i-smiflar sinif micadelesinin giderek kizigt-

SGisu d nemde bile, w«soly gruplarin sandid
':-_3g|bg devrime hazir degiller. Bu durumda, ideo-
“lofik: ogelerm'--:blr hayli adir bastifi karmasik
- hedenlerin etkisi var ve bitlin bu etkiler, par-
: .""._'.-_tslerm kétd: mvetlvle agiklanamaz.

Ama Rubel de, bu konuda biitiin sorumiu-

iugu purtlye yiklemekten kaciniyor. Teshis et-
. 'tlgl ana neden, isci sinifinin hdla yeterli bi-
: i'-'__imce kuvus;.mamuSIdlr Bdyle bir Onermenin
o dogrulugu tarusilabilir, ama Rubel,. is¢i sini-
" finin parti diginda, nerede blhnclenmesml bek-:
" liyor?

© Sinifi bilinclendirme gbrevini partinin na-

* sl yerine getirmesi gerektigi, Marksistlerin

bltin aynntilanyla, bitan derinlikleriyle tar-
tismalari zorunlu olan bir sorun. Parti kavra-
mtni bugdnln kosuliars uyarinca batdniyle ye-
niden ele aimamiz da gerekebilir. Ama Rubel’
in yaptid bundan cok farkh. O, devrim soru-
nunu, is¢i simifinin bilinci sorununu, partiye
yer vermeden ele aimamizi énerlyor. Bu tar
bir anlayis, tarihin hangi doneminde ortaya

‘ctkarsa ciksin, birtokim varsayimiar dn-ge-

rektirir. Birincisi, kendiliindenci bir devrim
anlayisidir. $liphesiz, kend:llglndenclhgm fark-
it bicimleri olabilir ve Rubel'in:nasil- bir olay
tasarladigi buradaki-yazisindan belli olmuyor.

Ama bitiin kendiligindenci devrim anlayisiari-
‘nin da zorunlu bir 6n-kabulll vardir: sistemin

codkiisiiniin kactnilmazhgi. Rubel’de somut bir
proje gérmemekle birlikte, bu Ogeleri gorebi-
livoruz. Dikkat edilirse, Marx’ 'allntllarmda
ozelllkle determinist vurgusu olan: purculur se-
cﬁmis, Sistem, icindeki insanlarin’ bilinglerin-
den ve amaclarindan bagimsiz olarak, gokme-
ve mahkum O zaman, Rubel'in’ protetqryu
icin ne tur bir: bilinglenme tasafladigitr beiki
tahmin edebllmz Bekienen, proletaryanin is-
te bunun, yani::SIstem;n kacinilmaz ¢okuisiiniin
bilincine’ varmasi. Clinkii, proletarya diktatér-
lagdnan: zorunlugunu anlatirken, Rubel genel
oydan sbz edlyor Sistemin cokecegmm bi-
lincine varan proietcryq secimde oyunu kapi-
talizmi yok edecek: bl_cl_mde kullanacak —bu-
I edllme\/mce Rubel’in is-

)

tarsiziigi icinde arttk bu soruyu sormayahm.
Genel oyla kozandifr iktidari, herhangi bir
partive kaptirmadan, kendi diktatorliagi ile

_ pekistirecek ve boylece ezici cogunlugun, bir

avueg somurucuye karsi egemenligi kurulmus
olacak.

Marx’i siddetle savunur goriinen Rubel’
in, caddas Bati toplumlannin sif yapisinl da
Marx'in yasadigi cagdaki gibi hayal ettigi an-
Iu$ii;yor. isci sinifinin sayica giderek azaldigi-
ni, hizmetler sektorinin gittikee biyidigung,
degisik boéllimlere ayrilan ve degisik tercih-
lert olan kiiglik burjuvaziyi ya hic gdrmiyor
ya da gériilmeye deger bulmuyor. Goriilme-
ve deder bulmuyorsa, bunun nedeni, bitiin bu
kategorileri proletarya icinde saymasi olmait.
Stiphesiz ¢ok sakat bir anlayig bu da. S6zko-
nusu kategorilerin sosyalist bir sistem icin-
de kavusacaklar hayat tarzini teorik bir di-
zeyde tahmin etmek bagka sey, buginkii kon-
jonktiirde varolan ideolojik etkileri vb. hice
sayarak bitln bu tabakalarin bizimle ayni
tahmini yapmaiarina bel baglamak cok buska
bir sey. Ancak kapitalizmin c¢eligkisini soyut
olarak kavradigimizda, somut sinif micadele-
sini bir yana birakarak, tarihten boyle soyut
bir davranis bekleyebiliriz. isci sinifi {yani Ru-

- bel’in onun icinde saydigi biitiin 6gelerle bir-

likte. isct smufi) oturup Kapital'i okursa, sis-
temin cokecegdinin bilincine varabilir ve bu
bilingle, genel secimde, oylarnyla kendini se-
cebilirl O zaman, sinifa zart zurt edecek bir
partive gerek de kalmaoz..

- Son olarak, Rubel'in-ideolojik yapisinin de-
gisik bicimlenigleri olup olmayacagini arastira-
fim. Rubel'in ideclojisinin anargizmi, smifin
Orgltsliz devrimi anlayistyla kendini belli edi-
yor. Bu ideoclojik yapinin dgelerini tersine ce-
virdigimizde, nasd bir semayla karsiasiriz?
Boyle bir ters cevirme islemi, sinifsiz 6rgiitiin
devrimini verir bize. Her ikisinin de cikis nok-
talarr aynidir: devrim olmuyor, ¢lnki sinif bi-
lingsiz! Bu durumda Rubel, ¢dziGmi, sinift bi-
linglendirmekte buluyor. Ama partili micadele
icinde degil, kendi kendine bilinglenecek sinif.
Ayni geler veri kabul edildiginde, dedisik bir
¢oziim de buiunabilir. Sinif bilingsiz olduguna
ve varolan partiler bu bilingsizlikten yararlan-
diina gore, sinifta olmasi gereken devrimei
bilinci sinifin uzadinda olusturan ve tasiyan
6rglt kurulabiliy. «Proletaryanin ideolojik dn-
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chlligi» klisesini benimseyen pek cok grup,
iste bu temeiden kaynakianmaktadir. Boyle
bir antayisa gbre, devrimei kigilerden kuruiu
drgiit, proletaryanin ideolojisini yeniden dre-
tebilir (bu ideoloji kitaplarda yazili olduguna
gore) ve buna dayal eylemi ylrirlige sokabi-
lir. Burada smifin denetimi zorunlu degildir;
érgltin uygulamasi dogdru ise, yani proletar-
yanin ideolojisini gercekten yansitiyorsa, bel-
li bir zdman sonra proletarya nasil olsa hare-
kete katilacak ve boylece orgiit ile simf ara-
sindaki uzakhk yok olacaktir. Bu mekanizma,
her iki goriste de tamamen esrarengiz bir ilig-
ki olarak kalmaya mahkmdur.

Sifin Orgltsiiz devrimciligini benimse-

yen Rubel, ideolojisinin ters donmiis bigimini
elbette benimsemek istemeyecektir. Hatta, bu-
nun kendi dzleminin tam tersi oldugunu diigi-
necektir. Oysa bu, gorinliste bir karsitlik, sa-
dece, ideolojinin 6gelerinin yer degdistirmesin-
den ileri gelivor karsithgin bdylesi. Bu tasari-
nin gergek karsiti, sinif ile partisi arasinda or-
ganik iligkiyi kuran anlayig olabilir. Yani, par-
tinin sinifi ydniendirmesi ve sinifin partiyi de-
netlemesinin devrimei 6l¢iisiinii bulan anlayis.
Obur ikisi ise, Rubel’inki érglitsiiz ve bireysel
anargizm, ikincisi de anarsist drgitlenmenin
cagdas bicimi olarak, Marksist parti kavrami
kargisinda, «diigman kardegler» olarak yer
alir. |
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Maximilien Rubel
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Maximilien Rubpl, ozellikle Bati tilkelerinde sikga gorilen bagim-
s1z «Marksist> diigintirlerden. Kendisi, Paris’de, Centre National de
la, Recherche Scientifique (Ulusal Bilimsel Arastirma Merkezi} kuru-
munda yetkili bir uzman. Marx'dan yaptig1 ¢evirilerin yamsira Marx,
Engels ve Flora Tristan gibi sosyalist yazarlar {izerine makaleleri ve
bazi kitaplar1 var. Bunlardan biri, Paris Universitesinde Marx'in fikri
gelismesi tistine doktora tezi ve bunun eki olan, Marx'in eserlerinin
biblivografyasi. Derledigi kitaplardan biri, Karl Marx Pages choisies
pour une éthique socialiste (Karl Marx: Sosyalist Bir Ahlak IginSe-
¢ilmis Sayfalar}. Bir de Ingiltere’de, Pelican yaymlar1 arasinda gikan,
T. B. Bottomore ile deriedigi Marx secmeleri var: Karl Marx: Selected
Writings in Sociology and Secial Philosophy (Karl Marx: Sosyoloji ve
Toplumsal Felsefe Alaninda Se¢me Yazilar). Rubel'in buradaki yazisi,
Le Monde'un 7 Mayis 1976 tarihli sayisinda yayimlanmisti, FKP'nin
proletarya diktatorhigu konusundaki karan tstine yazilmig makale-
lerden biriydi, Gazete, anladigimiz kadariyla, karar {istiine yapilan
elestirileri, bu kavrami terk etmenin Marksizm acisindan sakincalari-
n1 belirtmek igin degil, Fransiz Komunist Partisini karalamak igin
yayimlamistl. Rubel’in elestirisi de, bdyle bir amaca fazlasiyla uygun.
Glnkii yalniz Fransiz Komunist Partisini degil, biittin partileri, bi-
ttin devrimleri ve en 6nemlisi, Lenin’i de karahyor. n
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