MAXIMILIEN RUBEL

“Mistifikasyon Partisi

Ceviren YUSUF ALP

Fransiz Komiinistlerinin proletarya diktatériigini
«terk etmesir Uzerine agilan tartismalarda hi¢ kimse aydm-
latilmast gereken hir olguya deginmedi. Oysa sdzkonusu gi-
rigimi en iyi agiklayacak olgu budur. Parti, proletaryanin
kendi diktatorliguni uygulayip uygulamamasina karar
verme hakkina, haksiz olarak sahip gikiyor. Parti sekreteri
ve gevresindeki ideologlar, kendilerini smif ve smif kitlesi
yerine koyarak, bir dénemi bir kalemde silip atiyorlar. Oy-
sa bu dénem, Marx'a gore, siiphesiz gecicidir, ama toplu-
‘mun evrimi iginde zorunlu ve kaginlmazdir ve ortak progra-
min dikte ettigi yeni politik stratejinin gereklerine goére ka-
bul veya terk edilebilecek raslansal bir olay degildir. Parii
en 6nemli noktayl, yani kendi kendini is¢i sinifiin temsil-
cisi ilan etmesinden ileri gelen ayricalikiar tarfismaya ag¢-
maktan ¢ekiniyor., Yoneticileri yoluyla, isgi sinmifi yerine ka-
rar veren; bu simfin eyleminin alacagl bigim ve niteligi ta-
mimlayan, her zaman bu partinin kendisidir. Ayrica, prole-
tarya diktatorliigiinin terk edilmesinin, poletarya uzerin-
de diktatérligin terk edilmesini saglayip saglamayacagl-
nn da hig bir garantisi yok.*
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Proletarya diktatorlug kavrami, kapitalist tretim tar-
21 ve buriuva toplumunun gelismesinin, yani Marx'm. «do-
gal yasas-ni ortaya koydugunu soyledigi gelismenin teori-
sinin biitinsel bir pargasidir, Engels bu teoriyi arkadasginin
iki biytik bilimsel bulusu arasina, Darwin'in bulusuyla kar-
gilagtirilabilecek olan, tarihin maddeci bicimde kavraniligi
olaymin yanina koyar: «Organik doganmn evrim yasasini bu-
lan Darwin gibi, Marx da insan tarihinin gelisme yasasim
kesfetii.» Proletarya diktatdrligi kavraminda dile gelen po-
litik postilla, sonuna kadar gelismig bir kapitalist toplum
perspekiifi iginde belirir: iktidarmin dorugunda ve son de-
rece kugiilk bir azimhg olusturan miilk sahibi bir smif ile
ekonomik ve toplumsal olarak miilksiizlegtirilmis, ama en-
telektiiel ve politik bakimdan, genel oy aracihgiyla® «de-
mokrasinin fethini» ve bu yoldan kendi egemenligini ger-
ceklestirecek olgunluga ve yetenege sahip, bilyik olglide go-
gunlugu olusturan ig¢i simfi arasmdaki kargillagsmanin ala-

nidir bu. Egemenlik konumuna ulagan proletarya, bu ko-

* Rubel'e gbre, sinifion Kopuk
olarak sinify yonlendirme hak-
kint gaspeden parti, eninde so-
nunda proletarya iizerinde dikta-
toriik demek olan bir iktidar
olusturur. Hakim siniflara karst
sproletarya  diktatdrligindens
vazgecildidini ilén etmek, parti-
nin proletarya lzerindeki dikta-
toriliga tehlikesint ortadan kal-
dirmayq, yetmez.

= ¢Diktatdrlilk» konusunda ¢ok
asert» konusan Rubel'in, iktida-
ra gelis konusunda tavn olduk-
ca eyumusak» gdriiniyor.
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numdan ‘uza,klasan ve egemenlik ayricaliklarini sonuna ka-
dar korumalk i¢in yasallik alanini terk eden burjuvazinin uy-
gulayacagl siddete karsihk vermek igin siddete bagvura-
caktir. Proletarya diktatérliigt Kapital'in sonunda «mulk-

stizlestirenlerin miikstizlegtirilmesi» olarak tanimlanir; bir

bagka deyisle, «birka¢ talancinin kitle tarafindan miilkstz-
Testirilmesi». :

®

insan tiiriniin dinya gapinda evriminin belirli bir asa-
masiyla sinirlandirilan kapitalist ekonomik gelismenin yasa
ve yonsemleri, «demirden bir zoruniuk yasasi gibi kendileri-
ni gosterir ve gerceklestirir>, endtistri balkimindan gelismis
iilkeler daha az gelismis olanlara <kendi 6z geleceklerinin
imgesini» gosterir. Marx, sdzi Kapital'in Rus elgetirmenle-

rinden birine birakarak, toplumsal teorisinin sasmaz deter-

minizmini sonuna kadar vurgulayan bir yorumu, hig ¢ekin-
meden onayliyordu:* bu teoriyve gére «bugiin varolan dii-
zen zorunlu oldugu gibi, bu dizenin ileride kaginilmaz se-
kilde déntisecegi bir bagka diizen de zorunludur ve bu, in-
sanlar inansm ya da inanmasm, bunun bilincinde olsun ya
da olmasin, boyledir.» Marx kendisi de bu konuda ayn: ke-
sinlikle konusur: «Bir toplum, kendi hareketini yoneten do-

gal yasalarin izleyecegi yolu bulmusg olsa bile, ...gelismesinin

asamalarini ne bir sicrayista asabilir ne de kararnameler-
le yururlikten kaldirabilir, ama gebelik dénemini kisalta-
pilir ve dogum sancilarmi hafifletebilir.» (Kapital)

Newton'un evrensel gekim yasasindan ya da Mendel'in
bitkilerde karisim ve kalitim yasalarindan «vazgegmeye» Ka-
rar verdigini hi¢ ¢gekinmeden agiklayan bir bilginler toplu-
lugu haklaonda ne dusiiniirstiniz? Hele bu bilginler toplu-
lugu, sbzkonusu yasalar1 bilimsel kamtlarla gliritmek zah-
metine de katlanmayarak, kararini hakli géstermek i¢in bu
yasalarin «dogmatik olmadigini» soylerse, aydm olmayan

smiflarn diisiince bigimlerinin derinden degistigi bahane-
sine sarilirsa, o zaman ne diisiinmeli? Béyle bir bilginler top-

* Marx, Kapital'in ikinci baski-
sing yazdigy onsdzde, bir Rus
distniriniin kendisine yoneltti-
gi elestiriyi, yozann adini verme-
den, uzun bir alinti olarak koyar
ve sdylenenleri cnaylar, Rubel de
hu alintidan pargalar seciyor.

lulugu giiliing olur. Ama, kendine Marksist ya da Komtnist o

diyen, bilimsel karakterinin altin1 ¢izmekten geri durmadi-

g1 bir teoriye sahip ¢ikan, ama bundan en dnemli dersi, n-

sanlarmn cofunlugunun varolusunu ilgilendiren bir dersi

kap1 disar1 eden bilgiler takuimimn tavri aynen budur. «Bi-

limsel sosyalizm» adina hareket eden bu yoOnetici ve ideo-
loglar, Marx'in kendisinin de bilimsel sosyalizmin en onemfi

katkis1 saydign bir tezi giipheli bir duruma sokarak, kapi-

talist toplumlarin evriminin, proletarya diktatorligli geregi-
ni cagdisi biraktigmi savunuyoriar.
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«Proletarya diktatérligiiniin terk edilmesi»nin, segim
taktiklerinin gereklerine mi, yoksa basgka seylere mi hizmet
ettigini bilmek ¢ok énemli degil. Clinkii bu «terk etme», son
analizde, parti politikasindan sorumlu olanlarin, konuyla

- {lgili bashca varhg, toplumlar: paranin ve devletin efendi-

liginden kurtarmak gibi bir «tarihi gérevi» olan ve dik_tqtﬁr—
liigiini bu amacla kuracak olan biricik varlig, yani prole-

taryayl, tartismanin digina ittikleri anlamina gelir. Marx'in’

bilimi kadar Marksist olmayan sagduyu da boylesini gerek-

-tirir: proletarya diktatorliigl sadece somiriilenlerin —vyani

insan tiiriniin neredeyse tamamimin— igi olduguna gore,”
ne gligte olursa olsun, bir partinin verecegi bir karar, ahlaki
dneminin bilimsel kiyafetiyle gatigti1 bir postilay1 karala-
masiniy, toplumun evrimi ve modern kdélelerin devrimeci 0z
lem ve kurtuluslar: tizerinde hig¢ bir etkisi olmayacaktir.
Ciinki eger isgi hareketi, Manifesto’da yazildig1 gibi «bil-
yiik gogunlugun biiyiik ¢ogunluk yararmna hareketi» ise, pro-
letaryanmn diktatorligi de baylik copunlugun biyik ¢ogun-
luk yararina egemenligi olarak, bir bagka ‘degisle, prole-

) tarvanin kendini belirlemesi olarak tanimlanabilir. Kisa-

cas), kurumlar: miilk sahiplerinin diktatorligiini —siyasal
iktidar sermayenin, dolayisiyla yurttaslarin azmhgmimn de-
netlemesi— miilk sahibi olmayan, dolayisiyla yurttaglarm
bityitk gogunlugu fizerine diktatorligint saglayan kismi de-
mokrasive (burjuva demokrasisi) karsy, halkin Hz-yoneti-
minin, biitiinsel bir demokrasi umudunun gergeklesmesidir.
Bu kosullarda Marx'a ve komiinizme baghhgimni jlan eden
bir partinin —dogru ya da yanlis— butiinsel demokrasinin

- egemenligi demek olan proletarya diktatérigt kavramim

terk etmesine ne demeli?

)
Wk

1917 Ekiminden énce Busya’da isci ve koylilerin kendi
kendilerini yéneteceklerini diiginen Lenin, iktidarn ele ge-

¢irilmesinden sonra, «birkag kiginin diktatorliigii»-ne ve hat-

ta «tek kisinin iradesi>ne dénligme potansiyelini tagiyan bir
«proletarya diktatorliigii- kaviamma yoneldi* Bu kavram,
sosyalizm diginda her seyi «gelistirebilecek» bir tilkenin eko-
nomik ve toplumsal durumuna tam tekabil ediyvordu. Parti
diktatorliginiin hedefi bir «sovyet» proletaryasinin yara-
timasiydy, ortadan kaldirilmas: degil... Yani tcretli emegin
somiirtilmesi ve insanin insana egemen olmasiyla gelisme-
yecek toplumsal iligkilerin yerlestiriltiiesi. Komiinist partile-
rin yoneticileri, siyaset adam olmak igin gerekli dersleri
Marx'in okulundan degil, bu okuldan 6grendiler. Milyon-
larca proleteriegmis koyla igin, Dante’nin Cehennem'ini ha-
tirlatan bir zindanlar takimadas1 yaratan bir rejimden uzak-
lasirken, ashnda sugladiklar: kendileridir.*

Proletarya diktatoérltigi geregi, sonunda insanca olacak
bir toplumun dogum sanciarmi kisaltmay1 ve hafifletmeyi

* isdi siufimin - sayis;, Marx'in

yasadigi dénemde oldugu kadar
cok degil. Beliren orta smiflarin
politik tercthieri de Rubel'in ba-
sit andlizi le kolay kolay agik-
lanamaz.

* Rubel Lenin'e de bu sekilde
karsi gtkinca, eproletarya dikta-
torlagin -ile ne anlatmak istedidi
epeyce kansiyor.

* Avrupa Komdnist Partilerinin
yoneticlleri Stalinist” uygulamayi
- vaktiyle elestirmedikleri igin, gim-
di proletarya  diktatérlGgdnd
“elestirir  gbrinirken  ashnda
kendilerini su¢lamuis oluyoriar,
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de icerir. Rusya ve Gin'in «Marksist» devrimleri, ortadan kal-
dirdiklar1 kétaligi canlandirmaktan bagka bir gey yapma-
dilar. Cagimizim mistifikasyonu budur. fsci partisi denilen

karabiliyorlarsa bu, proletaryanm {bugiin bile?) butin din-
yada yayilan kapitalist Giretim tarzinim tarihin maddeci an-
layigin éngdrdigi kacimilmaz yikiisinm devrimci bilinci-
ne sahip olmadigim gdstermez mi? [ ]

partiler, «proletarya diktatoriugiuni terk etme» fermani ¢i-:

v
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