Burjuvazinin «parlamenter demok-
rasi» rejiminde «seg¢im» kurumu, her za-
malari, kitlelerin iilke politikasini etkin
ve anlamla donatilmigtir. Dort, bes vil
stire icinde tek bir gin, bir Ulke yurttas-
- larimn sandik-bagma giderek oy kullan-
malar1 kitlelerin tilke politikasini etkin
olarak belirlemelerinin kurumu olamaz
elbette. Ote yandan, demokratik rejimde
secim kurumu bisbiitlin hafife alinacak
bir olay da degil. Halkin bitiintine ve-
rilmis tek s6z hakli olmasi bakimin-
dan, belli bir énem tasiyor.

Tirkiye'nin buglinki ylikssk poli-
tiklesme duzeyinde, segimlerin &énemi
var. Ama se¢im, nasil sonuglanirsa so-
nuglansim, bu politiklegmeyi sona erdir-
meyecek. Sinif micadelesi siireci iginde,
glglerin mevzileniginin ve gbrece agir-
hklarimn bir gdstergesi olacak. Sandik-
lardan gikacak «parlamenter» sonug ne
olursa olsun, Turkiye, tarihinde simdiye
kadar yasamadifl, yepyeni bir siyasal
bi¢imlenme dénemine girecek. Simdilik
giiglii goriinen ihtimalin gergeklestigini,
CHP'nin iktidara geldigini duglinelim:
Sosyal-demokrat bir iktidar, Tiirkiye
igin yeni bir deneydir. Yeni bir sag koa-
lisyon alternatifi de, simdiye kadar bil-
digimiz sag iktidarlardan nitelikge ¢ok
farkli olmak zorundadir. Her iki durum
da, sosyalistlerin, gimdiye kadar alsik
olduklarindan degisik bir arazi iistiinde
miicadele vermelerini gerektirecek. Si1-
nif miicadelesinin bugilinki{i egemen egi-
limine bakfifimizda, bazi gevrelerin en
fazla dzlemini gektikleri CHP-AP koalis-

yonurun gertjekleseméyeq_egi kanisinda--
yiz. Secim bir uzlagmayi degil,-varolan:

miicadelenin  bugilinkti  boyutlarinda
kokli degigiklikler yaratacak, fasizmin
saldirganhg mutlaka artacaktir.

1977 segimleri, nihai bir ¢dziim ge-
tirmeyecek, ama son segimden bu yana
suregelen sonugsuz mucadelede bir fe-
rahlik saglayacak. 1973 segimlerinden
beri stliren, yiginla insanin dliimiyle so-
nuglanan miicadele, kizginhgindan ya
da siddetinden degil, ama belirleyici bir
kazang saglamamasindan, belirli nokta-
larda kilitlenip digium haline gelmesin-
den oturd, bir kor dogligiine doniliserek,
gerek miicadelenin onci gli¢lerinde, ge-
rekse biitiin toplumda biyik bir bezgin-
lik yaratii. Segim, aldatici bir bigimde,
bu sonugsuzlugu giderecek bhir ¢dzim
goruntimi kazandi Ama Oyle saniyo-
ruz ki, 6zellikle sosyalistler, CHP’nin ka-
zanmast konusunda iyimser olanlar da-
hi, se¢im sonrasmin yeni bulanikhigim
seziyorlar. Bugiine kadarki tikanklhgin
bilincine bunun da eklenmesi, sosyalist
kesimde bir bunalim yaratir gibi,

Bunun &nemli bir géstergesi, son
gunlerde, soldaki gruplar arasindaki ¢a-
tismanin keskinlegsmesi ve ¢ok olumsuz
bir gelenegin kurulmaya baslar gibi ol-
mast, .

Solun kendi igindeki kévgasx, disa-
donlik miicadelesinden daha yumusak
degil. Bu i¢ kavgamn ayrica ikili bir ka-
rakteri var. Bir grup, ideolojisiyle karsi-
sinda yer alan gruplarla mificadelesini
stiirdiiriirken, ayni ideolojik platformda,
o ideolojiye dayanan harekete hakim ol-
makta kendisine rakip ¢ikan gruplarla

da - kiyasiya® dovistyor. Kimi zaman, |
ideolojik diizeyde birbirine en yakm go-




riinen gruplarin kavgasi, dtekilerden da-
ha da keskin oluyor. Bu gruplar, aym
zamanda, politik micadelenin ideolojik
ayrilikian kaynaklanmas) gerektigi var-
sayimundan hareketle, kendilerine ya-
kin olanlarla aralarindaki niianslarn
abartarak, derin bir ideolojik ugurum
haline getirmeye galigiyorlar. Cogu za-
man da, pratik bazi tavirlar, taktik da-
sinceler v.b. ideclojik ayrlik bigimine
sokuluyor, :

Solun iceddnikliiginin kagumlmaz
sonugclar: bunlar, Tirkiye ve dinya g¢a-
pinda, Marksist hareketler arasmda k-
vasiya bir mucadele siirerken, herkesin
bu arada Turkiyeli devrimcilerin kendi
teorik ve pratik tutumlarindan siiphe
duymamalar imkansiz. Ama derinden
derine, «bilingaln»‘ diyebilecegimiz bir
diizeyde duyuluyor bunlar. Yizeyde goé-
rinen ise .bunun tam karsiti: asi bir
given, dogmatik bir inanc¢hhk, sekter
bir kararlillk. Yuzeydeki bu gliveni sag-
lamak igin her grubun kendine siki bir
ajitasyon ¢ekerek her firsatta iman ta-
zelemesi zoruniu oluyor. Bu, her zaman
igin, grubun hagka gruplara karst ken-
dini dogrulamas: bigimini aldigl icin,
kendi dogruluguna inancla bagkalari’
nin yanlisligina inang birbirini tamam-
liyor., Devrimci kararlilifimizi hentiz
gercek anlamda Marksist teorik bilingle
dengeleyemedigimiz dlglide, simif miica-
delesi i¢inde beliren her tilrden belirlen-
meleri, son analizde, ivice mistiklestir-
digimiz ve olagantistil gliclerle donatti-
gimz <burjuvazi» veya <emperyalizms
veya «CIA» gibi soyutlamalarm bilingli
ve iradi «oyunslarma, «tezgah»larma
bagliyoruz. Boyle bir zihniyetle, bizden
farkh gruplara baktigimizda, farklhilifin
gercek nedenlerini gdremiyor ve bunu
yvukarida sayilan soyutlagmg gilgclerin
«ajanhigl» olarak yorumluyoruz. Sonug,
dnceden tahmin edilebilecegi gibi. Asil
disman, zihnimizdeki soyutlamanim ge-
risinde kalip gercekligini yitirirken, o
soyutlamanmn uzantis: gibi gérdugiumiiz
rakip, gozle gérinir somut diisman ola-
rak karsimiza dikiliyor.

~Genel yvap: bu olunca, bir grubun &te-

;
/

kine yaptigim, sadece o grupla, onun
tavr1 ve zihniyetiyle 6zdeslemek giicle-
siyor. Cunki bu genel yapi i¢inde, kav-
gann somut belirig bicimleri artik ala-
bildigine bireysellesebiliyor, raslansal-
lasabiliyor. Bir grup Uyesinin dbiir grup
uyesine yaptifini, .0 grubun lyesi bir
baska grubun lyesine yapabilirdi v.b..
v.b... Ciunkid bu bozukluk, su va da bu

‘gruba Ozgi degil, genel. Sonug olarak,

herkesi de tedirgin ediyor. Kalibima bu
yapl icinde almis, varhigini ve séz sahi-
bi olma hakkini yapmin béylece slirme-
sine baglamis ve bu aligkanliklarla ke-
miklesmis birkag kisi diginda, olup bite-

ni gercekten onaylamiyor kimse. Ne var . |
ki, diizen bir kere hoyle kuruldugu, bu--

nun disina gikma girisimi, politika disi-

-na disme gibi sonuglar dogurabilecegi

icin, gene herkes, inan¢siz ve gdnilstz
bir ~bi¢imde de olsa, grubun politikasma
uyuyor, onunla sirikleniyor. Béylece
kavgaya katilinca, kavganmn kurallar:

kisa zamanda egemen olabiliyor, «biz ve

onlar» mantig sireklilegiyor, «<biz» mut-
lak dogru, «onlar» mutlak yanhs diye
dzetlenebilen eski algkanhgimiz, bu
inan¢ rahathg, kemiklegiyor.

Ama higbhir zaman bilimsel esnek-
ligi, hogsgoruyl, kendi digindaki nesnel
gerceklige baghlifn igeren bir inang bi-
¢imi olamadigl, temeldeki, derindeki ge-
nel kuskunun giderilmesi olarak belirdi-
gi icin, bilime dayali bir pratigin tagiyl-
cis1 da olamiyor bu inang. Huzurlu ola-
muiyor, genis olamiyor. Ayricd, sosyalist
kesimdeki transferler, burjuva parla-
mentosundaki profesyonel politikacila-
rin transferlerinden asgag kalmyor.
Gruplar, bireyler, biiytik bir hareketli-
lik icinde. Bir kutuptan karsitina kayi-
vermek hi¢ de zor degil. Bir zamanlar
MDD'’ye dogru bir genel erozyon olmus-

tu. Simdi birkag¢ belli bagh erozyon ala-

m var, ama higbiri mutlak degil.- Bu
nedenle, trafik oldukea ¢ok-ydnli ve si-
rekli. Bitin bu kaymalar, kadrolarin
araylislarimn  sonucu.  Ama, kurulu
kamplarin kendilerini var etme yéntem-
leri hirbirine temelde 6zdes oldugu igin,

bir yerden &iekine kayanlar, bu kayma
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sonucunda herhangi bir déntisiim, degi-
sim gecirmis olmuyorlar. Soéyledikleri
sozler degisivor, yapilar, tavirlar, yon-
temleri, diigiincelerini kurma bigimleri
degismiyor. Nitekim, yer degistiren kigi,
degismeden once nasil «en dogru- ise,
sonra da kendini «en dogru» gdrmekte
bir giiclitk ¢cekmivor.

Burada.ilging olan bir noktia, grup-
larin «taban-» kazanmak igin hirbirleri-
ne kars: uyguladiklar yéntemler. «Fi-
ziksel glig», 6n planda gelivor. Bunun
drneklerini vermeye, tatsiz, lizitick ayrin-
tilara girmeye kalkismayalim. Zaten bi-
linen gevier bunlar. Ama, demokrasinin
de «ileri»sine inandif1 iddiasinda olan
kigiler, ideolojik dilizeydeki santaj ve
karalama_ makyavelizmlerinin yanisira,
firsat buldukcga <«sopa» guclne saril-
maktan sakinmiyorlar,

Qysa «sol-iginde» iktidar olmak
amaciyla basvurulan bu yodntemlerin,
toplumda iktidar olmak ig¢in uygulana-
cak yontemlerden ayrilamayacagi ¢ok
acik. Ayrilirsa, bu bir ikiyizldltik olur
ve kitleler ikiyUzliliikle kazanilmaz. Bu
anlayisla, bu ahlakla hareket eden bir

_siyasal 6rgiitiin proletarya ahlakim tem-

sil etmeyecegi de acgik.

Bu tiir davramslar, belirli gruplara
ufak tefek gecgici kazanglar saglayabili-
yor. Ama bunlar oldukc¢a, hareketin bi-
tiint, kendisini gerekli saglam temel (is-
tlinde kurma imkémndan yoksun kali-
yor. Bu durumun bilincinin yaygmlag-
mastyla, simdiye kadar «taban» deyi-
miyle anlatilagelen kadrolarin Marksist
hilinglerini gelistirip bu amorf «taban»
kavramina ger¢ek igerigini vermesiyle,
«devrimci-makyavelizm» engeli asgila-
calktir. Cunkii bu agilrmadikc¢a, hi¢ bir
ciddi basar1 kazanilamaz ve bir devrim-
cinin bir baska devrimciyi vurmasi, sos-
yalizmin Turkiye'deki intiharindan bag-
ka bir anlam tasiyamaz.

Bu sayida Omer Laginer, daha dnce-
ki iki sayida devam ettirdigi temay: ta-
mamiliyor.

Celiski konusundaki tartisma bizce
kapanmisti. Ama yurt diginda bulunan
ve bu nedenle Birikim'i gecikerek izle-
yen Seven Nisanyan bu konumu nede-
niyle cevap hakkindan yoksun. kaliyor-
du. Sevan Nisanyan, yayimlayip yayim-
lamama kararin bize birakarak bir ya-
71 gonderdi. Bunu, sadece ona egit sbz
hakla tamimak igin degil, ayn1 zamanda
iceriginin zenginligini gézdénlnde tuta-
rak bu sayida yayimhyoruz.

Bu saymmizda Berna Moran, elestiri

tarihimizde sikga tartisilan <alafranga -

tip» konusunu yeni ve onemli bir agi-
dan ele alarak tarihi gelismesi iginde
incelivor,

Son bélumdeki gesitli deginmeler ara-
sinda Uriin dergisine verilen zorunlu ce-
vap da var. Urlin'lin anti-komiinist ol-
dugumuzu soylemesi bize Guevara'yla
ilgili bir fikray: hatirlatti. Guevara'nin
da aralarinda bulundugu bir topluluga,
«<iginizde ekonomist ('iktisatgl’ anlamin-
da) var m1?» diye sormuslar ve «iginizde
komiinist var m1?» diye soruldugunu sa-
nan Guevara «Ben varim» diye éne atil-
mig. Boylece hi¢ anlamadig halde, ikti-
sat bakanlhiging getirilmisi.

. Birikim’in en tutarh ve kapsamh ol-
maya cahstig: sorun, «Marksizm'in eko-

nomist yorumlarindan armdirilmasi»

seklinde Ozetlenebilir. Guevara gibi
yvanls isittiginden degil, kafalan o&yle
isledigi i¢in komiinizmle skonomizmi
esanlaml: sayanlar bdylece bizim «anti-
komiinist» oldugumuz sonucuna varir-
larsa, buna da sasmamak gerek.
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