Mayis'tan Haziran’a gecis, bu yil, bizi
iki dnemli olay arasinda birakt:. Gegti-
gimiz ay olup biten her sey, 1 Mayis'm
act amst yvaninda golgede kaldi. Aymn
olaylarina genellikle bagyazida degindi-
gimiz halde, 1 Mayis'in dnemini digine-
rek —ve bu sayr bir 6zel sayi oldugu
halde— bu olay igin ayr1 bir degerlendir-
me yazisl yazmay: zorunlu gordik,

Onimizde ise Haziran secimleri var.
Yazilar: matbaaya verdigimizde, segime
bir haftadan az bir zaman kalmigtt. Da-

.ha odnceki yazilarimizda seg¢im Ustiine
disincelerimizi yazdigimz igin, bura-
da ayrica bir gey sdylemeyecegiz. Kald:
ki, dergi yaymmlandiginda secimler bit-
mis olacak.

Bu nedenle, ‘aym olaylarin: birakip
bu saymin dzellikderi dstiinde duralim.
Birikim bundan béyle, yaz mevsiminin
iki ayinda yayimilanmayacak, Haziran -
Temmuz ve Agustos - Eylil sayilarini
birlegtirerek, 6zel sayi haline getirece-
giz. Bu karar1 vermemizin nedeni valniz-
ca yaz aylarinda yayin hayatinda gori-
len genel durgunluk degil; dergi ve ki-
tap yaymlarimizin hazirlanmas bu isle-
re katilan herkesi azami derecede yor-
dugu igin, bhéyle bir tatil zorunlu oldu.

Bu 6zel” sayiyi yapisalcihia ayirdik,
Yapisalcihk, dnemsenmesi gereken bir
¢gagdag disiince alkim oldugu igin, bu
konuyu tanitmayi éteden beri tasarhyor-
duk. Gelgelelim, bunun yanisira daha
pek cok dnemli konu da vardi- Yapisal-
cilik konusunda bize yoneliilen tezvirat,
bu segmeyi dogal olarak etkiledi. Ozel
58Y1V1 haz;rla;rl‘{en, kendimizi- bilinen
suglamalardan bagisik kilmak icin tela-

sa kapilmamaya dikkat ettik. Yapisalci-
hgmn elegtivisi elbette gerekivordu, ama
ne oldugunun anlasilmasina éncelik ve-
rilmelivdi, Burada, biraz ilgin¢ bir du-
rumla karsilagtik, Yapisaler olmakla
suclamyorduk, ama Ozel sayi igine giri-
gince, bazi bakimlardan yapisalciligl ve-
terince bilmedigimiz gérdik. Insan ken-

di disinda gérdiigii dilsince akimlarini,

kendi farkliligini anlayacak dl¢ide, eles-
tirel bir bakig iginde goriir; ama genel
olarak elegtirdigi boyle bir akimin bii-
tin inceliklerini bilmemesi de dogaldur.
Biz de yapisalcihkla -iliskimizin bu di-

zeyde oldugunu gorince konuyu daha-

iyi bilen bir arkadasmmizdan, Tahsin Y-
cel’'den yardum istedik. Bu sayidaki yapi-
salct metinler segmesini yapty, ¢evrilme-
lerine ya dogrudan dogriya kendisi ce-
virerek ya da yapilis gevirileri denetle-
yerek katkida bulundu. Turkiye'de yapi-
salcilikia ilgili yayinlarn bibliyografya-
sin1 hazirladl. Ayrica, yapisalcihigin olu-
sumu tustiine taniticy bir yaz1 da yazdy.

Onun hazirladigt bu catiya biz kendi
elestirel gériusglerimizi dile getiren tanit-
malar ekledik. Burada karsilastizimiz
bir glc¢ligt belirtmek isteriz. Béyle bir
6zel sayida, hem ilk asamadan basla-
yan bir bilgi verme islemi, hem de en
yiksek diizeyde teorik tartigmalarin ice-
rilmesi gerekiyor. Bu iki apayr: dizey,
sayida denge kurulmasmi giiglestiriyor.
Bu dengeyi kurmaya calistik, ama ne de-
rece basarih oldufumuzu siiphesiz okur-
lar degerlendirecelktir.

Yapisaloilik, katikeiz bir teoridiz. Dimn-
yayi ddnlstiirmek gibi bir amac: olma-
dify, anlamaya galigmakla yetindigi icin,
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herhangi bir politik uzantis1 yoktur. Bu
sayida yer alan yazilar da bu dzelligi ka-
mithyor. Dilbilim, antropoloji veya sanat
elestirisi gibi, politikaya dokunmadan
gegen konulardir yapisalciligin konulari,
Gelgelelim, soruna hiyle bakmak al-
datic1 olur. Cunkd, her ne kadar arastir-
ma alanini simrh tutmaya calhisiyorsa da,
sonug olarak, hayatin batani Gstine
dnermeler getiriyvor; aym zamanda, ha-
yvati kavramak i¢in bir yéntem getiriyor.
Bunlarin oldugu yerde, gizil de olsa, mut-
laka bir politik anlam bulunur. Bunu
ilkin gu diizeyde gozlemleyebiliriz. Sim-
dilik kendisini belirli konularda (dilbi-
lim, antropoloji gibi) smirlamig olsa da,
bir genel agiklama yontemi olarak or-
taya ¢iktigl anda, bu siirhihgin asila-
bilecegi de ima edilir. Dolayisiyla, bi-
tin hayatin ~yapisalalr agidan» kavran-
mas: mimkindir. Su halde, basta
Marksizm olmak Uzere biliin sivasal-
toplumsal digtince sistemleri ile bir re-
kabet iliskisi igindedir. Hayat: onlar-
dan farkli bir higimde yorumlamak
aciklamak iddiasindaysa, farkli davra-
nis bicimleri de dnerebilecek demektir,
Isin bu ikinci kismy, simdilik somut
olarak gbérilmiyor. En yayginlagmis bi-
¢imiyle, Bati iilkelerinde bir «entelek-
tiel moda~ haline geldi. Ama baglica ya-
pisalcilar, asil yontemi bozdugu bula-
niklagtirdigl igin' bu slirece kiziyorlar.
Kendilerini, heniiz yontemi gelistirme
ve mikemmellestirme asamasinda gori-
yoriar. Bu saglandiginda ve yapisalcilik
vaygmnlastiginda, ne tiir politik uzanti-
lar1 olabilecegim simdiden sorabiliriz.
Bu akimm bugiine kadarki belirgin
bir ézelliginin <elitist» yapis1 oldugunu
gozdnunde bulundurarak, zaimanla dii-
sinsel dlizeyde daha fazla radikalles-
mekten ¢ok, daha tutucu bir nitelik zla-
cagin, pratik duzeyde ise diizenin yon-
lendirilmesine daha fazla katkida buiu-
nacagmi bir varsayim olarak ileri siire-
biliriz. Yapisaleilik, biittin terminolojik
karmagsikhifiyla seckin aydinlara ozgi
bir etkinliktir. Insanin nesnel yapilar
iginde belirlenmisligini ve behrlenecegi-
ni savunur, Cagdas kapitalist diizende

ideolojik duzeyin giderek dnem kazan-
masryla, ideolojik mekanizmalarin ka-
nallandirilmas: iginde teknik. deney ve

bilgi tretebilir, Statiklesen toplum anla-

yis1, «politik ideocloji»lere hasmane tav-
11, bilimciligi ve ayn1 zamanda bilimsel-
likten uzak insanlarin bu kapali diin-

‘yalarina karsi yukaridan hosgoriirli-

guyle, bir yonetici-seckin <«ideoloji-bili-
mi» haline gelebilir. Boyle bir gelisme
stireci iginde, kibernetikle birlegebilir.
Sonug olarak, sosyal-demokrasi i¢in yeni
bir «toplum denetleme/celiski giderme/
gerilim ferahlatma» teknolojisinin yara-
tilmasina katkida bulunabilir.

Buatin bunlarin, Lévi - Strauss, Roland
Barthes gibi taninmis yapisalcilarn éz-
nel amaclarinda sezildigini séylemiyo-
ruz. Onlar, kendilerine saygl duyan bi-
lim adamlar olarak kisisel bagimsiziik-
larin: koruyacak ve bu gibi islere «te-
nezz{! etmeyeceklerdir-. Biz daha cok,
onlarin olusumuna katkida bulundugu
teorik hiitintn, onlardan bagimsizlagt-
&1 oranda, varolan toplum yapist iginde
ne turlll temellik edilebilecegini aras-
tiryoruz. Yapisaloilik, iki diisiince ya-
P18t i¢in ciddi bir teorik nesnedir: Mark-
sizm ve sosyal-demokrasi (gelecekteki

" gelisme potansiyeli boyutuyla, sosyal-de-

mokrasi), Marksizmin yvapisalcihiga kar-
s1 tavrimn ne olabilecegini bu sayida
tartigiyoruz: kendi 6zgil arastirma ala-
ninda gikarmis oldugu bilimsel bulus-
lar1 temelliik edebilir; ama bilgi teori-
siyle, dliinya goériigiiyle ve yéntemiyle ge-
lisir. Sosyal-demokras) ise yapisalciligin
blitiniini, kendi iginde cok daha rahat
Ozltimleyebilir.

Ozel say: niteliginden 6tird 104 sayfa-
va ulasan dergimizin giderlerini karsila-
vabilmek igin fiatim 20 liraya cikarmak
zorunda. kaldik. Avrica elde olmavan ne-
denlerden otiirti dergimizin 1500 kada-
rmnda 17. sayfadaki kolonlar yerdegistir-
mis olarak basiimistir. Okurlarimzdan
Oziir dileriz. " -
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