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Politik Vasiyet
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Partinin birokratik oligarsisi nedir? Sov-
yet toplumunda nasil bir yer isgal eder? Ne-
den ayricalikli bir durumdadir? Devleti ve hal-
ki nasil yonetir? Resmi gdris «Kulaklarn bir
sinif olarak tasfiyesinden» sonra Rusya'da an-
tagonist olmayan G¢ sinifin varoldugu seklin-
de idi ve hald dyledir: igciler, kolhozlardaki
kayliller ve devletin lcretli iscileri. Gercekie,
bu sonuncular hig bir zaman homoijen bir $1-
mf olusturmadilar. Bir yanda hic bir giicleri
olmayan, hi¢ bir seyi ve hic bir kimseyi ybnet-
meyen, emirler veremeyen, ya da yasal yap-
tinmi olon kararlar alamayan parti {yeleri, si-
radan memurlar bulunmaktadir. Ote yandan
etkilerie donatilmig, girigimieri, kuruluslar, e-

konominin tim dallarim politikay), kiltdrd,

glnlik hayatt ve ic ve dig iligkilerinde basli
asina devleti —tim bunlan Orglitleyen ve
dniendiren partiyi daha sdzkonusu etmiyo-

ruz— gorevliler bulunmaoktadir. Bunlar emir-

er verebiimelie ve konun kuvvetinde karar-
ar ¢ikarabilmektedirler. Sosyalist toplum ha-
atmnin her hayat alanin yoneten ve iktidarin
amamint tekellestiren yénetici siifint olug-
urmaktadir.

Partinin bu birokratik ofigarsisi parti ve
evlet mekanizmasinin her kaldiracini denet-
emekte ve lizerinde egemenligini siirdiirmek-
edir. Oyle gorinmektedir ki, bu ydnetici grup
930 larin baslangicinda kesin bir gizlitigin ku-
rumsallastinimas: geredini duydu.

EREFLILER LiSTESI

Gergekite bunun iglevi Parti'nin birokra-
ik liderligi ile halkin éblir gruplan arasinda
bir sinir ¢cizgisi gekmekii. Gizlliik bu liderligin
dis diinyadan kendini cekip ayirmasinin ve ic-
sel verlesikligini saglamlagtirmasinin gliven-
cesini teskil etti. Boylece personelini, kaza-
lardan, calkantilardan, denetlenemeyen ya da
glvenilir olmayan dis kaynakll sizmalardan
kendini koruyabilecekti. Bu egemen smifin ay-

nicalskll statlsi ifadesini  «Carist Serefliler -

Listesi» sisteminin yeniden canlaniginda bul-
du, yani partinin sonsuz giivenini kazanmig,
devlet ve parti icinde sorumlu yerleri ayr,
secme bireyler listesi dlizenlenmesinde.
Boylece «Serefliler Listesinnin  Uyelerine
caligan kitleler iizerinde kurumsatiagtirdms
ayricaltkl bir yer kazandiriimis oluyordu. Par-
ti'nin blrokratik oligarsisini bundan boyle I$-

cilerin kenditeri hokkindoki disiincelerinden -

kendini soyutlamakta ve onlar defersiz gor-
meyi aliskanlik haline getirmekte idi. Faali-
yeti gerek Parti gerekse toptum denetiminden
uzak, apayri ve 6zerk bir alana yerlegmisti.
Bu oligarsi dogal olarok resmilegmeyen huku-
ki ve maddi ayricalidann sudtaoma baglamak
icin zorunlu olarak yénetime ait mailarn sessiz
sedasiz kullanma vyollarim aramaya basladr.
Boylece yararlanilan avantajlar, yiksek ma-
aslar, elden ele dolagan ‘zarflar’, ditkkonlarda
bulunmayan yiyecekierin tahsis yoluyla alin-
masi, Ozel kantinier genis ve bazen liksge se-
cilmis daireler, bahgeli, gicekii tenis kortlu,
yiizme havuziu, arabals villalar, Ozel soforler
ve sahane dinlenme evleri bulunmaktadr.
Komiinist Partisinin, Marksizmin énce-
den gérmedidi belli bir gecis yolundan sosya-
lizme sirikledigi Rusya'nin cahsan Kitleleri-
nin Lenin’in éliiminden sonraki yillarda Par-
ti  bOrokrasisinin (st kademelerinin  simirsiz
giiclerine baimh kaliglar, SBKP{B) statlisiin-
de de yer alan toplumu orgatleyici ilke de-
molkratik merkezlyetciligin daha sonra gelise-

- memesi olgusunda yatan derin nedenier ne-

terdir? Neden parti liderliGnin merkeziyetci-
ligi demokrasiyi bir hamlede yuttu ve ancak

cissal, tamamen bicimsel bir sekilde koruya-

bildi? _
Nedenler 1917'nin devrim  ortammdon

kaynoklamlan “Rus tipi sosyalizme gecis''te
yatmaktadir, Nifusun biyik bir cogunlugu-
nun koyll ve kligiik buruvalardan olugtugu bu-
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iktisaden geri kocaman Gike eski ydneticile-
-rini vozicg;masmdun ve ekonomik c¢okiintl
kosuliarmng yaratan yetersizliklerden otird a-
lasad) etmisti ve simdi inaniimaz glcliklerle
kargilagmakta idi. Ekonomiyl cabucak gelis-
tirmek ve yenilemek, gerici kirsal burjuvazi-
nin direnisini bastirmak, glclil ve tehliketi
kapitalist ilkelerle cevrill bir ortamda tutuna-
bilmek icin son derece genis maddi kaynakia-
fin yani sira merkezilesmig, drgitlenmis dev.
cabalar gerekliydi. Gittikge kotilye giden ulus-
lararas) Hliskiler arasinda Ulkeyi yikimdan ko-
ruyacak kisa ekonomik gelisme dénemlerinde
dylesine bir merkezi drgiitlenme gerektiriyor-
du ki, sosyalist demokrasi icin uzun vadeli
egitim, «Kulaklarla sosyallzmin giderek bil-
tiinlegtiritmesi», tomamen hesap digi kaliyor- -
.du. Bu ac¢idan Lenin ve Bukharin'in planiarnt
- dlizelimekte ve NEPY sona erdirmekte Stalin
Uhakli idi. Fakat aldig tam tedbirlerde son de-
rece zaiim ve insanlik digt olan deviet ve
parti hiyerargisinin tez elden olusturulmasina
imkan veren de bu oldu. ‘

Ancak bu, sadece merkezi idari  liderlik
kademelerinin kacinimaz sistemi idi. Sadece
yonetmek degil, fokat ayni zamanda (ke e-
konomisinin yeni bastan insasi da gerekliydi.
Endiistrinin yenicen s, ordunun ve
aygitinin  yaratilmasi cok pahaliya mal olu-
yordu. Amg, tarimn donistiiriimesi; endlstri
dé bircok yeni alanlarinin ve yeni bilimsel ku-
ruluslarin kurutmasi icin daha da biiylk kay-
nakiar gerekliydi. Dis kredi elde stmek im-
kensiz oldugundan, kaynokiar yalmiz i¢ borg-
1an yikseitmekie dedil, isoi, kOyll ve memur-
jann iggicind dodrudan sémirmekle ‘bulun-
masiydi. Eder kapitalizmin baslangicinda bir
ik birikim gerekiyorsa, geri kalmis, harap bir
ilkede de buna tekabill edecek bir donem
soruniudur. Endistri de deviet artik degers
dogrudan dogruya kendisi sohip ctkmakta idi.
Stalin ‘SSCB'de Sosyalizmin Ekonomik So-
runtary adls el kitabinda komiinizmin kosulia-
rinda deger yasasinin varhgine yitirecedini id-
dia ederken yaniimakia idi. Bununla o, piya-
sada gerceklesen miibadeie defjerini anliyor-
du. Gergekte ise hangi bigimi olursa olsun, bir
{iriintin degeri -her zaman liretiminde harca-
nan emek miktar ile maddi sonucu arasinda
mutlak nesnel bir iliskiyi temsil eder.

ARTIK DEGERIN KADERI

Bunun icindir ki higbir zaman artik - de-
ger ortadan kaikmaz. Efier kominist bir top-
lum Uretim harcamasin dikkate almayacak
olursa ekonomik kargasahgin igine batacak-
tir. Sadece drinlerin mibadele degeri dedil,
iretim sirecinde yardiian artik - deger de
toplumsal dretimin her asamasinda kendini
gosterir. Uretken emekte ne kadar cok distin-
sel, bilimsel ve teknik emek bulunursa, fiyat-
lan hem iscinin isglicind yenilemesi bedeli-
ni, hem de sosyalist girigimin sermayesini ye-
niden Gretme bedelini agan mallar Gretilir,
Eger CUretilen mal tqplumdu buna tekabill
eden bir talep yaratiyorsa, sorunun pUf nok-
tas), artik - dederin Kimin elinde kalocagidir?
iscinin elinde mi (eger bir kiiciik Ureticl ise),
vokéo yannda calistig miiltkiyet sahipleri top-

julugunda mi? ki bu da kiiclik capta Uretici-

ierden meydana gelen bir topluluk ya da bur-
juva devletinde bir biyik gitisim ya da bir
sosyolist devlet olabilir.

Sovyet toplumunun  genis dléekli  en-
diistrisinde sonuncuy durum meydana gelir.
Merkezi parti - bllrokratik deviet aygiti, Tica-
ret yoluyla Uriin{in degerini gercekiestirir ve
kendi ihtiyaciar igin kuilamr: Blylk kismi-
mi toplumsallogan ulusal ekonominin ingast
ve genislemesi igin, amad bir-kismini da parti
biirokrasisinin yiksek kademelerinin maddi
ayricahkiarini artirmak i¢in.

Bu artik - degere devlet iki yoldan el ko-
yar: Iscilerin ve memurlarin Geretlerini sabit-
lestirmek ve deviet ticaretinde satilan Grdin-
Jerin fiyatint sabitlestirmek. Her iki halde de,
gerek devlet gerekse bas! ceken grup tarc'f?n-
dan Ucretli ve lcretsiz isciler zararind bir ya-
rarlamim sdzkonusu olmaktadir. Devlet tica-
rotinde marksizm fiyat dizeyleri bazen Url-
niin Oretiminde harcandn isgiictiniin deviete
maloima diizeyinin birkag kot {izerinde tespit
edilmektedir. Buna karsilik verilebilecek en
distik tcretler odendigi icin, gelir ihtiyaclar
ucu ucuna karsiar. Bu is hayati moralini di-
stirmekte iscilerin ek islerde caligmayda ya da
hazen llkenin kanunlarini cignemek pahasi-
na tamamlayict gelir kaynaklorni aragtirmaya
- itmektedir,

Buyik kitledeki bu glivensizilk ya da gli-
ven eksigine karsiik belirli gruplarin asin
vi:lksek geliri vardir - bunlar ordu ve en basa-

‘\'
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parti blirokrasisinin en

laninda daha bir kotiddr.
soperatifieri Uretici glcle-
echizat, mekanik tarim araglari
] fﬁ'-._kuitdmmmda tam yetkiye sa-
olayistyla-emeklerinin Griniine de sa-
arak bunlari’karsilikli dnlasma ve kar-
yarar témeline gére devlete satma du-
undadir. Ayni zamanda kendi ySneticileri-
orgiitleyicilerini secerek kendi kendileri-
; Qnétir- olduklan varsayitmistir, Oysa ger-
kte Stalinist ydnetim kollektif giftiiklerin &r-
giitlenmesinde ta bagindan beri yukaridan
q$_'a§|yo empoze edilen bir rejiim uygulad.
_Kollektit giftlikler yuriitme komitesinin tarim
“lgleri bdliminin aldidi planlar cergevesinde

- tiriinlerini ektiler, bélge parti komitesince ata-

nan bir baskana tabl kindilor, gerekli lreti-

" min dadihmi devietin ihtiyact ve ¢tkari dogrul-

tusunda tespit edilen fivatiar temel alinarak
yvapiidi. Teshit edilen talep ¢odju kez o kadar
ylUksekti ki kollektif -ciftliklerin kapasitelerini

asmakta idi, bdylece alinan 6dil elle tutulur ’

olmaktan uzak, hattd bazen cok kiicUktl; Us-

~ tline Ustllk 1930°1arin ikinci yarisindan bu ya-

na kolhoz koylilerinin ozel topraklan ve ge-
listirme hakki kisttlandi. Kéyliiler herhangi bir
yerde hayvanlar icin ot bicme hakkindan yok-
sun birakddiar. Bu kosullarda, hayatlarini bas-
ka vyerterde kazanmanin imkdnlarini arastir-
malari ve sehirtere gidip oralarda calismaiar.
dogdaldi. Bi insan gici akisin durdurmak icin
kolthoz koylilerinin  ‘ellerinden pasaportiar
alindi ve kollektif ¢iftiidin baskanindan ve ye-
rel siyast patronlardan izin almadan kéyleri-
ni terk edebilme haklarn esirgendi.

Gercekte Stalinist Uderik kollektif ciftlik-
lerl, dncelikle Avrupa Rusyasinin kuzey kisim-
larin! harap etti ve kendi isine hig bir ilgi duy-
mayan bir kolhoz kéylGQligl yaratildl. Sadece
topradin cok daha zengin oldugu giiney ve gi-
neydoguda koylller sefaletlerinden kurtulabi-
liyor ve hozen de belli bir refaha eriseblili-
yordu. '

EXONOMI - RESMI SIR B

Endistri ve tarimin iktisadi kogﬁl!cm bu
sekilde kominizm ideali ve parti programi ile
carpic bir kargithk olugturuyordu, Cok geg-

o ‘da kapsaya--

mu sehir ve tasrada calisanlarin olusturdugu
cofunluktan gizlemeye basladr ve Ulkedekl
ekonomik stirecin igleylsini bir sir haling sok-
tu, SSCB ekonomisinin durumu, yalmz dinya
kamuoyu ve burjuva muhalifierden degil, ile-
rici iilkeler proletaryasinin sempativle bakan
tiyelerinden de, hem de daha biiyiik bir giz-
lilikle saklandi, Ancok ekonomi marksizmin
ana kavramlarindan birl oldugundan, ondan
sbzetmemek ve onun -hakkinda yazmamak Im-
kansizdi; bbylece ekonomiden sadece llke-
nin dretici gliclerinin gelisimi anlasiimaya bas-
iandt. Y_eni madenler, ya-da yeni kazilar, fab-
"rikalar, atelyeler enerji istasyonlan ve demir
_yollari ile cralarda harcanan Isglicl ekonomi
anlaminda degerlendirildi. Ancak ekonomi ke-
limesinin gercek anlaminda ekonomi ‘yedi mi.
hirlil bir kitap'tan baska bir sey degildi. Eko-
nominin halk kitlelerinden boyle gizienmesi,
boylece devletin ekonomik tedbirlerinin so-
rumsuziugu ve denetimden badisikligl, Deviet
iktidarinin, bir Parti blrokrasisine déniigmesi-
nin kitlelerden koparak onlarin {izerine yiik-
selmesinin boslica nedeni ve baslangig nok-
tasiydi. Her tlrl( suistimale ver verecek bi-
cimde ¢alisanlarin yoksullugu ile Partl biirok-
ratik kadronun yonetici tabakasinin bilyGk re-
fahi arasindoki esitsizligi yaratan bu idi.

Sosyalizmin teorik ilkesi olan ‘herkesten
yetenegine gbre, herkese emedine gére’ ilke-
si zaten ¢ok Onceden pratikte carpitiimisti,
Ortalama bir is¢inin emegdi, verimli de olsa,

~ kendisinin dikkate defjer yetenekleri de olsa,

disiik bir dederlendirmeye tabi idi. Ote yan-
dan ‘nomenclatura’dan (gerefliler listesi} kisi-
ler belli bir ustalikiar olmasa, kistahhklan ve
blrokratik yontemleri ile ashnda zarar bile
verseler, yliksek maas aldilar. Bltlin bunlar
toplum hayatimizin siiphesiz igsel toplumsal
celisklleridir.

Bu celiskiler toplumun ydnetici sinifinin
genig emekei Kkitlelerini sémiirmes! temeline
mi dayanmaktadir? Siphesiz ‘nomenclatura’
nin resmi mgkdmlari aileleri ile birlikte istis-
nai bir hayat yasamaktadirlar, Cunki gizli ya-
sal yardimiar yoluyla, gindelikll iscilér, kol-
lektif ciftciler ve deviet memurlorinin yarathi-
g1 belli bir artik-degerden yararlanmaktadir-
lar. Bu dustik Geretli halk, ydnetici sinifin ola- -

meden bﬁrokrusinin (st kesimi gercek 'duru'-'
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Jantstl zenginligini yansitan gerceklerle kar-
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51 kor$1ya gelince, sinif ayrimlarina 6zgd bir
nefret, kiskanchk ve horlanma duygusuna ka-
pilacaktir,

Partj birokrasisinin ayirdedici dzellikleri
cok Gneesinden boy gbstermeye baslamistl -
ylzeyde saygideder tavirian ve despoica kor-
ku uyandiran huy!cm ile besili bir gdrinim,
Bu, 6ndegelen’ biitiin parti gorevlilerinin boy-
le oldugu antamina gelmez. Ardlarinda ayri-
calkiarnt kullonirken kanaatkdr olmasmi ve
kendini tutmasini bilebilen birgok thml ve say-
aideder insan da vardir. Ne yazik ki buna kar-
sin bir siirGi partl satrabi da vardir, Moskova'
dan ne kadar uzak olurlarsa, oncelikle gliney
doguda, hegemonya tutkulari o kadar artmak-
_tadir. Leninist sadelik ve demokrasi anlayist-
nt bile unutmustardir ve yiidénimd yozilar ve
soylevlerinde bu canlandinimaya caligiisa bi-
1 kendileri zerre kadar bile etkilenmemekte-
dn’ler Berig ve Bogirov mahkemeleri iglerin-
den bazilarinin, hem de en yiiksektekilerin,
suc islemekte nerelere kadar tirmanabildigini
gostermistir,

Fakat partl birokrasisinin Gst kademele-
rinin faaliyetlerindeki en tehlikeli yon, kigisel
taskinliklan degil, devleti geregi gibi yonet-

mekieki yetefsiziikieridir. Parti cevreleri, par-
tinin kesinlikle birokratik dzellidinden &turd,
icsel uyusuklukiorini ve muhafazakarliklarin,
yerlesik hayat bigimini koruma cabalaring, i~
derliin varolan toplumsal iliski ve ilkglerdeki
sert degisimlerden duyulan kaygiar gittikce
artan bir sekilde ortaya ‘cikarmaktadir. Sov-
vet birokratlarmin gok blyiik bir coduniugu
kanun- bigiming sarimayi, herhangi bir tedbi-
rin kararlastirimas, kendi maddi cikarlarini

© glivence afiina almak icin bundan “yararlon-
mastnt bilmektedirler. Bu dogal olatak toplu-
mun sivasal vapisim da belirlemistir, Teorik
temelleri Marx ve Lenin tarafindan atilan Pro-
letarya DiktatoriGgd hizla parti birokrosisi-
.nin tepesini olusturan gruplonn diktotdriGga-
ne dbnismustir. f

Otuzlarda, Kulak!urm tasfiyesinden sonra,
her biri kendi «politik cikarlgri» ¢ercevesin-
de 6rgitlenmis iki tip mdlkiyet bigiminin - yan-
iis olarak halk miilkiyeti diye adlandirilan dev-
let mulkiyeti ile kollektif koyld ve kooperatif

mitlkiyetinin birlikte ortaya gtkmasina karsin,
{ilke blirokratik tarzda drgitlenmis tek bir par-
ti tarafindan yonetilmekte idi ve h@ld da 6y-

ledir. Bu «iktidar Sovyetlere» sloganina ya da’
daha cok, ‘isci temsilcileri’ ve ‘kdyld sovyet-
leri'nin iktidarini toptan yozlostird.

Bu birokrasi «nomenclatura hiyerargisi»
ile birlikte Glkeyi Sovyetler aracithdyla degil
parti kuruluslan araciligs ile yonetir: Merkez
Komiie, ohkomlar (bé’)lgesel komiteler), ybre-
sel komiteler ve bunlarin idari bélimleri. Tlm
bu devlet kurulusion «Sovyety olarak dadlan-

dinhr ve sovyet olduklan kabul edilir; ancak

bunlarca kutlantan iktidar, ancak su anlamda
sovyet iktidandir: Bu kurulusian ybnetenler
parti blrokrasisinin (st kademelerini olustu-
ran, nifusun tamami tarafindan «dogrudan,
gizli ve esn‘.» secimlerle secilen sovyet temsil-
cileridirler. Fakat hepsi gorevierine ne halk-
ca, ne halkin toplumsal orgltierince ne de
emekgllerin ‘toplumsal gorislerince  getiril-
mistir; sadece parti bilrokratik kanallarinca
getiriimislerdir. Buna kargin herkes onlari des-
teklemeyé ve secmeye zorunfudur,

Sadece parti Uyeleri dedil, fakat t0p1um
su ya da bu hizmetlerinden ya da pczrts bilrok-
rasisi liderligine kori korliine boyun edmekteki
ustaliktan 6tiril baska temsilciler de sovyet-
lere secilirler. Bu temsiiciler yirltme kurulu-
nin cesitl idarl bélimlerinde de bulunabilir-
ler, su ya da bu sorun lzerine yurGtllen g6-
riismelerc katlirlar. Ancak bu sorunlar lspol-
koms'larin (ylritme kurullun) idari béidmie-
rinde {parti blrokratik liderligi ve hatta bazen
en st merkezce) kendi insivatifiyle ya do ye-
ni bastan acacagi tartigmalarla hicbir sevi de-
gistiremez. Iglevi zoruniu olarak halkla iligkide
bulunmak, dilekceleri, sikdyetleri dzellikle ki-
sisel mohiyette olan sikayetlerl kabul etmek
ve bu basvurmalari birokratik liderlige teslim
stmekten —ki bu isteklerin taimin edilecedi
anlagmina gelmez— ibarettir.

Yiksek sovyete secilen ve cturumlara ka-
tilan temsilciler icin de aym seyi sbylemek
miimkiindir. Oturumlara katilislar, konusma-
lar yaparlar amd o konular daha dnce parti
cevrelerince ele alinmig ve karara baglanmig-
tir. Gorevleri varolan gliclerl desteklemek ve
verilen kararlart kendi ydrese! ya do mesleki
alanlannda uygulamak igin hitabet sanatianni
ortaya koymaktir. Boylece temsilcilerin seci-
mi, 6zden yoksun bir bigimdir, sovyel demok-
rasisinin bir parodisidir. Se¢men daha once
partice secilmig kigilere oyunu verir ve en so-
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d|$1 bask:lur sonucu  secilmis
rmce' ulkeyu ybnetmesi anlaminda
mektedlr Sadece partiden olmayan
lar degil, ama aolelde parti Uyeleri
siyasal hakka sahip olmayanlar ara-
“'Herhangi bir bicimde ve her trid
tlk-..gurtusmenin istiinde siyasul fikir ayri.
'3!c1r|na izin verilmez ve en katl acimasiz ted-
birletle bastinlir. Yazar A. Yaskin'in ustaca
1scrret ettigi gibi parti Oyeleri seneler éncesin-
en politik «katmanlara» ddnlsmislerdir bile.

o Ancak bundan ulusal &nemi iceren karar-
“Nar Gzerine parti icinde politik miicadele ol-
madig cikarimamalidir. Bu miicadele vardir,
ama parti ve hikiimet blnyesinde sakll kal-
mak kaydi ile gizli kapaklt devam eder, Call-
san halk buna hichir sekilde katiimaz. Sonucu,
karar duyurularindan ya da yanlis olmast muh-

- kilde su ya da bu tarofoa ustaca yaydiril-
- mis sdylentiterden dgrenirler. Difer bir deyis-

e, ilkenin sivasi hayotinda demokrasi diye
bir sey yoktur, Potitika tipki ekonomi gibi bel-
ki d= ondan dahg fazla bir sirdir.

Politik gliclikler béyle bir atmosferde ka-
cinitmazdir. Ulke uzun zamandir (st parti li-
derliginin dar ¢gemberinin diktatériigiine bo-
yun edmis ‘durumdadir; ‘bu suistimalinde giic-
ik cekmedikleri Oistin glich gikarlarmag gore
kullanabilen birtakim kisilerin diktatérlGgu bi-
cimini ahir, Boylece 1934'de Stalin en gok g6-
ze batan muhaliflerini ortadan  kakdirmaya
basladigt vakit, ayn zamanda kendisinin yuk-
selmesine ve uyguladid! idari yontemlere kar-
81 ¢lkan kendi gevresini de tasnife gitmigti.

_Gozaltina alma ve tasnif ortami bastan basa
Glkeyi etkisi altina almist. Birgok kurumlara,
ortakliklara, tegebblislere ve hattd apartmaon
dairelering, givenlik gorevlileri . yerlestirildi.
Yo polis baskisindan korktuklarindan ya da
sahsi emellerinden &ilrl, yilzlerce vyuritas
utang verici muhbirlik rolini kabuilendi, Bu
muhbirler bdylelikle giiclerin masum insan.
lari lekelemekle ve kendi hesapiaring basar

temel veyo karsi glcleri de kapsayacak se--

hanelerindeki rakkamlari cogaltmasini bildi-
ier.

Bu gibi casusluk ve asilsiz ithamlar kam-
panyasindon sonra, simirsiz glciln nasil k-

~ tiye kullaniabileceginin bir lc¢lincli safhasi

Yezhov ve Beria isimleri ile ilintili olarak ya-
sadi. Bu devre boyunca milyonlarca sovyet
vatandasl, iskencelerin, asilsiz suclamalarin
kurbani oldu ya da birgogunun, aglik, bitkinlik
ve hastaltktan yok oldugu toplama kamplarin-
da senelerce hapse mohkdm edildi,

Orta halli vatandaslara uygulanan bu kit-
e sindirme hareketini hakli gostermek igin
Stalin, sinif miicadelelerinin sosyalizmi ger-
ceklestirmeye caligan bir tlkede devam ede-

- cedi ve hattd uzun bir donem, yeni bir topium

kurulana ve yerine oturana kadar bu celigki-
lerin siddetienecedi iddialarini tagiyan 6zel bir
teori yarattl. Zalimce sOmirilmekten ve en
basta fasist Almanya olmak lzere diger ka-
pitalist {lkelerin savagi koritkleme tehlikesin-
den igcilerin bezmis olmasi karsisinda Stalin,
cahsan kitleleri boimek ve siyasi acidan co-
uniugu ozinhigin karsisina almak  suretiyle
parti blirokrasisi tizerindeki giciind saglam-
lastirma umudunu tasimaktaydl. Polls orgl-
tii aramalara basladr ve yakiastk sehirli nlifu-
sun onda biri dis diismanlarla igbirligi ve tha-
netle itham edilerek tutuklandi; bdylece ser-
best kalan onda dokuz korku icine terk edil-
di ve sosyaiist sistemi tehdit eden bir tehli-
kenin varoidudu imaji uyandiriidi. Amact par-
ti biirokrazisinin (ist grubuna karsi bag edme-
yi asiomak ve gliciine sadakctlarin sagla-
makil. .

Polis tesekkdllnde, parti karti tagtyan ve
kariyerist tutkularindan ya da ahlék anlayst
diye bir sey birakmayan o korkudan etkilenen

birgok kisi tutuklulara en siddetli zorbahgdr uy-
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gulamaya. hazirdl. Hapisanelerde ve toplama '

kamplarinda Hitler'inkine orania doha az sa-.

yida iskenceci ve satlist bulunmasing kargn,
ilk olarak aralannda hicbir fark olmadid sby-
lenebilir. Fasistier esas olarak Maidenek ve
Auschwitz'deki isgdl edilmis topraklarin yurt-
taslarin ortadan katdirirken, Stalin'in polis-
leri ve gardivanlart hinerlerini kendi herh$e-
hirlileri Gzerinde uygulamaktayditar. Stalinist

baski mekonizmasindan sézedildiginde kesin =
bir sessizlik hiklm siirerken, tim halklary =

mahveden fasistlerin Ulkemizde uluorta so-




viilmesinin nedeni budur, Zomann birgok Is-
kencecileri bugiin- hald serbesttirler ve bol
emekli maaslarindan yararianmaktadiriar.

IDEOLOJISIZLESTIRME

Sovyet toplumunun esasinl teskil eden
biirokratik merkeziyetcilik, zorunlu olarak sis-
temin ideolojik niteligini de etkilemekteydi. Ve.
rili bir toplumsal sistemin ideolojisi daima o
toplumun gdziinde sistemin olumlu yanlarini
lilkiisellestirmek, olumsuz yanlarini drtbas et-
mek suretiyle bu sistemi hakh cikarmak ama-
ciyla yaratilir. Sovyetler Birlidi'nde, ideoloji-
nin yaratiimas) ve propogandasi yalnizea, po-
litik ve ekonomik durumliann gdzardi edilmesi
esasl ¢ergevesinde dikiacl yontemlerle (lke-
yi yéneten parti blrokrasisi liderligince yerine
getirilir. Bu propogandayi halk arasinda da

yaparlar. Ulke herkesi chisarda birakan ve . .

ezen bir ideolojinin baskist oltindadir. BQtlin
basin ve sansir yalmzca partiye bagimhdir
ve devietin elindedir. Toplanti ve gosteri hak-
ki devletin tekelindedir ve Onun tarafindan
ditzenlenir. Bdyle bir toplumda fikir dzgiirlii-
ginlin en ufak bir izine bilé raslanamaz.

Boylelikle elestiri've arastirma ogelerinin -

s6zkonusu yodnetici ideolojide vyeri voktur.
Elestirilecek tek sey, bireysel olgular ve kisi-
lerdir: o da eder yiksek mevki sahibi degiller-
se. Varolan toplumsal diizenin temellerini, ik-
tidarin érgdtlenigini yoneten ilkeleri ve top-
lumsal hayatin liderligini eiestirmeye kalkmak
sert cezalarin tehdidi altinda yasaklanmistir.

Bundan dolayi, ne toplum icinde ne de par-

tide serbest tartisma yoktur, Yirmilerin poli-
tik tartisma giinlerini bugiin blsbiitin efsane
gibi gérmektedir.

Bu dogmalasmis tdeoton gun, be alin ba-
sinda ve liderlikge yapilan kcmusai duyuru-
tarda ortaya konulmakia ve yiiksek &drenim
kurumiari ile parti okullarinda genglere égre-
tilmektedir. Siyasi acidan saf ve tecriibesiz
kigiler bunlari kérli kdriine bir inancla kabul
etmekte, bir bakima onlar da bu saflik ve tec-
rlibesizligin gelismesine katkida bulunmakta-
dirlar. Bazilan da, genellikle parti {iyeleri, Gye-
lik gereklerine ya da islerine sadik kalmak
icin kendi kendilerini iknaya calismaktadiriar.
Bununia birtikte, bu ideolojik propoganda bir-
cogunu manevi bosluga, zihni durgunluga ve
siphecilife siriklemekie ve hattd siniklige

hdir.

BiR KUCUK . BURJUVA DUNYASI

Ulkeye uzun siredir hakim olan maddi
ve ideolojik ilkeler toplumun ahidk yapisinda .
da belirleyici olmaktadirlar. Ebedl bir hayatla -
oddliendirilmek icin iyilik yapmayi ve adil dav-
ranmayi oneren geleneksel dini ahldk anla-
yist yeni toplumun blyiik coguniugunun go- =
ziinde degerini yitirmig durumdadir; ne var ki,

resmi ideolojik propogandanin saguk soyut-
lugu gimdi bazi kesimlerin kendilerini eski di-

ni simgelere kaptirmasma yol aciyor. Yeni

maddeci ahldk anlayist ne teorik bir analize

tabl tutulmus, ne de felsefi ve tarihi bir da-

yanaga badlanmigtir. Hic kimse (izerinde sag-
hkli bir izlenim uyandirmayan, anlamsiz, dog-

matik sloganlann tekrarina birakilmis durum- o
~ dadir. Dahasi, maddi iligkiler sovyet toplumun-

da sik sik ahldk disi kalints ve eylemiere ge-
bedir. Bir yanda parti blrokrasisinin yéneti-
ci gruplan ve ailelerinin ferah kosullari, fazia-
siyla bireysel doyuma ve benctliige siksik da
carpikhiklara yol agmaktadir, Deviet milkinG
kullanarak, talan ederek daha genis refahin
yollartnt aradikga, ahléki ytkima ve bazan
actkea sug islemeye siritklenmektedirler. Bu,
aileleri yUksek yagama diizeylerine alismig
yaldizli gencligin temsilcileri bazan basinda
yerilmekte ya da mahkemelerde hiikim giy-
mektedirler, ama bu bir sey degistirememek-
tedir,

Ote yandan sehir ve kirda calisan Insan-
larin iginde bulunduklan yetersiz kosullar, sik
sik onlar klcltk copta hirsizlik ve dolandir-
cilikla yasama diizeylerini yiikseltme yollarin
denemeye Itmekte, bunu sonucu alkolikles-
me, kan ve cocuklarina kdtl davranma, aile

kavgalan, isten kcomalar, kabadayilik ve stk
sik da anlamsiz cinayetler biciminde yansi-

maktadir, figing olan nokta, bu suclarr igle-
yerek aile ocaklarini séndiirenlerin sadece se-
falete kapilmig insanlar dedil, bir gl olan, is-
leri de iyl giden, ama buna karsin kariarini

kadar gétlrmektedir. Uzun bir sliredir, ba<.
zen tamamiyla akildist olabilen her tiirden:
akim ve modaya verimli bir zemin yaratilmasi::
pchasina lkenin toplumsal bilincini de ide-
olojisizlestirmekie epey yo! alinmig durumda-’
chir. Bu ise toplumun varolan i¢ dirligini sug‘;'-'
lariastirmak bir ycma onu zayiflatiyor olma- =
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- kadar kazanirlar. Ancak kesinlikle by
katmanlanin ahlak bilincidir ki, sovyet
ayattin olumsuz bir yanini daha acikga ve
belirgin gizgileriyle gbzier dniine sermek-
tedir: Gergek anlamda demokratik icerikten
.ve onun sonucu olmasi gereken etkin yurt-
taslik godrevierinden yoksunluk. Bu igisizlik,
sovyet toplumuna bagdli kigileri, kisisel aile so-

* runlan ile ve bir kiiciik burjuva hayati siir-

dirme ile ugragtr duruma sokmaktadir. isiy-
le ilgili sorunlar disinda, siradan sovyet va-
tandasl, Oncelikle dzel malkiyete, iyi bir dai-
reye, bahgeli bir kir evine, bir televizyona, el-

biseler ve buna benzer seylere sahip olmayi
2 diglindr; bunun icin para biriktirir, buniarla
akraba ve komsularina karsi égtndr. Bu ki-

$iler, kelimenin tam anlamiyla sovyet kiigik
burjuvazisinin birer temsilcileridirler.

Herhangi canli demokratik bir ruhtan, fi-
kir ve ifade dzglrdiigiinden yoksunluk ve tiim

ideolojinin dogmatik karakteri kacinilmaz bir

sekilde bu toplumun insanlarint giinlik hayat-
larinda atomize eder ve baska insanlara karst
ligisiz, duygusuz yapar. Hi¢ siiphesiz bazi qi-
leler ya da profesyonel gruplar vardir ki birlik
icindedir ve Uyelerine méanevi destek sagla-
maktadirlor. Fakat bunlar sadece ghldkt kay-
gisizlik ve yalnizhk ¢céliinde kaybolup gitmis
vahalardir, Birlik halinde bir aileleri ya da ya-
kin dostlari olmayanlar patronlari olan sofuk

blrokratlar ya da vurdum duymaz komsula-

rindan 6te hayatta bagka ufuklan olmayan

klsilerdirier Eger bir bahtsizlikla kargilagacak .

olsalar, yardima hazir ya da istekli pek az
kisi bulacaklardir,

Genel olarak, Sovyetler Birligi vatandas-
lart gercek bir sovyet demokrasisinden ya da
ohun doguracadi toplumsal iliskilerden tama-
men habersizdirler. Bdyle bir toplumun politik
ve toplumsal hayati, merkezilesmis bir blrok-
ratik sistem, ahlGki ve Iideolojik ilkelerl ise,

rejime adamig bilingli- vatandas toplulugunun
bayik coguniugunun hayalinde «Marksist -
Leninist» bir diinya yasar, ancak yasadiklan
dinya kiigiik burjuvaziden bagka bir sey de-
gildir.

Ulkemizde siiregélen tiiketim mallan ve
kigisel zenginlige olan aclik, sadece bellj ah-
laki ve ekonomik iligkilerden &tlrii degildir.
Daha baska derin tarihi nedenieri olsa ge-
rekir. 1869'da Herzen eski bir dosta yazdii
itk mektubunda séyle demekteydi: «Barut fi-
cist tim. burjuva diinyasin altist ettiginde,
duman dadihip yikintilar ortaddn kalktiktan
sonra, ¢ok az farkh bir baska burjuva dinya-
81 dogmaya baslayacak, Ciinkd bu diinya ig
geligimini tamamlamamistir ve simdiki zama-
nin diinyasidir ve hicbir yeni kurulus yoktur
ki gelismede ve tamamlanmakta onunla yarss-
8in.»

Rus tipi sosyalizme gecis kendine has
bir 6zellie sahipti: Otokratik ve feodal rejime
ve dolayistyla onun genel ulusal ¢ékiintiisiine
organik bir ba@ olan burjuvazinin zayifigs,
Rusya'da kapitalizmin gelisimini- daha bas-
langi¢ noktasinda kesmisti, Rus halki kendini
higbir zaman normal kapitalist Hiskiler orta-
minda bulmadi ve dyle bir ortam: yasamad.
Bu egilimin icsel 6znel bir varli§: olmasina
kargin, nesnel tarihi gelisim seyri i¢inde tat-
min olunmadi. Tam tersine (retim araclarinin
6zel milkiyetine cabucak son verilmesiyle
sert bir bicimde ezildi. Rus burjuva dinyasi
higbir zaraan igsel olarak tamamlanmamist
ve dogaidir ki sosyalist iretimin ve komiin ha-
yatinin kurallarinin izin verdidi élgiide bu du-

ayni derecede otoriter ve resmidir. Kendini
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rum sosyalist diinyada su fistiine ctkmaktadir.

Boyle bir diinyaya donis aciktir ki imkénsiz-
dir. Yine de her sovyet vatandasinin kaibinde’
baski altinda yasadidi icin zaman zaman pat-
lak vermekte ve yeni bir toplumun gelismesi-
ne ciddi engeller cikarmaktadir. '

PERSPEKTIFLER

Bunlar Ruslara ézgli sosyalizme gecisi
ik deneyen ve yarim yizyidir da stirdiiren

bir halkin toplumsa! hayatinin olumsuz g&- =
rintlleridir. Tim bu olumsuz ydnler vakla-

sik otuz yil sliren Stalinist liderlik dénemin-
den kaynaklanmaktadir. 1953'de Stalin’in &li-

minden sonra toplumda gérilir degisiklikier - -




" olmaktaydi. Kanunlarin® yaptinm glici tekrar
geri gelmis ve tamamiyla sucsuz insanlari hal-
kin dismanlan gibi goéstermek, gizlice yarg:-
lamak, toplama kamplarina yollanmak va da
idam etmek giriginhleri sona ermisti.

Ancak bu yolda, toplum yapisi gercekten
dedismis miydi? Bu soruya olumsuz cevap
vermek gerekir, Din oldugu gibi bugiin de
deviet giicO parti blirokrasisinin (st liderligin-
de toplanmis durumdadir. Politik durumlar yi-
ne calisan halktan gizlenmektedir. Ne sendi-
kalar ne de baska drgitler Gretimin ybneti-
minde su, ya do bu sekilde séz sahibi ola-
mamaktadirar. Caligan halk éneceden secil-
mig bulunan sovyet temsilcileri igin segimler-
de sandik basina gider ve vine énceden ol-
dugu gibi merkezi ve bdlgese! komiteler igin
otanan vyiritme ve fabrika komite bakan ve
baskanlar! temsiiciler adina ydnetimlerine de-
vam ederler.. Yoneticl grubun asin zenginli-
divie, iscilerin, memurlarin ve kollektif giftgi-
lerin son derece disiik gelirleri arasindaki
carpici karsithk varli§ing sitrdiirmektedir. Bun-
dan dolayl, dnceleri oldugu gibi simdi de bir
dizi suc iglenmektecir. Onceleri oldugu gibi
foplumsai biling, yukaridan empoze edilen ve
hicbir elestire! incelemeye badh olmayan res.
mi kavramlarin baskisi aitindadir, Tom bun-
lar toplumsal ahldk disiik denen olayin ne-
denleri olmaya devam eder. Sovyet vatandas-
lari, demokraside gercek editimin hicbir cesi-
dini gbremezler. En yliksek otoritenin direktif-
lerine uysalca boyun efimesini bilirler ve tek
diize hayatlarini memur ve kilciik-burjuva ola-
rak yasayip giderler. Devletce ileri siiriiten yo-
netici ilkelerdeki dedismezligin i¢sel ve dissal
nedenleri vardir. icsel nedenler temelde sun-
lardir: Stalin tarafindan yerlestirilen ve egiti-
len parti blrokrasisinin fist kademesi, hicbir
hesap vermeye dayanmayan sinirsiz, denetim-'
siz glclerinl ya da politik ve ekonomik karar-
larin gizliligini veya yasal ve maddi ayrica-

St

| tklarini ortadan ku[d:rmayl imkansiz gormek-

tedirler. Bu duruma batiniyle alismisiardir,
Ve tlim bunlarin gercek sosyalist demokrasiy-
le i¢ler acisi bir celigki Icinde oldugunu kav-
rayamamakia ya do kavramaz gériinmeye ca.

“lismaktadirlar. Bu durumda dogdaldir ki, Krug-

cev'in kismen de olsu «nomenclatusarnin re-

fahmi kisitlama cabalar eile tutulur sonuclar

vermekten uzak oidu. Buna izin vermediler.
Devietin ybnetim iligkilerinin strekliliginin

~ korunmasindaki bir dis neden, kapitalist din. '

yanin &n saflarinda, yepyeni, glcil ve son de-
rece saldirgan bir glcln, ABD'nin belirmesi-
dir. Bu SSCB devletinin savunmaya cok bi-
ylk masraflar ayirmasma ve sert politik de-
netimini, ekonomik 've politik gizlili§i ve ken-
di siirsiz giiciing éiden birakmamaya calig-
masina yol act. ‘

Ulkedeki varolan durumu degistirmek icin
st liderlikte radikal bir degisim zorunludur.
Tabanm bu ise 6n ayok olmasini beklemek
imkansizdir. Calisan kitleler boyun egmeye
o kadar alismislardir ki, ydnetici kadrolarl, Le-
nin‘in hayatimn son yillarinda sovyet toplu-
mu icin ongdrdidii gorevierin gerceklestiril-
mesine zorlayamamaktadiriar.

Komlnizm sadece, retici gliclerin, (iret-
kenligin ve maddi kiiltiirtin gelisimi demek de-
dildir. Komiinizm her seyden dnce, sosvyalist
demokrasinin ve ilkelerinin birer yurttast ol-
malan sifatiyla halk kitlelerinin, iscilerin ha-
vatin her alaninda kendi kendilerini ybnetme
ilkesi cercevesinde 6zglr otkintidinin zafere
ulasmas! demektir. SSCB’deki simdiki rejimin
temel Ozelligini meydana .getiren, sosyalist
demokrasinin korkung carpitiimasi ile kade-
meli ve bilingli bir savas icin bir atilim .yapi-
madigr stirece komdinizme yirmi yilda ya da
buglnki duruma gére yiz yilda kavusmak
mimkiin olamayacaktir. Simdiki normal ko-
sullarda, tek miimkiin rejim, olsa olsa komi-
nizmin bir parodisi olacaktr, . [
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