BiR GDULUN ARDINDAN

Bir segicl kuruj {tyesinin, agik-
lomarna kosulu buiunmasina kar-
gin verdidi oyun gerekgesini acil-
lamas) hog gdrlilmez, biliyorum.
Hele bununla da yetinmeyip ku-
ruldakl gorismelere iliskin yeni
aciklamalar yapmas: kimilerince
cirkin de bulunabilir.

Yalmiz sunu oeikea koyalim:
Tlrkive'de secici kurullardakl gé-
rigmaeler, Gyelerin raporlar agik-
lanmaz (cofiu kez rapor falan da
yoktur) ema kimin kimj savundu-
-fu, kime oy verdifi doha toplant
biter bitmez dillerde dolasir. De-
dikedular alir yiirlr. Kimi seglci
kurul dyeleri ozellikle beslerler
bu dedikodulari. Neden vyaziva
dokiimesinden kaciilir  peki?
Kebiewder elinklt yazi. Dedikodu
deyip gecistirilemez. Yoziya dé-
kilmeyince de celisik sdzler do-
lasir ortada, Gemilerini bulamik
suda vyiirlitmekte ustalasmig o-
lanlar da kaptaniklarini siirdi-
rirter bu durumdan yararlana-
rak.

Beni bu yvaziyi yazmaya iten llk
neden bu. Sedat Simavi Vakfi
Edeblyat Odillénin uyandisdig
yaniy, kim olduklarim bilmiyo-
rum ama- segici kurul fyesi ol-
dukiar kesin, yalen yanhs haber-
lerin yayilmasiyla, kiiciik hesap-
larla sasirticr boyutlara ulast Ki-
ml dedikeodulan duydukea, aca-
ba benim olmadidim, katiimadi-
gim bir toplantida my kenuguldu
bunlar dive sosking déniyorum
gercekien.

fkincisi, bir  sorumlulugum
var, T{rkiye Yozarlar Sendikasi
temsilcist olarak katldim secicl
kurula. Ozglrdidm; kimse, hele dr-
gitim kesinlikle etkilemeye ¢o-
ligmadi beni. Tersine, yargilarim-
da badimsiz oldugum ozellikle
belirtildi, Ama &rgiit anlayisim,
Atilla  Ozkinmlr -olarak  oyumu

kultonsam da, davranigimin, sec- -

memin  nedenlerini  drglitime

Deginmeler / Giiniin Olaylan [ Kitaplar
Sanat Claylari { Filmler / Dergiler

acikdamak sorumiutuduny yikti-
yor bana. -

" (Uelinclt olorok do  kendime
karst sorumluyum. Oddilerin ig-
ieyig, isletilis bigimlerine karg
cikhm hep. Yazilar yazdim bu
konuda. Secicl kuruller sorunu
istiinde durdum ¢okeca. Elestir
digim\. yanlis buldugum bir ko-
nuda; hele yanhsghklan somut
olarak yasadiktan sonra susa-
mazdim. Kendimi yadsimak olur
du bu.

Sonundan  buslayahm  gimdi
Odiille ilgll bu yazi biitlintensin
diye de Vatan'da yayimianan (18
12, 1977) karst oy gerekcemt
aktaralim $nce:

«Sedat Simavi Vakfi Edebiyat
Gdiild, nicelik olarak Tirkive'de
bugline dek verilen en blyik &
ditdiir, Odille, Olkemlzin yine en
biiyilk basin organlanndan birl-
nin aract olmasi, sanatci-okur
illskisi acisindan  dzendiriciligi
arttirict bir baska etkendir, iste
odiitiin bu &zendirici niteliginin
etkenligini diigiinerek, tek yap:-
tin  &diliendiriimesinden  yana-
yim. Ama komitenin, 6dilln, es-
dederde ki yapit arasinda pay-
lagtinlmast  kararninag, gelenek-
lesmemesini dileyerek, katiliyo-
Hel

Yaimz, kammea bu poaylastr-
ma ki ayn tOrdekl iki ayn yaptt
arastnda  olamaz, Qinkid esde-
gerlilik ancak ayni tiirden yapit-
lar icin séz konusu olabilir, Ken-
di tlrlinde en basardi bir roma-
min, bir siir, Oykil ya da deneme
kitabimin esdederll oldukiar ile-
ri slrillemez, Boyle bir durum-
da her tirin en bosanililanni se-
cip odaliendirmek gerekir. Con-
Kkl roman, silrvi, denemeyi ya da
bir tiyatro oyununu dederendir-
me &lgileri ayrn aynidiy. Dedisik
tirlerde yapitlarin katildigs boy-
les| bir &dilde ise en basanhiar
saptandiktar sonra baska bir yol
izlemek zorundasinizdir. Yanit

verilmesi gareken soru sudLr:
Bogarllar arasinda, genele, yo-
ni T{rk kiiltiriine ve edebiyating
yeni bir soluk getiren, asama sg-
yilabllecek bir katkida balunan
hangisidir?

lste bu aeidan Peride ‘Calal’
In romani «¢ Yirmidort Saatyi,
yezarin kendi getisim  gizgisin-
de bir asama kabul etmekle bir-
likte, odlle deger bulmuyorum,
Kammea bu roman gerek yapr-
81, gerekse kigilerinin islenisl ba-
kimindan ~ Tirk  romoanciliging
yenl bir sey getirmemektedir. By-
nun igln Halit Ziya Usakigil'in
romenlarindaki yapr saglamiige

nanimsamak yeter, Odiile a-

day bir baska romane, Oktay Ri-
fatn «Bir Kadinin Penceresisn-
den adli romamna baktigrmszde
Ise romanin bagkigisi Filiz'in Is-
tenisindeki ustah@in Peride Ce-
lal'den -geri kalmadigini géri-
rliz. Ayrica yapilacak bir karsi-
lastirmo ayny Gziin Ikl ayn ro-
mandd ayrt aglardan  izlendigi
sonucuna  ulasir,  Nitekim  bir
paylagtirma sdz konusu olunca
bu iki yapiin birlikte dilsiindime-
si gerekirdi,

Son clarak, siirle romanin ni-
teliksel bagkahdi bir yana, ortak
kimi 6lgtler buldugumuzu var
sayalim. Yine de Peride Celal'in
romaniyla Fazil Hasnld Dadlar-
ca'nin giirini bir kefeye koyama-
yiz. -Iki sanatoimn dinya gé-
riglerindeki ve sanat anlayisla-
rindaki farklilk engeller bunu.

Botdn bu nedenleri géz éniin-
de tutarak, oyumu, &dille katilan
yapitiar arasinda slir dalinm en
basarnklarn saydigim Fazil His-
nil Dadlarca’nin «Horoz»u ve At-

- tila lIhan'in «8yle Bir Sevmeksi

dogrultusunda  kullamyorum.s
Kimi bilgller gerekli simdi de.
Odile katllan yapitlar salt bun-
far degildi kugkusuz, Usteltk, Se-
dat Simavi Vakfi Oddlleri'nin &-
teki odilllerden ayn tutulmasing
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gerektiren onemll bir 6zellidi de
var. Katilma kosgullarnindaki fark-
lihk bu.

Yénetmelde gére, sanatcinin
basvurmast, ilgill meslek kurulus-
larince aday gdsterilmesi ya da
bir secici kurul Gyesinin tnerme-
slyle oditlle aday clunabiliyor,

Clumlutugu  tartisilomaz  bu
durumun. Cinkd bu yolla, son
bir yil "icinde yoayimlanmis bi-

‘ton yapitlar dederlendirmeye gi-

rebiliyor. Dahaosi, basvurma ko-
suluna bagh kalinmodid: icin ka-
tilantarin en iyisini degil, yilin
en lyisini segmek sdz konusu o-
luyor béylece. Kuskusuz bu du-
rum, secici kurul Gyelerine do-
ha cok sorumluluk yiklgyor. Bir
tek sakinmast ver yalmz: Odil
aian sanaici, kendisi bagvurmao-
misso, reddedebilir  verdiginiz
6ddiil. Hangt babayigit yapabilir
bunu, diye gilimsemeyin! TiOr-
kiveli sanotgilar iginde, bu dav-
ranigl yapabilecekierin varhidina
inaniyorum. Gdsteris ya da ki-
¢iik hesaplar ugiruna dedil, ge-
cerli bir gerekceye dayanarak
yvapabilecekleri kastediyorum.

Ama dodrusu, Sedat Simavi
Vakfi yonsticilerinde boylesi bir
kayginin bslirtisi gdriitmUyordu.
Odalin - paraca  biiyiiklGgiingn
bunu olanaksiz kidtim dishn-
malerinden degdildi bu. Tersine
en iylye uwlasiimasiyde dilekieri.
Yilin bitéin {irGnlerinin dederlen-
diriimeslydi dnemli olan. Gdlile
katilanfarin sayrea gok olusu ne
blr propaganda, ne de kamuo-
yunda presti] sadlama araciydi
onlar igin.  Kimlerin  kabldidi,
aday gbsterildigi, dnerildigi agik-
lanmayacoktt ki. Haktanir olmak
gerek. Bosindan sonuna dek fyi
niyetliydi valaf yénsticiteri,

Bu iyl niyet &dill olaymin bi-
tin  osamaiarinda  belirgindi.
Her sey odil verilecek dallarda-
ki komitelere birakilmistt, En ki~
¢k bir imada bulunulmuyor, ko-
mitenin -kararinin  kesin oldugu
vurgulamiyordu, BliyGk jari bir
formaliteyi  yerine  getirecekii
yalmz,

On doért kisilik bliylik iiir!' yedi
6dill komitesinden birer temsil-
ciyle vyedi kigllik valuf temsil-
cisinden olusacakty. Ama komi-

teler doha son topiantilarini yap-
madan, yani sonuglar belli aima-
dan, vokif yedi kisilik kontenjo-
nint kullanmaktan caymis, &dile
gdlge  disirilebiiir  kaygisiyla
iki temsilciyle yetinmigti. Nitekim
hiylk jori komitelerden gelen so-
nuglan onaviamaktan baska bir
gey yapmadi.

Ama iste edebiyat dalinda, &-
teki dallarda vetkili olmadigim
icin bir sey sdyleyemem, gdlge
dislriilmistily ddidle, Bunun so-
rumlusu ne vakif yoneticileridir,
ne Hirriyet gazetesi, ne de bi-
yiik jorl; dogrudan dogruya Ede-
bivat Odilli Komitesi'dir, Gele-
cek villarda, komite her yil de-
Jisecedine gbére, bu izlenim si-
linebilir, duha saghkh sonuglara
uiasifabilir. Secicl kurul dyelidi-
nin meslek olmaktan cikanima-
sing badhdir bu da,

Tutarsizhgin dnlenebilmes]
tutarsizianin ayiklanabilmesly-
le olasidir ¢lnkd. Bir zaman-
lar, blr baska 64ilin Orhan Ke-
mal He Faik Baysal arasinda
paylastinimasina géz yumduk.
Orhan  Kemal udrung  sustuk.
Kars) ctkanlann tavrt bize ters
distigit icin onlan elestirmek-
ten de kacinmadik. Ama tutar
sizligin ne ki ne de sonuncu-
suydu bu. Son ornek karsimizda
iste. Peride Celal ve Fazil His-
nil Dadlarca adi yanyana,

Sunu acikiemakia yarar var
yalmz: e Yirmidort Saats adl
roman, Peride Celal adinin uyan-
dirdigfl  izienimin  kurbani  olu-
vor ashinda. Gerekocemde de be-
lirttigim gibi, Peride Celal'in ro-
manciliinda  yadsinamayacak
bir asama bu yapit. Yazonnm
ask ve seriiven romanlariyla {n-
lenmis olmasi, cofiu kisinin &n-
yargiyla dudak biikmesine yol
aciyor ama gercek hic de bu de-
gil. Yalniz bir gercek daha var:
Tork romancihding Gnemli bir
katkis) oldugu savunulamaz «lg
Yirmidort Saatsin, Hele bir yi~
lin en iyisi oldudu hig. Oyun da
burada Iste. Onun icin temelde
Peride Celal adina kars: ¢ikmi
yorum ben. Emegde saygim bi-
yik, Odill yalniz ona verseler
di, bu cesaret] gbsterebilselardi,
alisiincemi aciklar, karsi oy ver-

digimi belirtir, susardim. Oniin-
de scnunda bir oylamadir sdz
konusu olan. Isin Kurall budur,
Ama hayir, bu yapilmamisg, yapi-
lamamig, Peride Celal adi Fazil
Hiisnlh odiyla dengelenmek [s-
tenmistiv. Zevahiri kurtarmaktir
bunun adi.

Ayrintiya  girmeyecedim, on
bir saat stiren sen toplantido ne-
ler konusuldugunu da aktaracak
dedilim. Ama glzlilifin, &zellikle
sonug  belirlendikten  sonraki
glnlerde nasit koétiye Kkullarul-
difint gérdim. Rapor verilmedi-
gi, konusmalarin tutanakian ol-
madifl, yalnizea verilen oylar
bolgelendidl Igin {komite bagkan
Haldun Taner slrekli notlar al-
di} kimin kimi savundudu, hon-
gl yapiti nereye kadar tuttudu
ya -da tutmadi§ (bu konuda ben
de not aldim) Ustiine dedikodu-
lar dolasip duruyordu ortalikta.
Sonucun bayik jGri ongylama-
dan aciklanmamas) istenmisti
bizden. Ama daha iki gin gec-
meden, biydk ilrinin- toplanma-
sina dort-bes gith varken her-
kes. bilivordu sonuglari. Sonuca
karsr olan hizler {bir de Aydin
Emec karsi oy kullanmigh) de-
gitdik fistlti gazetesini harekete
gesiren, Ustelik . toplantidaki
gbriigmelerin - gelisimi,  agamalg-
rt oldugundan baska tirlli yan-
sitimistt disariya, '

Kimier mi adoydi? Nasi bir
degerlendirme yontemi mi be-
nimsenmisti? Bltin listeyi degil,
bilinenleri agiklayacadim  yaol-
nmizea. {Dillerde dolasanlan va-
ziys gecirecedim o kadar. Ote-
sine yetkili g&rmiyorum kendi-
mi. Spekbiasyon baglarsa, gere-
kirse bu da yapHabilir) Dort yo-
zann odi kars: oy yazimda gsci-
vor zaten. Bu doért sonatgidan
Peride Celaal Oktay Rifat, Fazil
Hisnl Daglarca ve Attila fthan’
dan vyalmz Dadlarca kendisi
hagvurmusiy. Daoha  dogrusu
sonrodan  Ofrendidime  gore,
yayineviydi girigimde bulu-
nan. Kugkusuz  Daglorco’nm
cnayi:  alarak. Oteki  sanat-

¢llar komite (lyelerince dday_'

goateritmisti. Bilindidl igin agik-
lamakte sakinca  gdrmilyorum,
Yasar Kemal «Al Gozim Seyrey-
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le Salihniyle, Fokir Baykurt «Yay-

lassiyla ayr yollo aday olarak

onerilmiglerdi. Aziz Nesin «Sur-
namessiyle, Abbas Sayar «Dik

Bayirryla kendiler bagvurmusg-

lardi. TYS ise Stikran Kurdokul’

un «Cogdas Tirk Edebiyatisn
oday gdstermisti. (TYS temsiloisi
oldudum icin ne tir yakistirma-
lar yopdabilecedini bildigimden,
baglarda oyumu Aziz Nesin ve
Yagar Kemal dogrultusunda kul-
landidimr belirtmeliyim.) Kisaeao-
81, tam ofuz bes yapit vard: de-
Jerlendiriimesi gereken. Roman,
ikdye, siir, oyun, deneme, in-

leme-arastirma tirlerinde otuz

v yapit. Esdederlitik séz konu-
sU olabilir miydi bunlar arasin-
da?

S6z0 daha cok uzatmak, top-
lantinin hikGvesine gecmek Iste-
_ miyerum, Bu konuyu bir polemik-
te harcamak isime gelmiyor a-
cikcast. Yalmz tartismalar so-
nunda {eleme yéntemi benimsen-
migli  toplantida)  gerekcemde
_adlan gecen, en gok ove alan
4 yapit kalmisti finale, Tek tok
bakildidinda Peride Celal Oy
coklugunu sadhyordu, ama pay-
lostirma kdrarinda birlegildigin-
c{en ikili olan ovylar dagmist,
Usteltk Gic tyeden iklsi yainrz
Peride Celal’e, birl de Cadlar-
ea’ya veriyordu. Uzlasilmas fs-
tendl. Deodlarca  bize - verilen
Odindd, ema kararmiz de-
distirmedik, )

Ayrintiya  girilebllir, adlar s+
ralanabllie, Ximi konusmalar gk-
tarilabilir bu konuda., Ne geredi
var? Bu yaz, kol kinlir yen icin-
de anlayisiun yikilmas yolun-
da bir adim olabliirse ne mutlu!
Bodrusuy pek umutiu da degdilim
bu konuda. Oncetikle, artik her-
hangi bir segici kuruyl iiyelidinin
benim icin hayal oldugunu bili-
yorum. Ama sunu dg biliyorum:
seclel kurullar sorunu Tiirk ede-
biyatinin gelisimini engelleyici'
boyutiara ulasmisg, dzellikle bu
clandaki uzman gedikliler eliyle
ddiller yozlasmaya itmistir. Bir
sevler yapmak, bir edebiyat cun-
tasinin egemenligine son vermek
gerekmektedir,.

Aslinda temetdeki sorunu bayle
koymak, . ¢oziimiy kigilerin  degi-
‘ simine badglamak yanlg, Ama ki-

sller Tiirk edebiyotina egemen
olan tutarsiz sonat anlayigiare-
nin somut drinleri... Yonlis de-
der yargilarimin, nesnellikten u-
zak elesiiri yontemierinin, te-
melsiz dinya goériiglerinin savu-
nucular... -
. Igte bir 6rmek: «Ben okudum
satir satir; iyice de yoruldum,
Cok kiginin kolay kolay okuyup
bitirebilecegiine de inanmryorum;
okunmast gerektigine de. Bu yar-
g1, sanat eserine duyulmas! ge-
reken saygimin dodal bir uyarn-
sidir; yazan icin de, okurlar icin
ae, benim igin de.»

Bu clmleler Rauf Mutlugy'in-
dir {Cumhurivet, 1.12.1977} ve
Yagar Kemai'in «Al Gézim Sey-
reyle Salihsi  igin  yazdmistir,
Hangi elestivi anlayisina sigabi-
lir, ne mene bir saygidir bu, sdy-
leyebilir misiniz?

Ya sunlar: «50 Yihn Tirk Ede-
bivat! adli eserimde, hic de rast-
lantisal olmayan bir resim say-
fast vardir, dort kadin yozarim-
zin  fotodraflarimy goésteren  hir
sayfa. Her birinin yetenedine ve
vasam Gzglrldgine dodal sayg
duymam gereken ddart Kisinin
rasmi —izin verebilecedinizi san-
diim bir nilkteyle— ‘Soyadt De-
gigtirenler’ diye antlabilir. Sol yu-
karda (3. baski, sayfa 535) Fi-
ruzan {dnce Yerdelen, sonra Sel-
cuk. Simdl o adi da tasimiyor);
yanmda schmetli Sevgi Soysal
(daha 6nce Nutku ve Sabuncu
idi}; Sol aitta Afet lHgaz (ilkk im-
zasi Muhteremodgiu idi); sod alt-
ta Tomris Wyar {Bnce Tamer idi;
bir ara Seber olacak sandik...
Simdi Uyardan da uzaklasie gi-
bi.} Bireysel haklardg saygida
hi¢ kusur etmeksizin styleyoce-
dim sudur ki, bu degisikiikler,
Tirkiye'de aydm kadin dzgirli-
gliniin en gk kanrtidir; ve ede-
biyatimizin cesitli eserlerine de
yansimistiry  (Rauf  Mutluay,
Cumhuriyet, 15.12.1877).

Edebiyat tarihine, elestiriye &-
zel hafiye anlayisinin egemen o~
lugudur bu. Hele «Tirkiye'de ay-
din kadin dzglniidginin en acik
kaniti» olarak kiml sanatcilan=
mizin eviilik’ sayismm  gésterit-
mesi toplumbilimda. yeni bir o-
samadir ve bizdeki erkek eles-
tirmenlerin kofa aydinhdinin en

betirgin gdstergesidir. Saka bir
yana, Tiirkive'de elestirinin. ge-
ligememesinin nedenlerinden bi-
ridir bu kofa aydinligs sorunu,

Konuyu daha gok saptirmadan
badlarsak, simdilik iki énlem ge-
liyor okla. Tutarsizhiklarin  (istii-
ne ylrimek biri, étekisi de se-
gici kurul fyelerinin raporlarinin
aciklanmasint  sadlamak.  Ama
énce,” her dyenin yazili rapor
vermesi kosulunu da getirmek
gerek. (Sedat Simavi Odiillerini-
de yoktu bu kural. Komiteye bi
rakilmisti calisma yontemi. Vakif
yoneticilerinin bu &neriyi gbz &-
nitnde tutmalan dilenir) Gergi
raportarin - agiklanmas:  soruny
kbkinden cézimlemez, ama hi¢
dedilee edebiyatin Blgiileri igin-
de kalmmasi (bireysal iliskile-
rin elkisizlesmesi gibi), isin cld-
dive alinmas) {katilan yamitlann
okunmas gibi) geredin; duyurur.
Saglikly biy tartismo ortamr ya-
ratacad) icin de ddillere bir ce-
kidizen verilmesini sagiayabiir.

Burada durahm, gimditik kug-
kusuz, '

ATILLA OZKIRIMLE

ODULLER HAKKINDA

Simdi rahmetli olmus bir eles-
tirmenimiz rahmetli bir yazan-

“mizin bir romaninin yayimiant-

sindan sonrd aska gelmis, «iste
gidiyor, hir tur daha bindlrdi, Im-
kéni yok, yetisemiyecekler.» di-
ye vazwordu. &ylesi bir dille ko~
nusan spikerleri bile mikrofon-
dan uzaklogtinrlard) ama  géri-
len oydu ki sanaicilara yans atr,
sanatedar arasy ligkilere Gaozi
Kogsusu manti§iyla yakiogan bu
anlayig etkin  olobiliyordu. Bu-
rum glinimiizde de pek farkh
degil gibi. Sanctcilar gene boy-
lo bédyle kosturuyorar ve odiili

" alan kozaniyor. Kazanan gergek-

te kimdir ve nedir kozandids
orast belirsiz ama!

Tiirkiye'de, sayili birkag adit
var. Bunlar her yi! dagitildikian
sonra birtakim tartigmalara yol
aclyorlar, yazaslar belli- belirsiz
sucluyorlar- - birbirlerini.  Kazo-
han, canlasilmisy olduguna pek
hognut; segicl kurulo 6nceki yil-
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Jardan biroz kink do olsa zara-
r1 yoki Beri yonda kazanamiyan-
lar, birtakim déimenlerin déndi-
gund, kazanan kiginin segicl Ku-.
rul tyelerinden filancoyla olan
iligkiierini ortaya atarak yayiyor-
lar. Gerek Sait Foik, gerekse
TDK bdillerinden sonra her yil
hu. oiguyu goézlemliyoruz, Geg-
miste de, bir kez verilmis 1970
TRT ddillerinden sonra birey-
sel cikislar pek olmadiysa bu-
nun nedeni herhalde, &dil say:-
simn’ katilan herkese yeterli ol
mdswd:_. Aym seyleri gectigimiz
villarda oldugu gibl bu il da
gbrdiic, - ’
Gecmiste- Gditliere karsi  of-
dukga sert ve yirekll denilebile-
cek ciluslar yapilmigti. Daha
gok, kazangmamanin verdigi 6f-
kéy!e yapiimis cikislar da olsa,
ideolojik  temellerden kaynakla-
nan elegtiriler de Szellikle TRT
ve TDK &diillerine kars: yapildi.
Ama nedendir bilinmez, vakti za-
maminda édillers Kargi oldugu-
nu israrla yazan; odalleri  bir
tir «evcillegtiriime» vyerleri ola-
rak niteleyenler arasmda bu tav-
rint slirdiren pek kimse kalmad
gibi. Sbzgelilni gecmiste TRT
bdillerine esosyalist kiltlre kun-
dok sokuldugu» iddiasiyla karsi
cikanlar ginlimiizde TRT &dil-
lerinden farksiz &édiillerin kapi-
smda siraya girmis damia bal-
don pay istemektedirler. Bir ro-
mancimizin . ddillere kars) olan
sozlerini yaymmlayarak 6dil da-
gitan bir kurumu afir bicimde
sucltayan Kimileri katilmig, 6dil
bile almuglardir. Ama «kazani-
ken» kendilerinden bircok geyi
diine kadar sucladiklan kisile-
rin ayaklarina kiliclanylg birlik-
te atiyorlarmig, ne Onemi var!
Dusincelerinin, anurlarinin {irin-
lerini  kars: olduklan  Kisilerin.
vargilaring nasil teslim  ettikle-
ri. onlarin yasalanyla yargilan-
mayl nasil  kabub  ettiklert iaze
saskmlik vericj bir yandir. Do~
galdir ki vurgulanan  cevrelsr,
agiiltin  niteligine, ilkelerine ka-
nlmayan, o ddgtnceyi benimse-
medidi  halde &dil  kapisinda
beklegen «davetsiz konuklaradir. ,
Gtekilere bir s6z etmekse zaten

]

na bastigimi - billyorum. Gok ki~
si Ofkelenecek sdzlerime. ¢lnki
¢ kadar ¢ok kisi odil almig yo
da Gdilllere katilmis ki. Bunio-
rin bir b6lilgh ise nerdeyse. ki
fir  diyalogunu strdUrd(gi
adamlara saygi ve hilrmet sdz-
ferivle «ithaf» ettidi -kitaplanyla
heniz kaydim yaptirmis,-bekle-
giyorlar. Gec olsun da gig ol-
masin, bir gln mutloka olacak-
lerdtr.: Yeter ki siraya girsinler,
biraz daha térpilensinler]
Ortada olan yan, ddiflerin is-
lerlii  Uzerinde  sosyalistierin
hichir  etkinliginin  olmadigidir;
adil daditmak glbi énemli bir
«bdUi»it bir kampin isin bagin-
da kazandidn olgusudur, Gegr
miste yasanmig olanh densyler
bunun g&stergesl, Ornedin &ddl
kazanmig bir yazarsmiz aksi gi-
bi tutuklaniverince solaganfistl
kosular» nedeniyle 6dild duyu-
rusuz, bahsis verircesine el al-
tindan verilmistir kendisine. Na-
silsa &di) verilmis bir sairimizin
giiri de «yozim kurallarmna uy-
madifi» gerekcesiyle «diizeltile-
rek» yayinlanmstir. Arada  bir
zokur oyurnun baskisiyla na-
musiu bir yazara odil verilse
da bu, yasak sovar gibl yapil-
maktadir, Artik ivice vyikselen
protestolar birkag yi daha bos-
tirdmg, slirdiiriilen oyuna kahin-
dits yerden devam edilmis ola-
cakhir. Beri yandan da yazor,

- ddilanl kazandih kuruma alin-

mamak gibi bir gariplikle kars
karsiyadir, Bu nedenle 64il dad-
tan cevreleri «ileri» bir cizgive
cekme amaciyla Odile kahima
gibi bir ézir pek de gecerli ol
mamaktadir.

Bitlin buniann yaninda 6dii-
lerin ciddl bir godsterge oldugu
konusunda kugkulara yer vere-
i cek pek cok olgu var. Daha
I$irn'diden adi bite unutulmus Kki-
b milerinin &dill kazandigsm ancok
’.rosmnt:sql olarak Odreniyoruz.
L,Oditin satig etklledidi yorgis:
fida kesinlik tasiyan bir yargr de-
Rgil. Degil, clinkil ¢dill kazamma-
s bir kitabin kazanandon cok
B-atug gorilir seylerden. Ayni
H okilde, 6dill alan kimj kitaplar
El ani baskilar yaparken kimilerin-

gereksiz. ‘s hichir hareketin goriimemesi

Bu sbézlerie ¢ol Kisinin ayagdr-

%le lginctir. Bu dao, okurlardaki

bir - dedigimi, bilingli bir segigin.
artik olusmaya basladiging gbs-
teriyor,

Oditler ¢evresinde dinen tar-
tismalar her yilin, edebiyat ola:

yi olacak kadar atesll oluyor;

ideolojik alanlar: farkl kigiler bu

nedenle sarmas dolag. olabiliyor -
ya da ideolojik alanlar ayni olan

adamlar birbirlerinin  bofazina

sarilacak duruma geliyorlarsa

bunun {zerinde disinmek gere-

kir. Boyle bir kérdodlsiniin ya-

rart nedir, bu mekanizmanin.
edebiyatimiza kazandirdiklarinin

muhasebesi mutlaka yapilmab-

dir. Bu herhalde sanatcdardakl
purjuva bireycitiginin, yuririk-
teki rekabet piyasasmmn bir gbs-
tergesi. Simfsal vorumla_ﬂa kiil-
tiir soruntaring yaklasan, bu yo-
rumlara bagh olarck Dbirilerini
«hainy ya da eyoldasgx ilan eden
birtaksm adamlar &dilier 86z ko~
nusu olunca birbirlerinin rakip-
leri haline gslivorlar. Her biri
tek durumda kalmig, idealojik
saf tutmalar. unutuimugtur; artik
her koyun kendi bacagmdan
asiimgkta, herkes dlnkd ayol-
dagnimin  kuyusunu  kazmakla
mesguidar. Bu dizeyde herkes
birbirinin  rakibidir;  birbirferini
epiyasardan silmeye c¢aligan, pk-
yasay: birbirlerine karsin ele ge-
cirmeye ugrasan girketler sézko-
nusudur artik, Madem ki bu di-
zeyde sonat Grlink «mabdir, si-
rimi gerekir. Sirimii i¢inse pa-
zarlama, reklam gibl fonksivon-
tar gereklidir, Ortam da uygun-
sa 6dil alan adam televizyona
bile cikardiklarina gore..

Bitin bunlardan sonra hemen
belirtmek isterim ki adina-igeri-
gine yaragir bicimde kurulacak
hir «Nazim Hikmet Odillisne
seving duyarck  katilabilirim.
Boyle bir 6ddlin yaygintagtp et-
kin olmasimin sosyalist sanata
cok yonill yarorlar sadhyacad-
na olan inancimdan dolayl; salt
kaitlan biri olmaktan hile «ge-
ref» duyacafiimdan dolayl. Ay-
m sekilde, bir roman yazars ol
sam kitgbimi «Orhan Kemal Ar-
magani»na duraksamadan soka-
bilirim. Biiln olumsuziuklarina,
genel olorak «bdilly ve «ddil-
lendirme» konusundaki 6ze ded-
gin disiincelerime karsin, Salt
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