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tarzit canlandiran ve geligtiren
fitkkemizin sosyatist devrimi ve
sosyatist ingosini yeni bir gelis~
me ddnemine ulagtiran Kongre
olarak partimizin ganli tarihine
gececektir.»"

¢Proletaryd diktatdragini
saglamiagtirmak ve icinde bu-
lundugumuz  ylzyhin sonunda
&nee Ulkemizi modern ve glicli
bir sosyalist Ulke halinde ingd
gtmek ve insanliga oldukea bii-
ylik bir katkida pulunmak. yolun-

da gayretle miicadele edece”

gizo? dedi.

«CKProin 11, Kongresi genel
olarak wlimilariny zaferiyle S0~
nuglanitken, clice Teng uzun mil-
cadele siirecinde kozaniyordu.

11. Kongre sonrast athmbilg-
nin»  zaferini, Maoizmin, gergek
Magizmin reddi olan gin'in_z0"
raki Maoist sagct militer-blirok-
rasisinin_bir_zaferi olarak_ania-
mak hig de hata oimaz.

11. Kongre sonrast ne dedisti?

Degisen fazla bir seyin oldugu
iddiast Marksizm - Leninizm adi-
na onun Igin hayli utopyact bir
Iyimserlik olur, Ama bu analiz
bizi kesinlikie Mao sonras cin’
deki degisim siirecinin —ki bu
siirecin nitelifl sager gizli {de--
fin ve yavag) de Maolizasyom
dur— varligini gérmememiza yol
acmamalidir.

11, Kongrede resmiyet kaza-
nan Tengci biirokratik-militer hi-

reci iginds ne olacak, nelere yo-
lagacak? Bu konuda son 80z
gliphesiz tarihin, Ama geligimin
‘—olumlu yan, hayli az da olsa—
Maoizmin aleyhine oldugu sup-
he gétirmeyen nesnel bir olgu-
dur. «Batr'h yorumculara gbre
ABD ile fligkiferini geligtirme yoi-
tarimt arayan Gin'in pelki dede-
gismeyen tek likesi kalacaktir:
Anti - Sovyetizm... Cin  militer
gicleriyle Cin biirokrasisinin bu
ortak ideotojik szelliginin de, ta-
riht ve utusal nedenierle dogal
bir sonuc sayllubkleceg'r ekle~
rebilirs’® Buno dd neden Mao-
fzmin ana niteligi olan blylk
Han sovenizminin kacmniimaz
pratik yansimas! olan sosyal $0-
venizmdir.

Evet Gin'de 11, Kongre sonro-,

s1 da Maoizmden yadigdr kalan
sosyal govenizm yine tarihin glin-
deminde.

11, KONGRE SONRASI
CIN'DEN KESITLER

11. Kongre sonrast «Gln'de
yilardan beri gecertiligini Koru-
yan deviimel 8liitier bir pakima
ikincl plana gtilmakta, modern
ve glcli bir sosyalist {ilkenin
Kurulmasing oncelik taniimakta-
dir. Bu arada kihtdr devriminin
yerini diizen disiplin ve yasal-
figm atcdd gt‘:rﬁlmektedir« Bu ol
gu cesitil Batr'l gozlemciler ta-
rafindan ‘daha Az devrim daha
cok dretim’ bigiminde Ozetlenil-
ektedirs™

Evet «daha dz devrim daha
gok Gretim», «limhlarin» Maoiz-
min azgin kigik burjuva Ozl
akigia kominizmi» déneylerinin
toplumsal tapkisini gecigtirme
yolundaki yeni yontemlert... Bu
olgu bdyle detklanabilir.

«Daha az devrlm dahd cok U-
retim»  demistik, «BU, durumnda
yeni bir sorun ortaya ctkmakta-
dir. Cin teknlk yénden ileri -
Kkelerte 1gbiriigh yapmak zorunda
katdcok midir?»

Evet, ama nas#? Cin'in dis po-
likasinin -ana nitelidl olan anti-
Sovystizm, ona sosyalist blokla
olan iligkilerinde, ik admda
kendi hesabina dmkansizy Kk

m e engeldir. Oyleyse. evet syleyse,
yerargi olgusu bu degisim su~ -

geriye aheelikle AET, ABD ve Ja-
pon emperyalizmi kaimaktadir ve
Cin kendi konumunu tercih du-
rumunda  olmamast nedeniyle
AET, ABD ve Japan emperva-
Yizmine evet dlyecektir. AET,
ABD ve Japonvyd hesabina ise
i dinya teorisininy  eplaon
Sango Panza'st Feng ve ortak-
larna, evetiering evet demsk
emperyalist gliclere hayll ilaing
ve iyl durum vomtorak emper-
yalist gilclers Ve politikaloring
destek olacaktir.

Ornelin Teng Kongre sSonras!
bir konusmasinda Baskan Mao’
ya, zorunlu svali edeblyatindon
sonrg «ancak Cin'in yeni yone:
ticilert izleyecekieri politika-
da bu devrimel cizgiden {kaste-
dilen Mooizmdir)  belirgin fark-
iklar gﬁsterecektirm” diyerek

agzinin qltindakl baklayl ¢ikar-
migtir. )

-Kongre sonras| Cyrus Vanca'n-
da -Cin'i-ziyareti Cln‘deki dedi-
gim, donlglmler ve 11. Kong-
renin diyalektik putiinlGginden
soyuﬂanmqmahdlr.

ABD Digigleri Bokan vance,
Teng ve Hua. le temaslarinda
pratik olumlu bir sonug eide e
dilmedi. Bundakl en biiylik ne-
den.sadece Gin'in Taiwan'tyd:.

Cin ABD ile iligkilerin  ¢nor-
mallestiriimesi» i6in ABD'ye su
kogullart 6ne siirdil:

«1 — ABD lfe Taiwan grasin-
da 954 yihinda imzolanan ve Ta-
iwont  korumay! y(iki'JmlendiQi
savunma anlagmasinin iptal e-
dilmest.

2 — Amerika'nin Talwan'daki
1400 Kigilik askeri birtiklerini ge-
ri gekmesl. Taiwan'dakl ABD a8
keri tesislerinin kapatiimasi.

3 — ABD'nin Taiwan’la diplo-

_matik iligkilerint Kesmesi. Ame-

rika lse Cin'in pu isteklerine
karsi Pekin‘den Taiwan'a  silahh
saldinda bu\unamuyuccglr)u da-
ir glivence istemektedir. Bund
karsihk  Pekin Taiwan'in’ Gin'in
pir ig sorunu oldudu gbrisiind
savunmakta ve bu konuda di$
Gtkelerle herhangl bir pazarhida
girmenin sézkonusu olmayaca
élr(l belirtmektedirier.

Cyrus vance'n Cin gezisi,
taraflann  Taiwan Kkonusunda
yaklagimlarind bir dedisiklik ge-
t'\rméden sona  erdi. Vance'n
ABD'ye déniiglinden  sonrd .Cin
gezisi hakkinda bilgi alan Bas~
kan Carter da nceki alin Was*
hington'da yoptid acikiamada:
«Amerika bugiin icin Cin'le tam
dip'omatik fliski kurmava hazir
durumda degidin?? dedi.

Bu sdzier yukarda «daha oz

_ devrim daha ©OK tretim» ke~

sini benimseyen cin'in zoruniu
olarak ABD've yuklawcuglm id-
dia ettigimiz tezimizi curiitmekte
midir? Hayir. Soyle kit ABD'li bir
Gin -uzmant Toiwan sorunund i
liskin sunlarn sdyleyerek konu~
ya hayli agikiik getivirken tezi-
mizin dogrufugunu kanitlamak-
tadsr. Soyle der ABD'nin Cin uz-
mani: ¢tABD - Cin figkilerinin nor-
ragiegmesinden sonrd pile Tal-
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wan-bizim igin bir sorun olacak-"

uf. Conkii Taiwan'da 10 milyar
lirahk yatnmimiz ve bu filkeyle
yodun gicarl itigkilerimiz var. Ta-
iwan'la bu iligkilerimizi her zd-
man surdiirmek isteriz ve Pekin’
in de buna karsi cikmayacagin
umariz.e™

Evet ABD'nin  folebl - Taiwan
konusundd agikir, O Taiwan't
bir pazar olarak —eski stratefik
Snemini yeni glgler dengesiyle
kaybettigi I¢in— salt bir. pazar
olarak gormektedir.

Cin'in bu sorununu cdzmesi
icii ABD'ye Talwan'm ticari hac-
mindan daha bilyik bir. imkdn
tammas:  (vermesi) dostiarnna
hi¢ de sadik olmayan ABD'nin
Taiwan harcayarak Qin'le * ara-
gindaki  purlizi kaldiracady e
mulandir.

Zaten «daha az devrim daha
cok Uretine ilkesini benimseyen
Cin'in «modern» bir llke niteli-
§ini kazanmasi icin ABD'ye o
nun istedidi «lmkény  vereceSi
{vermek zorunda oldugundan)
acikur.

SONUG YA DA
ouA VADIS CIN?

Mao'nun  olimiinden ~ sonra
bagtayan de maolizasyon hare~
keti - eradikallering, limhlary
warafindan «dortii cetes diye a-
faroz edilerek tasfiyesiyle genig
boyutlar kozandt. Radikalter da-
ha once: «Mao’nun biraktifs me-
saleyi en asin sekilde tagimaya
devam edeceklerini soyliyoriar
di»'® Bu soylenenler de daha
snee «radikatleriny tavirtarinda
bagnoz Maoistisr olargk simge- .
lenmis, somutlanmigti.

Cin'de «lhimblars, «radikaller»
miicadelesinin yogunlastidt dd-
nemde, iktisadi alanda Mao'nun,
Maoist goriglerinin sadik savu-
nucusu. «Maonun esi - Ciang
Cing'in genel ekonomik ozerklik
kavramim sgvunmasina  Kargin,
Teng Cin'de endlstrinin merkez
¢l bir ydnetime bagianmasini o
neriyordu»!® Maoizm admng ‘ger-
cek Maooist «rudiku‘ﬂerin»'har*
canmastyia (tosfiyesiyle) Teng
geldi ve Teng'in iktisadi gorig-
leri 11. Kongre'de resmiyet ka-

sandi. «11. Kongre bir bakima
yeni Bagkan Hua Koa Feng ve
cevresindeki yonetici kadronun
gogen Lkim gyindan bu yana uy:
guladigt ilmii pragmatik politika-
nin her yoniyte onaylanmast an:
lamina geiyordu» .73 yagindd-
ki- Bagkdn yardimcist Tengl or-
dunun yanse tutuyor, «Hy- yagin:
daki Hua: ise: dana: yenl. Buwinin
yanndd prestij, ve tecriibe ote

Kinin yanindd, ise zaman ve Mao'

nun peterini var, Teng, halen Ger

neikuimay. Bagkani, ordunun -

miinun: en; st kademe komutan-
jannn - am: destegini saglayin:

- caya: kadadr imh pir sekiide, ha-
- reket” etmesi ve kendigini 1Kt

dcn{ddn uzaklggtiraniarg . kargt
harekete gegmemesi bekleniyor.
Ordu 19erisxnde otoritesini " tam
olarak  kirduktan sonra iradesi-
A tilkenin” 6blr kurumianna ka-
bul ettirecedi. v, Hua'yr sadece
bir sekil Bagkadn olarak muha:

faz0 edecedl ‘tanmin ediliyoral®

Ama Hud ve gevresi bunu Ka-
bul sdecak midir? Buna gdz yilf
macak midir? Ote yandan da
«radikalleriny ~kigik: artiklar ne
yapacakiar, yupabilecekler?

Tum buniar: «CKP»Rin 1h
Kongresi: sonunda- bu- olayin ik=
tidar sorununda giindeme getir-
digi sorunlardir. igte bu-nokiada
da  Sovyet: basininin «CKPanin
11, Kongresine: ilighin yorumun:
dakis © «Bu:* Kongrenin, anceki
Kongrelerde: cidudu’ gibk Ginlt
liderler. arasindaki: iktidar miica-
delesinde  yeni bir dénem aga:
cagin® gdrigine katiimamak: el
de - degildir:
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BIR MEKTUP

Derginizin strekli okuyucusu:
yum. Bu mektubumda, derginizin
cok + dnemli: bir ekaikligine ve
yolagtigi ofumsuziuklara degln-
ek’ istiyorum. :

Derginiz, genelde bit: «508yas

Tist: KGItdry. deraisi olsa da; sk

yasi yazilafn agirhic knzondigr
bir-yaprya: sehip. Bu agirhk; sait
siyasi nitelikteki bir yayn faoli-
yetinin: temel iglevierinin yetine
getirilmesini. zorunlu kilacak de:
vecedo yogun. . .

ﬁyl@ys‘a,‘ sosyalist bif' siyasi

yayin; eraginim baslica gorevi ne-
dir?. Siyaset, dunyanin. her-ye:

rinde. oncelikla {izering basilan

topraktad, kendi ulusal tpprdgy

da yapildiging gore, ik elde yo

pilmost gereken 5evs sosydlizmin
temel meselelerme. bunlqlnn‘ U
jusal:: : kosullardaki ete-kemige
bl iinmij@lﬁk hail isinde : teorik
gozlimler getirmektir: ki bunlar.
da;. Tarkiye somutunda - ikemi-
zin, sosyo-ekonomik. - ydpisinin
tahlili, . Devlet tahlili, - emperya:
lizn - mieselesi; ; ittifaklar mesele-
si; parti meselesl; . devrim: stra:
tejisi v.b. dir. Bu konulardaki g
riisler sistemisstirimeden yo da
enazindan agikhiga Kavugturul-
madan: iikeli-devrimel bir siya:

" getin yaritiimes! imkansizdir.

Oysa, derginizin. b konular-

daki’ goriisterinl 6grenme firsa :
fint; bugline dék bulamadik. Ger-

ol M Gayan'i: yozilormin elostl-
rist v.b.‘diéervaz'llunmz'dun 4neé-
ye: karsi sldugunuzur ankiyoruz.
Bii - giizel; Ara birde «neyl s
yundugunuzuy anlayablisek! '
Ornegin: «parti» meselesini e
o alalim. B konuda ‘iki_tavir
alrhak - mumkin. a) fset ‘sinthinin
merkezi siyast orgltt vardir.:0-
da: fildnea ya:dd falancadir, B)

“‘Béyle  bir | orglt yoktur. Birinci

taviin benimsenmesi halinde on-
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clligl kabul edilen rgitin dog-
rultusunda yayin yapmak gere-
kir. ikinci taviin benimsenmesi?
halinde ise partilesmenin, ya
kendi fraksiyonunun catesi ai-
tinda gerceklesecedi, ya da mev-
cut fraksiyonlardan ideolojik ya-
kinhg  olanlann  birlesmesiyle
gerceklegecei ongodrlimis de-
mektir. 8ézkonusu durumlarda
da, froksiyonsl gériislerin’ pro-
pagandast ya da yokin buldugu
fraksiyorlarin  ideolofik  birlik
noktalarini vurgulayicr bir yayin
politikas: uygulanmak gerskir.

Derginizin  durumu . bunlann
higbirine uymamakiadir. O halde,
derginiz -bdylesine hayati bir ko-
nuya agikhik getirmeden, Tiirkiye
sosyalist hareketi iizerine nasil
uzun uzun sézier séyleyebilmek-
tedir? Ayrica, tam bir ilkesizlik
icinde soéylenen o sdzlerin en
ufak bir pratik anlam: olmadi-
Gy bitivor musunuz? Alin igte:
«Sosyalist hareket olarak sorum-
lulugumuz * sodyledir,  béyledir.
Sunu yapmaliyz, bunu yopma-
tyize deyip duruyorsunuz. Nedir
bu sosyalist hareket? Kimlerden
olusur? Partisi var mu, yoksa
kimler, nasil kuracak? Hani ne-
rede bu sorularin  cevaplan?
Kendinjzi de sosyalist hareketin
icinde, misyon sahibi olarak gér-
diglnize gére, hareketin birll-
ginin sadlanmasi icin hangi yol-
gdsterici tavn koydunuz, bugi-
ne dedin?

Tum by sorular yentir, yutu-
lur seyler degildir. Cevaplar a~
ok kaldifinda, cevap vermesi
gerekenlerin varlik nedenleri de
ortadan kalkar.

Bir drnek daha: «Devisetr me-
selesine bir tahlil getirmeden
Tirkiye'deki  siyasi  olaylan,
burjuva partiteri arasindaki mii-
cadele ve celigkileri dodru ola-
rok  géziimlemek distintlebilir
mi? Baskalar dogru-yanhs yapr-
yorlar tahlillerini. Biri Oligarsik
devlet, biri patron-aga devieti,
diderl igbirlik¢i . burjuvazi diyor.
Emperyalizmi ele alalim. Biri em-
peryalizm igsel bir olgudur di-
yor, digeri baska sey v.b.. Her bi-
ri slyasi slreci cizdikleri bu te-
mel cercevelere gore degderlen-
diriyor ve tavir aliyorlar. Oysa

siz, bu konularda higbir teorik
tavir almadan deta ahkam kesi-
yorsunuz: Boyle devrimeiik ofur
mu? Biraz diigGaiin.

Alin bir 6rnek daha: «dttifakiar
nieselesi»ne acikilk getirmeden,
bugiin, ‘ilrkiye siyaseti lUzerine
birtek ciddi ve devrimei séz e
dilebilecegini akliniz kesiyor mu?

Iste boyle. Kendi siyast kigi-
liginizi ortaya. koymaniz gereki-
yor. Bunu yapmazsaniz, «gizt
maocul»  diye yapistinverirter
damgay! adama. Ondan sonra da
hi¢ kimseye kizmaya hakkiniz
kalmaz,

Temel meselelere iligkin goriig-
lerinjzi sistemlestirmemeniz olay-
lara st agisindan - bakmanizi
Sniliyor ve giderek yazitarmezda
81k sik anlam kopukiuklari, man-
tk geligkileri doguyor, yaznari-
mz neden séylendigi anlagiima-
yan birer s6z yigimi haline ge-
liyor, Maksadim karalamak de-
§il. Somut gerceklere isaret edi-
yorum,

Nitekim Murat Belge'nin «Sta-
linizmy» konulu yazisi, bu bakim-
dan.en agik bir émek. Yazidg
Stalinizm, birgok olumsuzluklari
saylldiktan  sonra «Marksizme
digsal bir olgu» olarak mahkdm
ediliyor. Yani Stalinizm isci s
fi lle Hgisi olmak bir yana, igei
siiftna tamamen diigman bir -
deoloji. O halde hangi sinifin ¢
karlariuin  temsilcisi by Stali-
nizm? Marksizm olay ve olgularg
smif agisindan baktiging gbre,
«Marksizme, digsal bir olgus o-
lan Stalinizm hakkindaki bu en
basit, ayni zamanda anahtar so-
runun cevabini vermek gerek-
mez mi? Zaten Stalinizm Gizerine
tim tartegmalar da bu soru fize-
rinde yogunlagmiyor mu? Evet,
Igei sinifi diisman bir cizgi olan
Stalinist  yénetim, onlarca yil
hangt sinif ya da zimrenin cr-
karlorin temsilcisi ve yiritiiclisi
oldu? Stalinist ydnetim boyunca
devlet hangi sinfin diger simf-
lar {izerinde bask: ve tahakkiim
aract oldu?

Murat Belge'nin yazisinda bu
soruya en ufak bir yamt yok. O
vakit yazinin nlye yaziidigi an-
lagilmiyor. Stalinizm hicbir sinif

6zii olmayan, ckendisel bir olug»

hatinde ortada kaliyor!

Derginizdeki yazilarin, «soyut-
lama diizeyi ¢ok yiksek» teorik
yezilar oldugunu sik sik vurgy-
lamaniza karsiik, o «yliksek so-
yutlama»nin soyutlang soyutla-
na gergeklerin ne kadar uzagi-
na distiginin en bariz bir 6r-
negi dedil midir, Belge’nin yazisi?

Biraz' daha somut, biraz daha
«Tirkiyeli» ve biraz dohg «sahi-
den siyasi» olursa, daha bir o-
kunasi olacak Birikim. Saygiar.

BiR ACIKLAMA

Yayinevimizin cikarmis oidugu
son kitabin, 1927 Komiinist Tev-
Kifatrnin, 47. sayfamin 26. say-
ninda  «Muallim  Adnan {Cem-
gil]? Bey isticvab olundu.» sek-
linde bir ciimle gecmektedir.
Daha sonra saymn Adnan Cemgil’
in acikiamas! sonucunda Mual-
lim Adnan'in Adnan Cemgil ol-
madig) anlagitmigtir.

Ancak metin hazirlamirken by
ihtimal digiinilerek kursun ka-
lemle notedilen by parantez
fsindeki kelime, dizgici tarafin-
dan metnin bir parcas sanildig
ve -dizelticinin de géziinden
kagtid) icin sonucta bu yanhishk
olmusgtur,

Gerekll baska yollarla da dii-
zeltecegimiz bu yanhshk géril-
dgi gibl kitaby hazirlayana da
ait olmayip, dogrudan dogruya
yayinevinin sorumiulugundadir.
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