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Tirkiye edebiyat tariplerinde bazi ya-
zarlar, bazi yenilikler yapan, getiren, uygulayan
kimseler olarak, tonitilir. Boyle siniflandirmala-
ra gore, drnedin Ahmet Hasim ifk «sembolisttirs,
Abdiilhak Hamit ik romantik olabilir; Ndbizade

WNazim da bu gibi simflandirmolara gbre  kesin
olarak «ilk natiralistadir,
Burada dikkot edilmesi gereken iki nokta

var: birincisi, sézkonusu akimlanin kendileriyle,
Tiirkiye'deki kopyalarinin arasindaki fark.  Bu
alamlar Bati'da belirll toplumsal gelismeler ige-
risinde, birbirleriyle belirli iliskiler icerisinde, or-
ganik bir bicimde dogmuslardir. Bizde ise’ beli
vazerlar, befli Batih yazariar okuyup etkilenmis,
onlar gibi yozmaya karar vermislerdir.  Dolayi-
swyla burada yozilanlar, oradaki akimlarnn orga-
nikligini de, arka-plonint da vermekten  uzak,

tzsiz kopyalardir, Bizim edebiyat tarihimiz igin-

de diziligleri de raslansaldir.
ikinci 6nemli nokta, edebiyat tarihlerimizde,
sézgeligi «naturalists dive tamtilan bir yozar ya
da eserin gercekie bdyle olmayip, ancak ylizey-
sel bazi benzerlikler (taklitten ileri gelen) gos-
termosi, bunun diginda ve OGtesinde Tdrkiye'nin
geleneksel kiltlr ortarmndan  doimus olmast-
air. Sozkonusu eserler, bu anlomda, melezdirler
ve asil belirleyicileri digsal degil, icseldir.
Burado belki biraz teorik bir acikloma .ge-

rekli clabilir. Herhangi bir varolan biitind anag-
liz ettifimizde, kacimimaz olarak bir éncekiyle,
onun tortulanyla karstlasinz.  Varolanin ogele-
rincde, bu tortylarin da farkh katkidan bulunur.
Varolan, bir onlamda, bir Oncekinin kendi ic ge-
ligkileriyle vardidi bir asama clduduna gére, var-
clan bitinin onlasilabilmes! ve kendine 6zgl ig
celiskileriyle varacagi yer hakkinda dogiru bir yak-

losimda bulunulabilmesi icin, elestirinin de gelis-
" me slirecinden soyutlanmadan yapiimas! gerekir.

yle bir yaklasim, gegmisi ve ondon ne kaldigi-

~1. bugdni, celiskilerin kaynoklik ettidi gelisme-
~ nin dodirultusunu ve varacad! noktay! kapsar,

Evrim slrecinde Ustyapt aityapiyr toplum-
sal bitlnin toplam niteliklerine gbére kimi ku-
rumlanylo geriden izler, kimi kurumlarniyla ileri-
dadir. «Gdérece dzerkliks divebilecedimiz bu ol-
gu, sanat ve onun bir t0rl olan edebiyatta kay-
naklik etmesi aeoisindan “ideclofiye indirgenirse,
gorilen durum ideolofinin altyapiyt geriden izle-
mesi, altyop degisikliklerinin  bir dnceki ideo-
lofik bigimleri belirlemesinden gecerek olugma-

sidir. «Eski ideolojik tortular yeni ideolojik bi-
gimleri her zaman bulandirir.y’ Iste bu neck?‘nle-
dir ki bazan aym bilingte ileri dgelerle geri oge-
ler birlikte barincbilir, ya da cagddas eserle cag-
dos olmayan eser ayni zaman dilimi Iginde yer
alabilir. Son bir kez toparlarsak, bir edebi eser,
mekanik itigkilerin degil, belli bir merkeziligi ol-
mayan diyalektik iliskilerin  toplami olan _.hEWC_D_l-
tin ve toplumun dodal, anlasiabilir bir Grinu-
dir. : i

Edebiyat gelenedi sorunu, kimi zaman tart-
siimasing ragmen genellikle aktilel olaylar aro-
sinda unutulmug,  ylizeyse! dedetlendirmelerle
gecistiriimek istenmis, dodru bir yontem? kl{l—
lomimadide igin yanhs sonuglanmeg, parcada go-
rilen Gzellik bitlinde var kabul edilmis, kisacd-
st sadlikl -hareket noktalanni ogifa clkar_qggk,
bugiine ve giderek kurulmasinin  gereklilijine
inarmtlan yenl edebiyata stk tutacak sentez yo-
pHamanstir, -

Biz simdi, buraya kodar sdylenenlerin isi-
ginda, edebiyattimizin «ilk natliralisti» dive toniti-
lan Nébizade Ndzim'in eserlerine lisaca baka-
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rak, bu engturalizmyin nitelidini ve buna baskin_

cikan Osmanh kiitir dgelerini tesbit etmeye ca-
lisacagiz. _ -

Yozar, 1862-1893 willon aresinda  yasomis,
hu kisg hayatinda bir roman (Zehra)?, on kadar
hikéiye,? ve bazi bilimsel konularda yozilar yoz-
=3, Biz, romandan baslayalim.

Zehra, Bogazigi'nin 6nce dodal konumunum,
sonra do o gece mehtap gezintisine cikanlarn
yoptiklarimine  anlatilmasiyla bashyor.  Bir hayii
uzun olan bu bdlim, gezintive cikanlardon b'lrj-
nin «Bogaz'ta  glzelliklerini, tasvire veltendigi
manzumesiyler son buluyor. Betimlems {tasyir)
kimi gercekei Ogelerine ragmen bitindyle 0z-
nel, naturalist dedil, lirik. Konunun biitlnityle :I
gisi bakimindan do gerekii ve tomomlayic bir
nparca olmaktan ¢ok sirf belli bir glizelligi anlot-
mak amacwla yazilmig gibi. Bu &zeliikleriyle,
naturalist bir romanin, hattd siradan bir roma-
qin dgelerinden ¢ok, Dogu'nun siisleme sanatinin

- etkisi alinda yozildigs akla geliyor.

Bu bdliamiin bitiminde tanidigimiz Zehra ve
Suphi, romamn bagkisilert, kisa sliren mutluluk-
tarinden sonra huzursuz glinler yasamakiadir-
lar, Zehra, nedenini bilmedigi, highir nesnel ne-
dene indirgenemeyecek bir kiskonglk huyu yu-
~zlinden mutsuz, huzursuzdur, Bu. onda kiclikien

beri vardir; bir dénem etkisinden

kurtulmus,
Suphi ile evlenip mutlu giinler vagamis, fakat
kisa bir slre sonra bu durum bozularak yeni-
den huzursuz glnler baslamistir. Sondaki feld-

ketlerin nedeni de iste bu durumdur. Bir zo-
man sonra Suphi Zehra'yt terkeder, Zehro yeni-
den evlenir, fokat sonu¢ degismez. Zehro so-
nunda bu dertten olir, ) )
Nébizade'nin  «naturalizm»i son  analizde
Zehra'min bu kiskanglik huyunu isleyisine indir-
genebilir. Nabizade bbylece kigilerinin hayatin
el bazr &zelliklerin determinizmi icinde ele al-
maktadir. Oysa bu, aslinda tamomen metafizik
bir determinizm oldugu, bir Kigiligin  blutinldgd
icinde iglenmedi@l, bilimsel nedenlerle agiklan-
madigs igin, Bat'nmin «haturalist  determinizmy
anlayisinin. Dodu kaderciligine uyarlanmasindan

“ibaret kalmaktadir,

«Suphi babasi tarafindan yanna verlestiril-
digi tlccar Sevket Efendinin kendine dert yandi-
g kizi Zehra'y gbrmeden, 6nce acrr, senra
sever; uzaktan gorlip de dsik olduguna inamn-
ca durumun her nasilsg farkinda olan Sevket
Efendi. tarafindan evlendirili. Burada deginece-
dimiz bir nokta, uzaktan gériip sevme motifidir.
Bu motif gdyle anlotiir: Suphi «Bir giin hesap
isterini halletmek icin, Sevket Efendinin
gider. Bir arg cdanin disina ¢tkip bahgeye ba-
karken |atif bir ¢ehre gbrir, énce utanip bak-
maz fakat sonra bu, giil iidaninin sgrarmis yap-
raklariny Koparan kizi seyreder, bir middet son-
ra-bunun kendine dert yvanmdan o kiskang kiz
cldugunu anlar, eve ddndiljinde coktan beri
sevdigi bu kizi bahtiyar etmeyi, karsihikli bahti-
var olmayr diiginiir.s

Ayns anda Zehra da onu gérmiis, «Ylzi fik-
rinde mahiyetini tayinde dciz kaldi§) bir  tesir
poydah etmig yiiredi  carparak geldigi odasinda
bir kanepe lizerinde ylire§min ¢irpintisiyla  ug-
rasmaictadir.y _

Bu sekilde uzaktan gorerek asik olmak, Ba-
t'da, «naturalizm» veya gercekeilik donemle-
rinde dedil, feodal ortacag ‘edebiyatinda ve bi-
raz da, bir kalinti olarak, Rénesans baslangicin-
da kullamimis bir edebi gérenektlir. Ve tahil
fodu'da ask geleneksef olarak béyle anlatilir. Bu-
rada da «naturalizmsden cok, sézgelisi Bin Bir
Gece Masallar’min bir 6gesini aériyoruz. Kizin
bir gii fidont yoninda gériilmesi —bir géruntl
olarak—— minyatir resminden esinlenmis bir im-
gelemin kaniti. BGtin bunlar, yazarn belli bir
feodal ideclojinin  kosullanmalanndan  kurtul-
madiging gésterivor.’

Suphi ile Zehra beraberlikierinin ik dénem-
lerini bir koskte ‘gecirirler. Sabah erken kalkip
Suphi kohvesini igtikten sonra yeniden yatarlar;
Suphi enilann yozar, fotodrafia udirasir, gezinti-
lere cikarlar. Zehra kanavige ile ugdrasir, mizik
dersi-alir, piyano calar. Abdithek Hamid'in «Sa-
bahleyin katkardr erken/Sitlli kahve icerdi der-
ken» dizlerinde dile gelen melez imgelemini de
hatirlotan bu hayat imgeleri, Nébizade'nin . ve

evine’

gagdast bircok Osmanli aydininin dislneblldik-
teri en bilyilk smutiuluk»tur. Gerceklikie, natu-
ralizmie hi¢bir ilgisi bulunmayan bu kiigiik bur-
juva mutiuluk hilyalar yozar tarafindan «imre-
nilecek saadets olarak nitelenir.

Zehro'nin huzursuzlugu sirerken eve  hiz-
met igin alinan cariye Sirncemal’ls Suphi  arg-
sinda yeni bir iliski baslar. Bir beraberlik anmin-
‘da Zehra onlarr gérir, Suphi ile bu konuda hig-
bir causmaya girmez, rakip saydigi Sirricemat’i
ezmeye c¢alisir. Yazar burada, Sirricemal’in ezi-
vete katlanma sabrimi géklere cikarnir. Yani, co-
tiyenin denileni yapmasi ve efendinin zorbalidi-
na katlanmasi onca Ustiin nitellklerdir.  Cariye-
nin, efendi icin bir cinsel zevk nesnesi olmgs:
da Nébizade igin pek fozla elestirl konusu de-
gildir. Bittin bunlar, herhangi bir yabancr etki-
den cok, yerli Osmanli ataerkilliginin kahp ve ta-
virlandtr.

Cinslyet konusunda, gene verli bir o6zeflik
olan «ruh ve madder aynmt Nabizade'de var-
dir. Suphi, bir zaman sonra «maneviyatiniy sev-
didi Zehra'yy birakip «cismaniyetini» sevdigi Sir-
ricemal'le birlikte yasamaya baslar. Bu «méne-
viyat-cismaniyet» cikmazi yazarin hikéyelerinde
de gorilur. Asklar genellikle anlagiimaz seyler-
dir, ya dsik alunup ugdruna gekien dacidan bile
haz duyulur, ya da araya birileri sokulup, ayar-
tilon kiz bir siire kullamlip birakilir., )

Suphi kendinden intikam almak igin  Zeh-
ra'nin kullandigi bir fahise olan Urani’ye @sik
olur.  Gorildigdl gib bu «naturalisty  romandg
bitlin olaylort baslatan gig, klosik, anlasitmaz,
metafizik agk tutkusudur. Romanin bu kisminda
Zehra vyeniden evlenip babasinin dikkdnim Sup-
hi'nin elinden alir. Ne vaptifinin bllincinde ol-
mayan Suphi kisa zamanda tiikenir, sefalete dil-
sar. Zaten omaci da bu olan Urani hemen onu
terkeder. :

Kigclk yasta anasiz babasiz kalip  halas
tarafindan bu yola siiriiklenen Urani konimizea
kitabmn tek yasayan, tutorl kisisi. Ciinkii helll
bir gerceklidin icinde, siurll da olsa, bir an-
lomda iginin bilincinde olarak kendisine verilen
gbrevi yapiyor, gecmislyle tutarli bir davranis
biitlinligl gdsteriyor,
celiskileri kendi lehine cézerek (baska erkekiar-
te birlikte olma tehdidiyle asik Suphi'yi kiskan-
dirmasi, v.b.) Suphi‘yi titkeninceve kadar kullg-
nir, fakat sonucta  Suphi tarofindan &ldirilir,
Bunun tzerine lyice ditsmiis olan Suphi de sir-
gline gonderilir, .

Bunlar, edebiyatimizin itk «haturalists  ro-
mani olarak nitelenen Zehro'nmin hazi dzellikleri,
Biz, bu nitelemenin yanlis oldugu kanisindayiz.
$Oyle ki, burjuvazinin tarih §ohnesinde berabe-
rinde getirdigi bir edebiyat #irl olorak roman
Oncelikle somut dze! insan tekinin bireysel vya-
santisin bireysel zamon ve konumu icinde ve-
ren bir tir olarak ortaya cikmighir. Romaner pek
cok seyi amaclayabilly, ama bunlan gercekles.-
tirmelk oin énce romanindaki insanlan yasatma-

Romandd yarattidh yapay .
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dir. fnsanlar  yasamayan bir roman basarisiz
bir romandir. Bu «yagayan insansdan hareketle
Zehra'ya vaklasacdk olursak, tiplerin daha dnce
de belirttiimiz iradesizligini ve cansizigin go-
ririiz. Sorlklendikleri agmaziarda belirll davra-
mslarda bulunduktan sonra kaybolup giderler.
Clnkil Nébizade naturalizm yapayim derken ci-
hiz ve ekslk, Inandingt olmayan blr determinizm-
la vyetinmis, 6te yandan klasik Tirk anlat trd-
nin chldki motivasyon {amaglar, ghdiler, v.b.)
tekniklerini de uygulamadidi igin, kimin neyi ni-
oln yaptd: belirsiziesmistir.

Kammizea bu, daha genel bir eksikligin Na-
bizade Nazim'a yansimasinin schucudur. Bu da,
Osmanh Imparatorfugunun  kendini tiiketmesiy-
fe birlikie ortaya ¢ikan, tek kurtulus yelunun Ba-
t'hin kurumiarinm taklidi oldugu  diistncesinin
edebiyat  alanmdaki gorimlmiindn  elestiriden
yoksun soyut taklitler halinde kalmasidir. Yazar,
- bir anlamda, belirli bir okur kitleslnin bedeni ve
ihtiyaglaring cevap vermek (zere dedil, Bati’'da

yozildigie igin genel olarak romani ve ozel olarak

belli roman tirlerini yazm[st:r Tabii bunun be-
raberinde getirdigi agmazlon  yasayarak. Bir
baska olumsuz etken de, varolan feodal ideoloji
ve bunun bilingagltr etkisidir — yazinin kimi bo-
limlerinde bunu somut olarak gdsterdik, Bu ko-
sullanmalardon kurtulamayan vazar sik stk ac-
mazlora dismils ve sonug olarak tutarsiz urun-
ler yaratmighir.

Tekrar Zehra'vo .ddnecek olursak,

gereek-

¢l bir roman oldugu yolundaki goriisiin yanhsh-

di, kimi bétimlerde goriilen kismen gercekei yii-
zeysel dgelerin, romanin blitlinlinde var kabui
edilmesidir diyebiliriz. Oysa bu kismi égeler, ro-
man gercekel bir roman yapmeaya yetmemekte-
dir, ‘Bir kere, anlotlanlarin gergekten olmus ol-
masi bile, romanin gergekei  oldudu anlaming
gelmez .Gergekeilik bir tawir, yazarin hayat kar-
stisinda tokindidr genel ve kendi iginde tutarh bir
tavirdir. Ancak biilinde sbzkonusu edilebilir; e-
ger bUtlinG helirleyen flke degilse, romamn ger-
cakeiliinden sbéz edemeyiz.

Yozar, «Karabibiksin onsdziinde
likten sdyle sbz eder:

gergekei-

Bu gibi romagnctlarin maksatian  vuku-
uat-1 begeriyyeyi sirf nokta-i begerden tet-
kik ve hikdye etmektir. Bunlar, bir insan ne
gibi hissiyat ve harekdta kabil ise ona o his-
siyat ve harekdt isnad edip isi hadd-i ta-
biisinden gtkarmamak, yani mistaid olma-
dih havassi insana  ishad eylememek is-

terler. . .
Vukuuata renkli gdzlikle bakmazlar,
kendi asil gbzleriyle bakarlar. Bu nazarla

peydd edecekleri hiikGimler sirf zati  yani
JKendilerine mahsus olacad ne kadar tabii
ise ddetin, tabiatin fevkinde olmiyacagin-

dan mékul ve mekbul bulunmast dahi o ka
dar tobiidir,

Bu gesit bir gercekeilik dziinde belli bir eleg-
tirfyi tasir. Toplumsal kosullann nesnel bir anlati-
mini amaglar. Gergekgiligin bu cegidini elestirir-
ken, nesnel kosullar olarak kabul ettigi seylerin
degdisebilecedini gdstermemesi sbdzkonusu edile-
Lilir, Ne var ki, Zehra i¢in bdyle bir gercekgilikten
de 'sbz edilemez. Bu romandaki claylar, Kigller ve
makdn hichir zaman tutarl bir bitiin degildir. Her
seyi raslantilor etkiler. Romani bu raslantilar ge-
listirir. Kistlerin bir bilincliligi, etkinligi yoktur {yal-
mz Uroni bu cizginin disindadir divebiliriz).  Su
halde Nabizade, bilincli olarak naturalizmi uygu-
lomaya calismis, ama toplumundan aldid)  biling
buna elvermedidi icin amacina ulasomamigtiy.

Simdi, Tlrkiye'de kdy konusunu ilk olarak ele
alan «Karabibiks hikdyesine de kisaca dedinelim.
«Karabibiks, obir hikéyelerinden farkli dzellikler
gostermekle birlikte, yvazarin

bakiginin elestirel- .

likten uzakli§indan Stirli; farkhhik gene bitlinde

degil, baz dgelerdedir. Onséziinden, yazarin ger-
cekel bir hik@ye yozmak amacinda oldugunu &§-
reniyoruz. Hikdye tarlaya calismayo giden Kara-

bibilc'in anlatilmasiyla baslar, oniatim giderek ge-

nisler ve boylece hikéiyenin girisinde hem Kara-
bibik'i, hem de kdyind tanimis oluruz. Kdéy yok-
sul, toprak yetersizdir, bundan kaynaklanan bir-
takim catismalar da vardir.  Karabibik'in biitiin
istedigi bir ¢ift 6kiize sahip olmaktir. Bunun i¢in
varlikll bir adamin gkrabasiyla kizim eviendirmek
ister, Bdylece onun 8kizlerini bedava kullanabile.
cektir, Bosglangicta engellenen bu ig  sonradan
gercekleslr, oncak Karabibik de bu arada buldu-
dgu bore parayla bir ¢ift dkiiz almistir, Bu sekilde
Szetleyebildigimiz hikdyede yozar konuyu genis-
leten kimi motifler kullanmustir: érne@in,  hasta

clan Karabibik'in komsu kdydeki Rum doktor ve

doktorun karsiyla iliskileri ya da kdydeki kilise-
nin eski Anadolu uygarliklarindan kalan bir ani-
tin- devami olduduna dair notlar (vazar, «Esatirs
bashkli denemesinde de mitolojiden sdéz eder),
HikGyede gbzlemin Snemb bir yeri vardir, Kisiler
yaresel divelekle konustuklan icin aynca itk «si-
ve taklidisnin® de bu hikdvede kullamildify soyle-
nabilir. Hikdyenin &nsdziinde yozar «Benim fik-
rimce her tarafta ahalimizin lisani incelenip top-

mali, bu suretle dilimiz dlzeltilebilirn demektadir. -

Bu hikavedeki gesitli tasbitler de kendi baslanna
ilgine olmakla birlikte hir biitinllije ulagsomaz,

" kopuk olarak kalir ve gelisemezler.

Ndabizade Nézim, bir naturalistin bilimselligly-
le hayati antatmok istedidi halde, ashinda elesti-
rellikten yoksun tavri yiiziinden hayaty anloyama-
maktadir, Boylece, gelenekse!l ideolojinin biling-
altinda varclan kalnlar, vazarin bilingli amacinag
baskin cikrmstir. Bu arada, bilingli amoc disinda
aarc=klasen basarist, kaybolup giden sinflarin
havatlorindan  kesitler ve ideolgjik tovirigrindan
drnekler vermesidir.
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' Murat Belge,

(&3

eKiilttir Sorunu Uzerine,» Hal
kin Dostlary, say1 10, Arahik 1970

Dogru y6ntemden amacimiz: ¢bilgi siirecinde ve
pratik eylemde, insanlar belli amaclar saptarlar,
5u veya bu gérevleri yiikitmlenirler, fakat bir a-
mag saptamak, bir gorev yiikimlenmek yapil
mas1 dilgiiniilen geyin pgerceklesmesi-demek. de-
gildir. Amaca yonelik en iyi yolu bulmak sorun-
lar1 qdzlimleyecek yontemleri bulmak ¢ok dnem.
lidir. Amaca varmak igin gereken yontemler,
belli ilkelerin gézlemi, teorik caligma ve pratik
eylem yollarr metodu olugturur. Belll bir
metodu uygulamadan hichir bilimsel ve pra-
tik sorun cozlimlenemez, Metod incelenen ol
guyla baglantisiz kigilerin isteklerine gbre se.
cilmig su veya bu aragtirma yéntemlerinin meka.
nik bir toplamt degildir. Metod incelenen bu ol-
gularin yapisiyla onlara Szgli yasalarla sartlamr,

Cegitli bilimsel bulgular: ve insan pratiginin bi.
rikimlerini genellestiren bilimsel felsefe kendi
bilim metodu olan diyalaktik materyalizmi olus.
turmugtur, Diyalektik diinyayir hareket halinde
ve devamli geligimler i¢inde inceler, Onu son-
suz bir hareket yenilenme eskinin yitmesi ve ye.
ninin dofmasi- stireci olarak belirler. Hareketin,
gelismenin kaynagimi nesnelere ve olgulara 0z.
‘gl ig geligkilerde giriir.y V. Afanagiev, Felsefe-
nin fkeleri, Cilt I, s. 14 ve devami, Yar Yaym-
lar.

3 Nabizade Nazim, Zehra, Remzi Kitabevi, Istan-

bul, 19869,

Nibizade Nazim, Hikayeler, Diin-Bugiin yaymn-

lar:, Ankara, 1961,

5 Kimi hikdyelerinde de
Ornegin: «Sevday.

S

aym sey stzkonusudur.

Jules Vallés
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