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" Amendola’min Yazisi Dolayisiyla Enternasyonalizm
ve Siyasal Anlayis Konusunda Bazi On Notlar

~ iKP'nin &nde gelen Ideclog ve ybnetici-
\erinden Amendola'nin _ anlattiklari  yalniz-
¢a IKP'nin halen yugulamakta oldugu’ «tari-
hi uzlagma» politikasinin. gerekcelerini  sis-
temli bigimde verdigdi icin degil, aym zaman-
da «Avrupa Komiinizmi» denen akimin olgu-
sal ve diisiinsel temellerini acikiikla gbrme
imkdnini sagladigi icin de Gnemli ve anlam-
hdir. o _ '

- . Siiphesiz dncelikle «Avrupa-Komiinizmi»
deyimiyle neyin anlatiimak istendigi konusu
tizerinde durmaliyiz. ' '

Bilinmektedir ki bugilin «Avrupa-Komil-
nizmi» akimina dahil partiler birbiriyle ayni
gorlister ve politikalar one slirmemektedir-
ler. Ulusldrarasi’ Sosyalist Harékette bundan
dnce dogan egilimierde gorildiga tirden bir
homojenlik Avrupa-Komiinizmi akimi icin s6z
konusu deditdir; IKP'nin «tarihi uzlagma» po-
litikasi ve bunu onayldyan gdriis-ve tezleri
ile 6rnedin FKP'nin' sol ittifak politikasy, tez-
ler ve pratik tutumlar agisindan hayli farkl-
dir. Ve her iki Avrupa Komiinist Partisi dé bu
tarkliiiklan: dogal kargilemakta ve giderme
geregini diisinmemektedirler.

. Ikinei bir nokta, Avrupa-Komimizmi aki-
mintn: casi'tl_i‘ yorumlan olmasidir. Bugiin sdz-
konusu partilere egemen olan.yorumu, «sag»
olarak niteleyen ama- sézkonusu partilerde
anegk bir azinlik olusturan- gruplar da var-
dir. o e -

Bu yazida kullandidimiz  Avrupa-Komi-
nizmi deyimi ile bu akima’ dahil partilere had-
lan egemen olan kadrolann uygulamaya koy-
duklan yeni politik stratejiler goris ve: tez-
lerde dile gelen yorumu Kkasdediyoruz. Birbi-
rinden gbrece farkh olmakla birlikte biitiin
bunlar Greten "anlayis ortoktir. Bu yazi bu
anlayisin asli égelerinden bir kismini ve ge-
nel olarak bu anlayisin niteligini incelemek
amacindadir. :

Sézkonusu anlayigin tipik bir temsilcisi
olan Amendola - da . «Avrupa-Kominizmi»
deyimine kars: ¢cikmaktadir.

Bu ' kargi ¢ikig gerekcelerinden iiki, sdz-
konusu akim icinde yer alan partilerin, Ulus-
lararasi Sosyalist Harekette halen varolan
SBKP. ve CKP etrafindaki bloklara benzer. bir
blok olusturmak yoluna gitmemeleri buna ke-
sinlikle kars1 gikmalandir.. Bugiine kadar
Utustararast Sosyalist Harekette ortaya ¢i-
kan her edilim yalmzea belirli-bir toplum igin
degil, tim toplumlar igin gecerli bir yaklagim
tne slirmekte, ancak nisbi dlgllerde toplum-
dan topluma dedisen bir teorik-pratik cerce-
ve {model} sunmaktaydi. Ornegin 1. 2. ve 3.
Enternasyonal ve daha sonra her biri de bu
enternasyonaller gelenedinin haldeki gergek
temsilcisi oldugunu &ne sliren SBKP ve CKP
etrafindaki_bloklar, tek bir politik stratejinin
tiim toplumlarda uygulamaya konulmasi esa-
sindan yola gikmaktaydiar. - . .

Bugiine kadar uygulamada, dinya sos-
yalist hareketinin enternagyonalist - birligi - ii-
kesinin somutldsmasy; teorik- politik ve or-
gltlenme diizeylerinde sdyle gerceklestirili-
yordu. Her partinin kendi ézel eylem alani
diinya- dlclsiindeki siyasal: deviet sinrlary ile
belirlenmisti,. Ornegin. IKP italyan -devletinin
siyasa!l sinirlar iginde eylemini ylrlitmektey-
di. Bdyle kurulmus partiler uyguiamada icle-
rinden birinin yénetici merkez konumunu-(st-
lendidi bir iligkiler sistemi —&rgltlenme—
olusturuyorlardi. - Benzer hiyerargik drgitlen-
me sendikal ve &teki alanlar icin de- geger-
liydi. Ydnetici merkez parti, hareketin-biitlin
alanlary icin- gecerli; ideolojik-politik progra-
mi tesbit ve geredinde dedistirme islevine
sahipti ve boslangicte dijer partilerin- de bu
isleve belli olclide katiima imkdni varken za-
manla bu - islev sirf ybnetici partive ait ha-
le gelmektevdi, Bdylece de zamanla enter-
nasyonal hareketin gereklerinin ydnetici par-
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tinin kendi Ozel eylem alaninin gereklerine _

tabi kilindig bir isleyis doguyordu.

Bu tarihi deneylere otif yaparak Avrupa
Komdlnist partileri, her partinin kendi 6zel ey-
lem alanimin dzelliklerini dn plana alan dzerk
bir politik stratefi olusturmasini ve buna go—
re eylemini diizenlemesi gerektigini savunu-
vorlar. Amendola :

«Evrense! bir modelden bir strateji o
karmaya kalkisirsaniz kacinilmaz  ola-

rak fazla soyut genellemelere diiger ve

su ana noktayr gézden kacinirsimz : Oz-
glil bir strateji gerektiren dzgill tarihi
konumy

derken bunu anlatiyor. Bu yaklasimin diin-
ya komlinist hareketinin enternasyonal 6r-
gltienmesi * hakkindaki tavrt  da - ahcak
Amendola'nin  séyledigi gibi olabilirdi. G.
Amendola, komumst hareketin tek bir diin-
ya merkezinin yeniden kurulmasinag karsi- ¢ik-
tiklarint ve Roma ya do Paris'te Avrupa-Ko-

minizminin tek bir merkezini de kurmaya-'

caklanm sdylemektedir. Nitekim Avrupa-Ko-
minizmi akimina dahil partiler o giine kadar

~ birlikte bir blok olugturduklar SBKP etrafin-
daki partilerle yaptiklari 1976 Berlin toplan-
tisinda, bu toplantinin sonuncu oldugunu ve
bir daha boyle bir toplantiya katllmayucok-
larip ilan ettiler,

ENTERNASYONALIZM’IN TERKEDiLMEsi'
VE BUNUN NEDENLERI

‘Béylece, Marksizmin Uluslararasi Sosya-
list Harekete damgasimi vurdugu tarihlerden
baglayip bugline kadar gelen bir gelenek fii-
len son bulmaktadir. Enternasyonalizm ilke-
sinin Uluslararas: Sosyalist Hareketin  teo-
rik-pratik platformuna ve &zel olarak Srgiit-
lenmesine vansititmasim temel alan bir yak-
iasim terkedilmekiedir.

Burada hemsn belirtiimelidir ki sozko-
nusy «gslenedi» terk konusundu‘Avrupa-Ko-
minizmi akim yalniz degildir. O yalnizea en
acik davranandrr. Enternasyonalizm ading
surdirdien 6zellikle son 50 villik uygulamay-
nin sonuglanm kanit géstererek bung artik
son verilmesi gerektigini ogikca ildn etmis-
tir. Su anda sdzde «enternasyonalizmi» sa-
vunan SBKP, gecmis uygulamay) siirdiiremi-
yecegini, oldugu gibl savunamayacagm bil-

mekte, bugiine kadar hep kendine doniik is-

lettigi bu «enternasyonalizm» uygulamasin

birtakim tavizler vererek korumak istemek-

tedir. Breinev «her komiinist partinin énce-
likle kendi ulusuna kargi sorumiu oldugunu»
sOylerken, bu sbézlerle enternasyoncrllst an-
tayigin &ziinde celistigini - dikkate bile alma-
maktadir. Yaklagik 19307ardan beri Staliniz-
min Komintern’e egemen kilabildigi ve daha
sonra Kominform ve Diinyd Komiinist Parti-
ler Konferansiarnda da gecertigini sirdi-
ren bir «enternasyonalizm» anlayisinin yal-
nizea eyumusatilmisy bir bicimini sirdirmek
istedikleri icin bu dikkate almama olagan-
dir. Clnkli Q'anl3ay|$ zaten enternasyonaliz-
min 6zilyle celigmekteydi. Uluslararasi Sos-
yalist Hareketin 1930 sonrasi tarihi hakkin-
da ortaluma bilgisi olanlar, Stalinizmin En-

. ternasyonalizmi - «SSCB'nin  ¢ikarirna indir-

gediginin, bu «cikar» uluslararas hareketin
gerekler] dnline koydudunun sayisiz &rnek-
terini hatirlayacaklardir. Bu uygulamalar so-
nucunda yalnizea bu igdis edilmis enternas-
-yonalizm  giderek  sarsiimakla kalmamisg,
Marksist anlayisin zorunlu bir égesi olan en-
ternasyonalizmin uygulamaya - gegiriimesinin
JImkansizhgr yolunda giicll bir kam da dog~
mustur. SSCB’ni savunmanm enternasyona-
lizmin bashca oleitl sayildi§i ve gercekten
de boyle olmasi gerektigi noktasindan bugi-
ne, SSCB'ne karsi bunca tepkinin birikip
olanca acikhgr ile disa vuruldugu bu nokta-
va nasil gelmebi!d:gi konusunu aragtiraniar,
bunun en énemli nedenlerinden birinin de bu
esaptirdmig»  enternasyonalizm anlayigl ve

5'_uygulama51 ‘oldugunu bilirler. Su anda biz-
“zat SBKP etrafindaki blokta drnedin Roman-

va gibl {lkelerde bile bu «enternasyonalizms»
den vuzgeri etmek gicld bir edilim halinl al-
migtir. Brejnev'in yukariya aldigimiz sbzleri,
bu ylizgeri etme eglliimiyle, SBKP’nin sakat
«enternasyonalizm» anlayisini uzlastirma ¢a-
basin dile getirmektedir.

'CKP'nin «ii¢ diinya teorisininy enternas-
yonalizmle uzaktan yakindan flgisl yoktur.
CKP metinlerini dikkatle okuyaniar orada ge.
¢en «Dinya proletaryasinin cikary vib. de-
yimlerin ashnda CKP’nin cikan anlamina gel-
digini gérmekte giiclilk cekmezler.

O halde su séylenmelidir ki Ulustararas
Sosyalist Hareketin haoldeki durumunda en-
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ternasyonalizm fillen gecersizdir. Ancak sdz-
konusu kavramin her seye karsin genis sos-

~ yalist kadrolar i¢in hdiG cekici bir anlami var.

dir. Bu vyizdendir ki Uluslararas: Sosyalist
Hareketi kendi dzel gii¢ politikalar igin kul-
lanmak isteyen bozi «merkez»ler, CKP ve
SBKP, enternasyonaoiizmden hdéld sézedebil-
mektedirler. Bunlarn sirdirdikleri propa-
gandanin ona temasi cagimizdaki «gic den-
ge»si icinde kendilerinin katkisi, acik deste-
gt olmaksizin bir devrimin miimkiin olama-
yacadidir, Bu tema kabul edildidinde gercek-
ten de herhangi bir (lkedeki sosyalist hare-
ket Icin. tutulacak baslica iki yol vardir. Yo
iitkedeki «yerlesik glicrlerle ittifak vyaparak
diinya capindaki giiclerin midahale imkani-
ni asgariye indirmek veya SBKP ve CKP mer-
kezlerinden birine tabi olarak onlarin biylk
glcterinin «dilnya dengexsinde yapacaklar:
bir dedisikligi heklemek, Birinci yol zorunlu
olarak «evrimcizlidi hattd :bir diizen partisi
olmay: gerektirir. $u anda Avrupa Komiinist
Partilerinin ortak terminolojilerinde yer alan
gulusal gergeklik icinde kdklesmek» v.b. de-
yimler bunun kanitidir.

ikinci yolu benimseyen partilerin halen
uygulamakta olduklar politikalarin, ik yolu
benimsemis olantardan farkli olmadiging gér-
mekieyiz. Tek bir fark var: <Avrupa-Komii-
nizmi»nin temsil ettigi ilk yol, herhangi bir
emerkezx»in yardimini dikkate almaksizin ey-
lemini slrdiirmek pesindedir; oysa ikincller
icin bu «enternasyonal merkezr»in yardim ve
katkisina temel o6nem verilmekiedir. Yani
acikcast ‘ikinciler igin, ~——kendilerinin iktida-
ra gelmesi demek olan— «devrim», CKP ve-
ya SBKP'nin «katkizsi olmaksizin gercekle-
semez inancl sdzkonusudur ve bu onlarin ey-
lemilerini belirleyen temel dgedir.

ENTERNASYONALIZM iLKESININ
SAPTIRILMASI VEYA TERKEDILMESININ
SONUCLARI

- Gériilmektedir ki sorun, sosyalist dev-

rim hedefinin terkedilmesidir aslinda, Herne-
kadar bu acikea séylenmiyorsa da surasi ha.
brlanmalidir ki Marksizm, ybntemiyle, siya-
sal anlayisiyla ve hedefledidi toplum dlzeni-
nin ayirdedici nitelikleriyle bir bitlndlr. Az

sonra gdrmeye ‘calisacadiz ki enternasyo-.

nalizm 6gesinin fiilen yadsmmasx veya sapti-

rimast sonucundg yerine «ikame» edilen
¢yeni» anlayis agikca .burjuva dinya goériisi-
dar, burjuva toplum bigimin bir varyasyonu-
nu savunma noktasina déniistiir,

Marksist hareketin tarthi gbstermekte-
dir ki 6zel olarok sosyalist devrimin teorik-
pratik biitiinselliginin herhangi bir 6gesinde
vapilan saptirma, revizyon veya terketme gi-
rigimleri higcbir zaman o dgeyle sinirh kalma-
mistir, Bu mimkin de dedildir. Kendi iginde
sistemli bir bitiin clen sosyalist devrim teo-
risinin «bgeleri» birbiriyle ¢kaynasmig» du-
rumdadir ve her biri dtekini «kanitiary.

Bitin sistemler icin de bdyledir durum.
Bu vyiizden «Avrupa-Komiinizmi» akiminin
enternasyonalizm ile birlikte Marksist sosya-
list devrim teorisinin bir bagka asli Ogesi
olan sosyalist devrim teorisinin «&geleri» bir-

biriyle «koynasmis» durumdadir ve her birl

Otekini «kanitlars.
Bitiin sistemler icin de boyledir durum.

‘Bu ylzden «Avrupa-Komiinizmi»  akiminin

enternasyonalizm ile birlikte Marksist sosya-
list devrim teorisinin bir baska asli dgesi olan
«Proletarya diktatérlligiirni de terk etmesi
dodaldir, Burada belirtelim ki bu konuda da
enternasyonalizm ilkesi Ustline anlatidanla-
rin aymsi kir durum vardir. Yani «Avrupa-Ko-
minizmiznin terkettigi bu kavramt savuhan
CKP ve SBKP «merkez»leri ve onlarin yan-
daglar, sbzkonusu kavramin tamamen sap-
tinlmig bir yorumunu, icerigine aykir bir uy-
gulamay savunmaktadiriar.

Proletarya diktatériigi kavrami, Mark-
sist siyosal anlayisin 6ziidir. Bu kavrami,
yalnizca bir devrim durumunda eski egemen
sinifa uygulanacak politik  kisitlamalar ola-
rak anlamak ve bunun zorunlulugunu, kaci-
nitmazligini ampirik kanitlarla savunmak ye-
tersiz ve yanhstir. Sézkonusu kavramin asli
igerigini unutmak olur bu.
~ Marksist siyasal anlayis, burjuva siyasat
anlayigin temelindeki 6n kabullerin dedismez
olmadigini insanlik tarihinin dzgil gelisme
slrecinin analizi i¢cinde gGsterir. Proletarya
diktotdriagi kavraming buradan varilr.

Burjuva siyasal anlayisin ebedi saydig
devlet kurumunun zaman iginde «sdénecegi-
ni», yine bu anlayigin ebed! saydi§i yonetici -
yonetilen lligkisinin ayni slire¢ iginde gide-
rek agilacagim temel alan bir anlayisin drit-
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ntidéir profetarya diktatrliigt tezi ve dolayi-

siyla uygulamasinda da onun bu asli nitelik-
ieri belirgin olacaktir,

Siiphesiz, «prolétarya dlktatorlugu» te-
zinin uygulanmas: adina yapilanlarin yukart-
da séylenenlere uyarh oldugu dne siiriilemez,

Bugiine kadarki tarihi deneyler, belli baslan-

gi¢ donemleri harig, bu tez adina yiriitilen
uygulamalarin, kavramin asli icerigi ile gide-
rek doha fazla geligen bir durum yarattigii
gbstermektedir. «Avrupa-Komiinizmi» akimi.

nin- Proletarya- diktatdriligiini terk gerekce-

lerinin baglica kaniti da budur,

Enternasyonalizmden . yilizgeri edilerek
«ulusal gercekr»lere, «proletarya diktatdrli-

gl» tezinden yani temelde Marksist siyasal.
anlayistan {burjuva siyasal anlayiga. - déniils -
misgtir. . «Avrupa-Komiinizmi» icin. de - ayn|3

derecede kesin olan gergek budur

~Avrupa-Komiinizmi, «ulusal : gercekhgm o
6n plana alirken, sbzkonusu’ «merkezy."egi
limler de «iteri milllyetciliky veya wyurtsevery
lik" temalanini dne cikarmakia” mesguldiirler.

Avrupa Komiinistlerinin acikga ildn  ettikleri

dizene entegre olma programiars varsa, bu’ -

merkez egilimlerin-takipgisi ‘partiter de: ken-
di Glkelerinde «legalizey olma’ ugras! icinde-
dirler ve varolan siyasal‘diizenin bir égesi ol
malarina imkdn verecek bir «ileri- demokra-
sihin veya culusal devrim»in: pegindedirler.

Bitln bunlar, - s6zii. edilen egilimlerin,
kapitalist toplumun dbniistiriilmesi -—dev-
rim— hedefinin gerceklestiriimezligi yargisi-

na ortakca vardiklarinin ifadeleridir. Arala- |

rindaki farklar yalnizea bu yargiya vants anin-
daki fiili durumlarin farkli olugsundan dolayi-
dir. «Merkez» egilimler kendi llkelerinde ik-
tidan elde tutmaktadirlar ve dinya capinda
guctdrlerd. ‘«Avrupa-Komiinist» partileri ise
sozkonusu merkezlerin . gerceklestirdikleri
ekonomik ditzeye ve refah durumuna coktan
erigmig metropol kapitalist toplumlarin parti-
leridir. Ve iktidar olmamakla birlikte lilkesinde

kurulu diizenin 6nemli noktalanni tutmusiar- -
~dir. Deyim yerindeyse kurumsaltagmislardir.

«Avrupa-Komilnist» partiler icin «utusal
gerceklige» donls bu «gerceklik» iginde kok-
lesmek politikasi, sliphesiz bu meiropol ulus-
farin, Otekl-. uluslaro kiyasla schip oldukiarn’
qyr:cqhklarl -—«gercekllga_n» bir dgesi sayip—
koruma anlayigini da getirecektir. -Nitekim

Amendola’nin anlattiklarindan bu yeteri ka-
dar «inceliknle belirtilmektedir, '

Bitlin  bu anlatilgniann Avrupd Komdi-
nizmi akiminin dncd partisi - IKP’ nm «tariht
uzlagma» programinda nasil dile getlnidigb
hi gorelim,

MARKSIST YONTEMIN :fER‘kEDEL:f\hESi

Konugmasinin. baslangicinda Amendola -

«evrensel bir model» den hareket etmenin

Bu sozlen dczha ‘Once «enternusyonqhzm
ilke»smm_.terkt.ko_nusu ile iligkin olarak ak-

- tarmistik.~Amendola bu sézleri ‘ile yalnizca

sakatligin: “belirttigimiz bir uygulamay: eles-
tirmekle kalmamakta, bu sakat uygulama ile
dzdeglestirdigi Marksist yaklasimi da ortik

~ bigimde elestirmektedir. Ciinkii somut ger-

cekligi anlamak’ igin  —Amendola’nin  deyi-

‘mini* kullanirsak—  «evrensel bir model»in
‘gerekli oldudu ilkesi yalnizea Marksizm de-

gil, gensl olarak her tiir bilimsel ydntemin
bir —ilk— ilkesidir. Gerci Amendola ele al-
cdigimiz sdzlerini genel olarak ydntemini agik-
lamak- icin degil, tim toplumlar icin gecerli
bir «devrim. model»l sunma unluyrsmo kar$|
doyliyor. _

Yillarca uluslor0r031 harekete egemen
kilinon ve bugiin de biyiik dlglide gecerli
olan bu «modelrci anlayist savunacak ve.

Amendold’nin sOzlerindeki gerceklik paymnt .

Inkér edecek degiliz. Ancak Amendola’nin bu

‘uygulamaya kargt Onerdigi ve kabul ettigi

«historisist» anlayis da tipk: elestirdigi «mo-
del»ci anlayig gibi Marksizm disidir.
Burada historisist anlayisin  elestirisine

- girecek dediliz. Birikim'in 24, sayisinda Gram-

sci (zerine yapilan incelemeye (Bkz. Birikim
Sayl 24, s. 21-40) atf yapmaklia yetiniyo-
ruz, Bilindigi tzere giinimiizde iKP, tezleti-
nin Gramsei’'nin gériislerinden kaynaklandi-
gl savunmcktadlr. S$8z0n{ ettiimiz incele-
me Gramsci'nin historisist ydntemi toplum-
sal-politik uzczmmlczn ile birlikte ele alinip in-
celenmisti.

i Marksnzmm be[l; bir somut gergekligi
anlamak igin «evrensel bir model»den hare-
ket ettidini behrt’uk Ancak. $u var ki Marksizm
belli bir . somut gercekligi
model» iginde ele alabilecedini tesbit etmek-

metaflz:k Dt tu\nr oldugunu one sirmekts-

hangi. «évrensel
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le yalnizca «ige baglamig» olur. xAnfama» si-
recl somut gercekligin ayni model iginde ele

- alinan bagka somut gerceklerden farkl olan

yanlanni, bulmaya kadar stirer. «Evrense! bir
madel»den hareket etmek, zglillikleri gbzar.

di etmek dedil, tersine bunlan ortqyu cikar-

mak leindir.

"Son derece genis bir konuyu burada an-
latmamiza imkén- yoktur. Ancak yukardaki
cok gensl sdzier bile bize Marksist siyasal
toplumsal hareketlerin «politik stratejilerisni
tesbit ederlerken nasi! bir vol iziemeleri ge-
rektigini gdsterebilir. Lenin'in énemle vurgu-
ladigr gibi bu ydndeki bir calismamn hedefi,
belirli bir durumun «orjinalitesi»ni  teshittir.

- «Stratejinler bu orjinalite Uzerinde kurulur.
Ancak su var kI bu «or{inalitesnin nasil tes-

bit edilecedidir asit sorun. Ornegdin Amendola
italya ve Fransa’nin veya Oteki (lkelerin bir-
birinden farkli yanlanini isaret ederken ve bu
tlkelerdeki hareketlerin «strateji»lerinin bun-
lara dayandiriimasini isterken gdriinliste yu-
karda sdylenenlere-uyarli-gibidir.

“Sorunun digim noktas: buradadir.

Siyasal - toplumsal  analizierde  Mark-
sizm, «orflnaliteryi tesbit ederken kendi siya-
sal anlayisinin Slgilileri 1sidinda yapar bunu.
Yani Marksizmin corjinalite» olarak niteleye-
cedi olgular —kisaca dzetlemek gerekirse—
burjuva siyasal anlayisin énkabulieri ile . ¢eli-
sen gelismelere tekabiil eden olgulardir. Sos-
yalist hareketin tlim eylemi zaten buna yone-
lik olmahdir. Ama toplumun kendiliginden ey-
lemi de, codu kéz «beklemedik» bicimde ve
belirti bir toplumsal faaliyet bagtaminda bur-
juva siyosal toplumsal anlayisin’ énkabulleri-
ni gecersizlestiren bir gelisme yaratabilir.
Sosyalist hareket siirekli ve cok yonli eyle-
mi ile toplumda yukanda niteligini belirttigi-
miz tiirden gelismeleri ve bunlarin iginde ger-
ceklesecedi 6rgitsel yopilar olusturmaya yo.
nelirken, stphesiz belirli bir - tarih  kesitinde

yaptid analizi temel alir ve bu analizin su ya’

da bu dlglide gdsterdidi «orjinalitesyi kendi
alict oraninda «geligtirmeye» calisir. Ama dte

yandan toplum da hareket halindedir ve kesit

alinan andaki durumunu degistirmektedir.
iste yukarida «beklenmedik» gelismeler,
ya do daha yaygin bir deyimle kendilijinden

gelismeler olarak nitelenen ve . geleneksel

burjuva siyasal anlayisi asmis bir politik ol-

gunluga isaret ‘eden gelismeier bu” degislm
siirect icinde dogar. Sosyalistler bu tiir gelis-
melerl aninda . saptayabilmek ve eylemlerini
diizenleyebilmek i¢in toplumsal gelismenin ti-
tiz bir gozlemcisi olmak zorundadirlar,

Amendola’'nin’ «orjinalites tesbiti, anlat-
tiklarinda gayet acikca gérilecedi lzere ke-
sinlikle bundan nitelikce farkhdir. O, ltalya’-
daki burjuva siyasal diizeni, bir baska dlke-
deki burjuva sivasal dilzenden «ayirdedeny
yanlan arastiriyor. ftalyan Hiristiyan Demok-
rat Partisi {izerine konusmalar: yeteri kadar
dgreticidir ve burjuva siyasal anlayis icinds
yapilan bir «orjinalite» tesbitinin-en sadik bir
drnegidir. '

Béyle bir mceleme ise bunuvu swasul

anfayisin 6nkabullerinin degismezligini kabul

etmekten baslar ve dolayisiyla bu énkobulle-
ri sarsacak bir sylem imkdnint miimkiin gor-
medigi gibi, kitlelerin de boylesi «sarsic: ge-
iismexler yarutomuyacak!arml da pesinen var.
saymistir.

~ Fark agik seciktir. Amendolanin temsil
ettigi anlayis, bir toplumun siyasal - toplum-
sal durumunda o ana kadar kalicihdini siir-
dilrmis olgulart temel aliyor, onlarin 6niimiiz.
dekl slrec iginde de kalicihklarini siirdiirece-
gini veri alarak bir palitik stratefi kuruyor
Amendola’min Hiristiyan Demokratlarin «Uly-
sal sosyo-politik alanda derinlemesine kok
salmig» olduklann, kabul eden tesbitlert, Ka-
tolik hareketin ézerkligine saygill olacaklarini
belirten «sdz»leri bu badlamda disgiiniimeli-

" dir. Oysa yukarda kisaca dzetledigimiz Mark-

sist yaklasim bu ckales olgustan dedil, yeni
bir siyasal-toplumsal duruma, burjuva siya-

sal-toplumsal anlayisin éngérdigi «dilzensin -

nitelikce asilacadi bir duruma tekab{i eden,
bunun bir égesi olma potansiyelini tasiyan ol-
gular temel alir, Bu tdr olgularn,  gelismelert
varatmak i¢in 6zel bir eylem siirdGrilmesi zo-
runfulugundan hareket eder. :

' GELENEKSEL —BURJUVA— SIYASAL

ANLAYISA «DONUS»
Burjuva siyasal ‘cm!oy|$m tipik gésterge-

-lerinden birl ve baslicasi genel deyimle kitlele-

ri pasif, ydnetilen bir yigin saymasidir. «Kitle-
ler» ginlik cikarlarina siki sikiya bagh ve an-
cak bu gtkartar icin ve bu c¢ikarlarla sinirdi

olarak siyasal harekete ilgi duyabilir veyd ka-
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tlabilirler. Sézkonusy anlayisin yerleslk, te-
mel dnkabulu budur ve by «gercediny degis-
mezligine inanir. 4

Belii siyasal-toplumsal hedefler igin bu
«kitlesyi harekete gecirmek isteyen «ydneti-
ci» kadrolardan bu «gercegdin bilincinde olg-
rak eylemlerini diizenlemeleri istenir. By «y0-
netici» kadrolar, kendi glinilik cikar ve sorun.
larnin Stesinde, cok daha genel cikar ve so-
runiar —aérnedin ulusun ctkarint veya ulusun
karsilagtig soruniar— . olan, bunlar ¢dzim-
lemeye calisan dzel bir kesimdirler ve bu nj-
telikleriyle de yonetilen kitleden ayrilirlar,

Amendola asagdiya aldiimiz sozlerinde

bu anlayisin gayet tipik bir érnegini vermek. -

tedir:

italya‘da sik sik vapildigi gibi  sistemi
yikma amaci acikea ildn edilmedikce—
donlsiim tedbirlerinden yana bir cogun-
luk bulabilirsiniz. Halk, gruplarin ve par-
tilerin —sosyalist bartinin bile— strate-
iik hedeflerine alding etmiyor hic. Sos-
yalistierin Lombardi kanad) sunlari soy-
liyor: Sistemi parcalamaya yénelik tq-
lepler getirmeliyiz. Evet, iyl bir aki yi-
ritme bu! iscilerin cogu sdyle sdylemek
hakkina sahiptir: «Bu senin isin; sen dev.

rim stratejistisin, kendi isine bak; ama:
ben kend;j islerimle ugra§mqk Istiyo-

rum.»

Burada burjuva siyasal anfayisin «ebediy
yonetici-ydnetilen ayriminin  genel sosyalist
hareket igin bir uyarlamasn buluyoruz. icle-
rinde "Amendola'nin  partisinin ve . bunlatla
strateji tartismalar yapan benzer kisi ve pat-
tilerin olusturdudu bir «devrim stratgjistleri»
kategorisi ile «kendi soruniar» ile ugrasmak
isteyen iscilerden soz ediliyor. ik kategori
«sistemi.purculamaya yonelik taleplersden
veya Amendola’nin yaptigi gibi sisteme en-
tegre olmay; mﬂmki}n kilacak taleplerden, bu
glbi soruniardan séz edebillr. Bu oniarin isi-
dir. Onlar bu islerini dustinmekte ne kadar
hakli iseler isciler de onlara «bu senin igin...
ben kendi soruniarimig ugragmak istiyorums
derken ayni derecede haklidirlar ve béyle dii-
stnmeleri.son derece dodaldir,

Eger Amendola, bu anlayisi bir komiinist
oldugunu séyleyerek sergilemese idi sdylene.-
cek bir sey yoktu. Cinkii daha dnce de be-

sal-toplumsal

lrtiidigi glbi yOnetici-ydnetlien konumlarinin
degismeziigini temel almak burjuva siyasal
anlayisin dziidiir. Burjuva «siyaset bilimi»nin
her tezi bu temel’ kabulden-yola ¢cikar. Mark-

sistler, komiinistler 6ncelikis bu temel kabu-
10 yadsimiglardir,

Bir «komiinist olaraks Amendoia’nin bur-
iuva siyasal anlayisin «gercegisni kabul ede-
rek konusmasi, bu acrdan bakildiginda hazin
bir olguyu gésterir iikin. ik ortaya crktikla-
rindan beri «isgi sinifinin ybnetici sinif olaca-
dini, olmasi zornufulugunuy anlatan ve ey-
lemlerini bu hedefs gére diizenlemeye cal-
$an Komiinistier, simai Gylesine «Komiinist-
lor» haline gelmislerdir ki bir iscinin «ben ken-
di sorunlarimiq ugrasinim, otesi benj degii
devrim stratejistlerini ilgilendirirs demesini
son derece hakh bulmaktadirlar artik. «Kendi
sorunlari» ile ugrasan ama halg birtakim «Kg.
ministlersce «ydnetici sinify olacag sdyle-
nen bir isci sinifi vardir. By «Koministler»in
bu is¢i sinifina «yoneticty demelsri bu durum.
da yalnizca bir alaydir, sakadir. «YOnetici»nin
kendisi olacagini bilen birilerinin kétii niyetli
bir alcak géniiililiik gOsterisidir by,

Yainizea «Avrupa Kominizmi» jcin degil
SBKP ve CKP'de temsii edilen «merkez» egi-
limier i¢in de sézkonusu olan bu «déniigy,
Slphesiz hiziin verici olmaktan &te disiin-
diirticl bir olgudur, .

Kesin bir ayrim noktasinag gelindigi orta-
dadir. Ozel olgrak kapitalist toplumu, genelde
Stniflr toplum bicimlerinin bu en son ve st
bicimini degistirmek ve siifsiz bir topluma
varmak icin micadele eden ve bu udurdg
yalnizea kapitalist topium bigiminin fiziki-fiilj
glcleriyle degil, onun tim «Ustyapisaly uzan.
titari jle 0zel olarak siyasal-toplumsal anlayi-
swiyvla da ‘miicadele eden Uluslararasi Sosyao-
list Hareket, bugiin bu miicadele ettigi top-
lum bigimini onayan siyasal-toplumsal anig-
YI$t temelde kabul etmek hoktasing vdrm1_$ ve
ayni anda o toplum bigiminin fiili gucleriyle

de tipki yukardaki gibi ayni temelde uzlasma

siireci bastamistir. Son ylllarda diinyq capin-
daki bir dizi siyasal gelisme acikca gdsterir
bunu. -

Bu durumda, ya bugiine kadar Uluslqr.
arasi Sosyaqlist. Hareketin eyiemine temel al-
digi anlayisin yanlishdi ve onunlg Gzdes siya-
hedefin:x gerceklestirilemezligi
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diistincesinin acikca kabulll gerekir ya da -

Uluslararas: Sosyalist Hareket, ?kendi“bilim-
sel diinya gérisinin asli dgelerine donerek

isini yeniden var eder. .
kend&ihslimrqsn Sosyalist Hareketin hcldgkl
durumunda, «Avrupa-Komiinizmi» vev!o'irbirlrl-
den gbérece farkh diger «merkeg» egllimllerm
olusturdugu genis blok acikea ifade edilme-
mekle birlikte yukarda sayilan tutumiardan

itkini benimseme noktasindadir. Bu blokun
yaygin gbrintimiine kapllmak: “veya bendun
umutsuz sonuglara varmak, bitin bu glic ko-
suildra kargi Marksizmin bilimsel, yaratici te-
l:neli {izerinde éniindeki tarihl goérevi gergek-
legtirme udrasini, yogun or.ayl$lur ve yaniima.
lar pahasina da olsa slrdirenler icin elbette

stzkonusu olmavyacaktir, .
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