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<AYDINLIK» VEVA
«YURUYUS» ON
ELESTIRISI UZERINE

TIPin yan resmi yaymn orga-
n Yirdyiis, 18 Nisan 1978 to-
rihti {158.)" sayisinda,’ TiKP'nin
Aydmhk gozetési de 26 Mayis
1978 taribli sayismda Birikim'i
konu alan selestirizler yayimla-
diar.

" Bu selegtirizlerin ilgine ve BG-
retlci yani, birbirlerini euziag-
maz dilgman»ldr olarak nitele-
diklerini biidigimiz TIP ve TIKP"
nin Birikim® konusunda her yo-
niiyle tam bir “tzlogma iginde-
oluglandir. .

Bu uzlasma: iikin Birikim hak-
kinda verilen - genel. hikimde
gérimektedir.

Dgha &nce de dergimize \iig-
kin «elestirlrler yayimlomug ©O-
jan Ydriiyis, bu kez ailerl» bir
" adim atarak  Birikim'l. eanti - ko-
miinizmsle suclamakta ve bdy-
lece aym nitelemeyi- doha &nce
yapmis  olan dilerlemecir  edi-
lime birleginektedir, - TIKP'nin

Aydinhk gazetesi de bu euzlag-

maz diismantars e hemtikir-

dir. Ona gore de Birikim «anti-
koministetir, - eMarksizm: - dos-

manmdir, e

Olaymn. Hging " yoni ortadadr.

Bilind!igi - gibi arafarinda - keskin
bir ¢catisma durumu olon: CKP
ve SBKP —ve onlarm her: Glke-
deki takipsileri— . aralanndaki

bu catismanin ‘Markslzm: ile-an-

ti ~Markslzm, kominizm ite: on-
ti - komtinizm arasindaki: miica-
dele oldugjunu ortakca Iddia et-
mektedirler. Eder bu iddia:dog-’
ruysao onlarn hicbir konudg u-
yum halinde . almamasi gerekir.
Cinkd sézkonusu olan: diinyayl
yorumlama, kavrama yintemiy-
le, siyasal-toptumsal hedefleriy-
le ‘ve eylem anlayigryla tutarkl

bir bitinltik olusturan Marksizm
ile -onun. tam kargiti arasinda.

bir - miicadeledir. Bdyle bir. du-

fum varea onlan ilkin bir olgu

olarak. Birikim'ln - ne ‘oldudu, ice-

rigi konusunda farkh yargilara
varmig oimalidiriar,  Aym olgu-
nun —burada Birikim'in— biri
Morksist, Otekl anti-Marksist
iki yaklagim tarafindon da aym
bicimde tansmianamayacagl o~
ciktir. - -
Denilebilacektlr ki, ayr dinya
gbrislerinin, ayn yaklagmlann
belirli bir olguyu ayni bicimde
tammlamalan  ender de olsa
miimkiindiir. Bu dogrudur albet-
te. Ama auziggmaz daigmanxiar
olan TiP. leriemes ve TIKP; bu
kendilerinin Marksist, sdigman»-
Janmin anti - Marksist oldugunu
her firsatta giddetle vurgulayan
taraflar, Birlkim hakkinda aynt
genel hitkme varmakla kalmr
yorlar, bu hilkme aym yollardan
hareket edgrak, aynt gerekgeleri
kullenarok . varwyorlar.

34. sayisinda dilertemacin»
Oriin, Blrikim'In _ eAlthussercl,
yapisalc oldugunu ve emah-
cup Maocus kategorisi Igine
girdigini &ne siirmis ve buniar-
dan dolayr da Birikim't eanti -
kxomiinists  olarak nitelemisti.
Dran‘in «dismane» lkizi Aydinhik
da Birkkim'in Althusserci ve yo-
pisalc) olduundan  sbzediyor,
ebuglinki Sovyetler Birligi'ne
esas olarck dosty sayilmiast ge-
rektifini —vani oz dnceki de-
yimle «mahgup SBKP'cir— flan
edip Birikim'in «Marksizm dils-
manligizm karara baghyor.

Birikim'in ne oldujunu tesplt

etmekte kultamlan amodel» ay- .

nr. sAlthusserci»ik ve ayapisal-
cihk iddiasi her iki suziasmaz
diismansda da Snemli bir kamt
olarak yeralyor.

aAlthussercls ve «yup’isalcm
olmamn  Marksizm  dilsmanhd
oldugu tartistimaz bir dodru ve-
i olsaydr, bu emodeb»e her ge-
ve karsin itiraz edllemezd!. '

1949'dan bu yona FKP Oyesf
ve tanmmg Bir Morksist olan L
Althusser'in, bazm hattd birgok
goriiglerini ‘Marksizm - dis1 bu-
lup elestirebilirsiniz. Nitekim bu-
nu yapanlar da verdir. fki euz-

logmaz

diigman»in  Althussarc
olarak niteledigi Birlkim'de otk-
mig cesitli yozilarda ve 1. Alt-
husserin Birikim'ce yayimlan-
mig kitapiorna yozilan onsdz ve
notlarda  yoptimistir ~ ornefin.
Bogkalarn da elestirmigtir.

Ama bunlar belki L. Althus-
serl Marksizm - dig1 baz) gorisg
ve tezlerin sahibl oclarak nite-
lememize glverebilir, ama her-
haide Marksizm dfigmant dive
nitélemeye Imkan vermaz. Mark-
sizm-digt  goragleri olmakla
Marksizme digman oimak ard-
sinda herhalde dnemii bir aynm
vardir. '

vapisaler alam konusuna ge-

lince. Bunlarn Marksist olmak
gibi bir iddialart olmadigint bu
wonuda asgari bilgisi olaniar bl-
lirler. Bu alkimm  kurucutan
Mandtan cofu yerde saygiyla
sézaderler, ama ayre bir yakla-
sim, ayri bir yéntemdir Yapisal-
ok, «Marksizme  diigmanslik
gibl Ozel bir iddiglar, boyle bir
svarolug nedenlerl» yoktur. En
agzindan su anki bictmiyle. Sip-
hesiz oimayacak demek dedildir
pu. Yapisalcihdin kendini Mark-
sizme dlternatif, hotts disman
blr digiince alim ve bundan
yola. crkan bir slyosal haoreket
olarak bigimlendirme imklin ve
potansiyeline sahip oldufu Birl-
kim'in Yapisalciik Ozerine gzel
sayisinda (28/29. sayr) yeterin-
ce acik- bigimde fade edilmiy,
gosteriimigtir; Birikim tarafin-
dan yaprimistir bu. Iki euzlag-
maz dismanmin ikisi tarafindan
da yapsalel olmakla itham edi-
len bu dergi tarafindan.

Bu udasmaz digmanslarm
uziastiklan yerlerin niteligin
gérmek, buradan otilarin siyasal
ohl8k dizeyleri hakkinda fikir
adinmek i¢in, bu ithami nasil
yoptikian konusu {izerinde Gzel-
likie durmak gerekir. :

Uriin ve Aydmhk, Birkim'in
yapisalol oldugunu flerl stirer-
lerken herhangl bir kanit géster-
miyorlar.. Onlarin dirtist olduk-
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fanna Inanmis olan okurldart da
bu yargiya Inaniyor, kanit iste-
miyor. Cinkd gerek Ortin, gerek
Aydmlik, Birikim kendini yapisal-
¢t fan etmigcesine bir Ifade
kullansyorlar. _

Nitekim Orin, 34. saoyisinda’
akendinl Althussercl ve yapisal-
o ilan eden Blrikim» demekte-
dir. Dergisinin asgari diirtstlik
likelerine bile aldirmadifindan
hentiz habersiz bir Oriin okuru
icin bu sdzlere Inanmak dogal-
dir. Birikim, Urin'e verdigi. ce-
vapta bu ilonin nerede yapidi-

' dim gormus, ancak yalnizca ah-
laki zaofla dedil, daha kékli
zaaflarla malll bir anlayigin soz-
ctsit olan Uriin susmugtur, Ha-
14 da susmaktadir, .
" aydmlik, ikizi Ordn‘den d

baskin ¢ikmistir bu konuda. Bi-

rikim’'in . 28/29, sayisinda . yer-
alan, Yapisalcihgin Marksizm -
digt icerigini acikiayan bir seri
yazilara karsm Aydinhk, 28. Ma-
yis tarihli sayisinda Birikim'in
“bu.akim «Marksist bir akim_gi-
ni, Marksizmin en yeni geligme-
si gibi tamtmayar cohigtifine soy-
leyebilmektedir. -

_Simdi, bu iki «dlsmansn or-
takgn yiriittikieri propoganda-
nin- etkisinde kahp, buniardan
birinin: Marksizm &tekinin de ah:
ti - Marksizmi temsil ettidini ka-
bul etmig olan biri oturup karar
varsin: Aydinltk mi Marksisttir,
yoksa Uriin ma?-

"Ciplak yalana, tezvirata bag-
vurduklan apagtk ortada oima-
sina 'kargmh bu tki tarafin Mark-
gistligi konusunda karara var-
mak f¢in bu eahlaki»” noktadan
hareket etmenin dofru sayila-
‘mayacadini  sdyleyenler cikabi-
lir. Bizim de konuyu bu nokta-
da birakmaya hig niyetimiz. yok.
Onlarin bu «chlakiz zaaflarmm
hic de raslantt olmadidini, bu
zaafim ¢ok daha derindeki bir
zagfin yalmzea bir Grdnil ofdu
gunu apacik gdsterinceye kadar
gidecediz. ’

- Zaten yukarda asi olarak -
zerinde durdufiumuz nokta bu
iki euzlogmazs edilimin aym di-
siince yapising sghip oldukla-
rint, aym yargiya aym yoklagm
iginde vardiklanm, birbirine &z-

des skanitioma yéntemieris kul-
londiklanin gostarmekti.

Ama Yiriylis'd de unutma-
mak gerekir. O'nun Aydinlik’la,
bu «uzlogmaz digmansyla bu
belirtilen noktada nasil uziagt-
g da gormek gerekir.

Aydinlik, Birikim'in aMarksizm
digmani» oldugunu Hlan eder-
ken yalnizea Birlkim'in «yopisal-
cixhigindan,  dAlthussercirligin-
den  sbdzetmiyor,  Birkim'in
«Sartre, Monod gibi diigindrle-
rin - gériiglerini  savundugunu»,
bunun yomsira da «Trockistle-
rin tahlillerine katiididiuy  ileri
stirtiyor. -

Aydinlik'taki bu iddialarda eds
gecen Sartre ve Monod - yerina
Marcuse adim koyarsaniz Yiri.
yiig'in Birkkim hakkmdaki iddia-
larmi slde edersiniz, Nitekim Yii-
rityiis, Birikim'in "«... Trocki'den
Marcusé’e kadars kiiclk - burfu-
va sosyalistierinin «cifineye ¢l§-
neye clriittda bir sokizz ‘yeni
bir ambalojla pivasaya  srdi-
ginnden sdzetmektedir. '

Once adi gecen Sartre, Mo-
nod, Marcuse tzerinde durahm.
Birikim okurlan sdzkonusu kigl-
lerin adlanpmn bile belki bir Tki
yozida gectigini, ama agdrisle-
rini savunany bir yazimn bu der-
gide kesinlikie yeralmadifint bi-
lirler. Simdiye kadar. ¢cikmig Bl
Hkim . sayilon ortadadiz. Ancak
Yiriiyils ve Aydmhk. gozeteleri-
ni  bu -iddlalarim  kanitlamaya

- cafirmak  da . bogunadir. Onlar

acinas ‘siyasal anlayisian gere-
gi yalmzeca karclamay:, tahrifi
bilirter. iddialarim kamtloma so-
rumiuiugjundan, en. azindan o-
kurlarina kargt- duymalan gere-
ken bu sorumluluktan uzaktirlar.
Ama biz bu yazida yalmzca on-
larin Birikkim'e yonelttikleri id-
dialarin asilsizhdiny, yaolan oldu-
‘gunu kamtiamakla yetinmeyece-
giz, bunlarm  kendi kendileri
hakkinda éne sirdikleri «Mark-
sist olma» iddigsinin da asilsiz
oldugunu kantlayacadiz. Bu so-
rumiulugiu gosterscedlz.

Trocki ve Trogkizme gelince.
Aydinhik Birikim'in Trockizm’ine
kamt olmak Gzere su iddiayt dne
siirityor: -

«Birikim dargisinin son soyr
sinda —kastedilen 38. (Nisan}
sayisidir— Murat Belge Sovyet-
ter Birligi konusunda en fazia

“Trockistlerin {Mapde! v.s) tah-

Iflerine kahldiging .acikga Ifade
ediyor.»

Gayet actk sozler. Demek ki,
Murat Belge ¢en faziaw, «Trog-
kistlerin tahlillerine katidigini.
wagikea ifade etmigy.

M. Belge sozkonusu yazisinmn
Mandel = (zerlne  bdliminde
“Trockist yaklasimin uzun bir e-
lestirisini yaptiktan sonra Man-
del ve Trocki'nin S. Birligi top-
jumsal formasyonu hakkinda
sdylediklerinin bir kisminin {alti
cizilerak) dogru sayitabilecegini,
ama bu dodrulann  yainizoa
Trockist yaklasima . ézgi olma-
yip birgok Marksist tarafindan,
da one striimis oldudunu be-
lirtmekte; ve aynca Trogkist so-
runsal  icinde . kalindikea bu
«dogrurlarin énemli Slcide am
lamuins  yitirecedini aciklamakta-
dir. :

Purum buyken Aydinhk'in ve
onun siizme bir. TIKP'l olduguhu
blidigimiz yozan H. Berictuy'm
ahntida gecen ifadeleri kullan-
masi soninz yalmizea onmaz bir
ohlaki dhstiklikle agiklanamaz;
bunlgn yozabienlerin -tim aci-
nast yanlarini su - ydziine: ¢ika-
ron derin bir acizlik icinde ol
duklannin da bir gostergesidir.

Birikim’'de Mandel, Michdel
Lowy gibi  Trogkist yozarlann
makalsler! yayimlandi ve herhal-

de bundon sonra da yayimio- -

nacok. Bu yozlar gimdive ko-
dar oldugu gibi. simdiden son-
ra da katmad:girmiz yantan be-
lirtilerek ve elegtirisi yapilarak
sunulacak Birikim okurianna.
Trockist ' dediliz ve olmadidimi-
2t en iyl Trockistler bilir, Ayn-
ca ispotlamaya da gersk duy-
muyoruz. Dileyen  Birkim'in
Trockist oldujunu ispatlamaya
caligir ve silphesiz Birikim de
buna cevabini verir. Trogkizme
katimiyoruz ama bugiine dedin
bu akima karst sirdirdlen ¢gi-
nah kegish tutumuna da kargl-
yiz. Marksist oldufiunu dne sl
ren bir akimdir ve efer karst ¢i-
kilacoksa hak etmedidi  karglo-
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malar yapilarak, yillarca bu 'fbi-
¢imde sfirmls komponyalarin
etkisindekl insanlarin  olumsuz
onyargilarma dayantlarak  dedil,
Marksizmin . tartisma ve elestiri
platformunda yapilmalihr bu.

. Yiriyis, © Birkim'in - hangi
Trocklst. sakizi ¢ighedigini tipks
Aydiniik gibi ispat edemeyecek-
tir, Clnkid ‘o6 da Aydinlik gibi,
Trogkizm hakkinda pek bir gey

~'bllméyen.. okuriannin  olumsuz
" “6nyargitarini’ Birikim'e de bulag-

“tirmiak  peginidedir. Camuru at

o gerisine karigma. Aydinlik ve Yik-

rilyiis'On {izerinde pekdld uzlas-

. tiklart* ve: rahatea  kullandikian
“oyin, ydntem bu.
“*“Aynr - emicadele  silahlarmn
““ayni- cephanelerle delduran bu

iki egillm arasinda Marksizm ve
anti - Marksizm arasinda oldugu
kadar derin bir ugurum varoldu-
duna inanmak mimkin mi so-
rusunu soyle bir hatirlayip daha
basit iki soruyla yazimiza devam
edelim,

Bu basit sorulardan ilki, yu-
kardan beri kamtianyla gdster-
digimiz bu tutum beraberliginin
ne anlama geldigidir.” Oriin, Yi-
riviis ve Aydinhk gazetesinin
aym olgu —burada Birkim—
karsisindo sasilacak kador &z-
deg bir tutum izledikleri orto-
dadir.

Eder ortada ading eelestirs
diyebilecedimiz bir olay olsaydi,

“ yani bunlar Birikim'de 6ne si-

rilen g&riglerden birinl veya bir
kismin analiz ederek, buradan
ctkardiklan sonuchari kamt gos-
tererek Birikim'in ne oldugu ko-
nusunda yargiya varmug olsa-

“ fardi, onlann kullandig: analiz

Glcitlerine, sonue  cikanirken
kurduklari bagintilare bakip di-
siinme, anlama sistemleri —yon-
temlerl-— hakkinda bir geyler
sdyleyebilirdik.  Oysa boyle bir
sey yok. Bunlar Birikim'in bir-
cok kez elestirdigi gdris ve yok-
lagimiart hayret verici bir per-

~vasizhikla Birikim'e ma! ederek,

bununla da yetinmeyip acikca
yalana, ' bagvurarak  okurfanni
Birlkim'in Marksizm digmanhg:-
na. . inandirmak. -istiyorlar.

Oysa, Aydinkk ve Yirbylis'dn
dediklerine bakilirsa bu denli

«zahmetslere hic gerek yoktur.

Cinkil, Yiiriiytis'e gore Birtkim
«buglibasmna herhangi bir énem
tagimamaktardir. Yoni dnemsiz
bir algudur. Aydinlik gozetesi bu
yargiyi aynen benimsemekiedir.
O da Birikim'l konu almaktadir
gerci, ama bu derginin «¢siya-
sal micadelede dolaysiz olarak
cok Onemsiz bir yer tuttudusnu
bilmektedir (Bkz. Yariyis sayi
158, s. 10; Aydinhik 28 Mayis
1978 tarihli say, s, 2).

Aydinlik ve Yiryhs, okurlarn-
na «cok onemsize bir olguyla
ugrasacoklarim ozellikle belirte-
rek «igse bagliyoriar. Ama yu-
kardan beri gordiddimiz gibi bu
eBnemsiz» «ig» icin, alablldigine
valan ve tohrifl kullaniyor, hem
Birikim'i hem de kendi yuzdik-
tarm okuyanlar éniinde alcalt
¢ bir konuma diigmekten cekin-
miyorlar; bunu géze aliyorlar.

Sakin «Snemsizxlikten Gzellik-
le stzetmek, «6neml bir sey»i
gizlemek Igin yapilmis oimasin?
Uriin, Yiriyiis ve Aydinlik; Bi
rikim'de dile getirilen dnemli bir
seyden ortakca rohatsiz olduk-
lan Igin, bu «Bnemii sey»i o-
kurlarindan, taraftarlanndan giz-
lemek I¢in bunca seyi gize al-
mig olmasiniar?

Nitekim durum tom do boyle-
dir. Bunu gérmek igin Birikim'in
bugiine dek siirdlirdigi faaliye-
tin dzgll yani ve gimdilerde da-
ha da belirginlesmeye basglayan
vans noktalerinin kisa bir agik-
lanmasini yapmak  gerekiyor.
Bu bize ki «uzlagmazs tarafin
ortak rahatsizlik nedenini gés-
terecektir. Bu rahatsizhdin, or-
takca  payiagilan  temellerinin
sarsiimasindan, igylizinin orta-
ya ¢ikmasindan ileri geldigi o-
otk secik gorilecektir.

Dikkatle incelendidinde gb&ri-
lir ki, 1960'lardon bu vyana
Utuslararast Sosyalist Harekette
siirlp giden tartigmalarda ¢&-
2im aranan sorunlar, iki bog-
lik altinda toplanabillr. Buniar-
dan ilki, gindmiz sosyalist top-
lumlarinda  Marksist sosyalist
toplum  teorisinde  &ngbriilen
hedeflere vaniamarg olmasin-
dan; ya do bagka bir deyisle

Marksizmin  komilnlzme gecis
strecini  karakterize edecedini
belirtti§i gelismelere uyarh ge-
lismelerin gériilmeyisinden kay-
naklanan sorunlardir. lkincisiyse
emperyalist sistemin, ozellikle
metropol kapitalist toplumiarin
gosterdigi  «direncele lgili so-
runlardir.

1960'lardan bu yana Uluslar-
arast Sosyalist Hareket, SBKP -
CKP catismasinin belirledi§l bir
teorik - pratik platform iginde bu
sorunlonn odzimind aramakto-
dir.

Ancak, sdzkonusu tartisma
siireci Iginde gerek SBKP ve
CKP'nin gerekse bunlara karg
cikan cesitli egdilimlerin  dne
slirdigh gorls ve tezlerin hangi
sorulara cevap icin olugturuldu-
duna dikkat ettidimizde bunla.
rnin  yukardo belirtilen icerikte
olmadiim  gbrirdz.  Ornedin
SSCB veya CHC'deki toplumsal
yap: bir sorun olarak konul
maokta, elegtiri ve analizler ya-
pilmaktadir. Ama bunlarda ce-
vabl aranon sorun, Marksist
sosyalizm teorisinde ongérilen
hedeflera neden varnilamadig
de§ildir. Elestiri ve analiz &l
citleri bdyle bir yaklagimin ge-
rektirdigi oloitler dedildir.

Oysa, glindmiz tarbsmalarin-
da ne olup ne olmadif: arasti-
rilan toplumlar, “sosyalist devri-
mi gerceklestirmis, dolayisiyla
komiinizme gecis sirecinin su
veya bu evresinde olmosi gere-
ken toplumlardir. O halde bu
toplumlarin  anallzi, elegtirisi,
Marksizmin  komiinlzme gegis
slirecini  karakterize edecedini
belirttigi geligmelerin 151§inda,
bunlara iligkin dlg¢ltiere . gbre
yapilmalidir. Bu geligmeler- ise
baglica «devietin sonmesiy, aka-

fa-kol emedl celigkisinin orta-

dan Kkalkmasts, <igbdlimindn
asiimasi» olerak Marksist teori
ce formile ediimlstir. Incelenen
toplumda bu hedeflere vanlo-
mamis olmast son derece do-
galdir. Ancak -stzkohusu: olan
bu hedeflere dogru -giden bir
slirecin varligicir. Bu -hedeflere
ulagtimasii  miimkin: kilan: ya-
piiarin giderek ystkinlegmesidir.

Bunu - tespit. igin belirll bir 2a-
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manrt - aralidindaki  gellsmeler,
degdisimler, yukarda belirtilen
Sigltler iginda degertendirilir.

Boyle bir yaklasimin sdzkonu-
su bile olmamas: nedendir? Bu-
nun  cevabr  alabildigine bosit
ama o dereceds de Gnemiidir:
Marksist sosyalizm  teorisinde
ongorilen titrden gelismelerin
gerceklegmesi ~-en  oazindan
wcadimiz  kosullarinday— mim-
kiin gériiimemektedir. Nitekim
"SBKP'nin 1960 ortalarindan iti-
baren &éne siirdidid «reel sosya-
lizm» kavram: bununla ilgilidir.
CKP de baslangicta kargi cikti-
g1 bu kavrami ve onun zimnen
. bellrttidl tespiti” doha sonralan
. sessizce benimsemistir.

Gerek CKP gerekse SBKP ta-
“rafindan  ortakca  benimsenen
ancok acikga ifade ediimeyen
temel bir énkabuldir bu. SBKP
-CKP tartigmasinin  lzerinde
cereyan ettigi teorik c¢ergevenin
temelinde bu dnkabul vardir,

Aym tirden bir énkabul te-
mel sorunun ele alinig bigimin-
de ds vardir.” SBKP-CKP ca-
tigmasimn  baslangicindan . bu

yang énerilen cesiifi devrim st

ratefiferine bakildidinda Hermen
goriilecektlr ki, bunlarin tiimii
«geri - brraktinimeg  dtkeler» igin
éngdriimektedir. Metropol kapi-
talist toplumlarda —en aozinden
orta vadede— bir devrimin ger-
ceklegmesi mlmkiin  goriilme-
mektedir. 1970'e kadar SBKP-

nin 6ne sirdiigd «kapitalist oi- ;
mayan yol» tezl de, CKP'nin {in--

i edinya krlanmn diinya gehir-
lerini kusatmasiy genel tezl de
yukardakl tespitten hareket et-
mekteydiler. (Daha sonralar iki
taraf da tezlerinl degistirdiler,
ama yukarda belirtilen durum
degismedidi gibi sdevrim tezsle-
rinin &nceleri varolan radikal
goriinimieri- de gidersk kavbol-
“du}

-Bu ‘tesplt, metropol kapitalist
toplumlardaki ‘isci stufinin dev-
rimei  potansiyeli  konusunda
~¥ine acikeo ifade edilmemis—
olumsuz . yargidardan kaynakian-
maktadir elbette.. Iggt smifmm
halen sahip oldudu géreli refah
durumunun, devrimci potansiye-
lini ozalthd) kabul edilmigtir. ig-

ci sinifiruri devrimeiligivle refah
durumu arasinda  kuruldn  bu

ters oranti, Marksist devrim teo- -
risi ve daha genslde Marksist

tarihi. gelisim. teorisi -lle temel-
den farkh bir yoklagimun varol-
dugunu gdsterir.

-Birikim'in bagindan beri Ulus-
lararasi  Sosyalist  Hareketteki
-bunalimin. teorik nedenlerl dzerl-
ne dne slrdudld gorislerin bag-
ltcalan; . giKIg noktalar  boyle
dzetlenebilir,

. Birik!m'ln «btinalim» sorununu
inceleyen yazilarinda sirekli kul-
“landigt «SBKP- CKP» kutupsal-
liginin, buw  teorik cercevenin
wagiimasi» deyiminin gderekgesi,
-anlam buradadir. Ancak Birikim
.yainizea soyut bir cagma» gagdri-
s1-yopmakla kalmadi. Teorik dii-
zeyde incelemelerini iki ydnde
ylritti: ilkin, yukarda baghca-
larina igaret ettigimiz ve SBKP,

CKP'ce ortakca benimsendiginl ‘

belirttigimiz énkabullerden yola
cikan bir ¢sosyalist anlayig»m,

~ boyle bir «Marksizmein niteligi-
ni arastirdi. Bunun ekonomist

bir Marksizm, Marksizmin eko-
nomist bir tahrifi oldugunu ka-

~ nitlamaya  caligti,. Bu. anlayigm
"yontemsel temellerini, siyasal
* uzanimem argstirds,

Birikim'deki teorlk aragtirma-

larn- ikinel yénit, bu ekonomist

Marksizm anlayisinin giiglenme-

. sine . gerekge olan olgulann

anolizidir. «Cadimizin kogullar
nin ve Szel olarak Igci smifinin
duruminun  Marksist ydntemin
analiz Slgltlerl iginde incelen-
mesi yapidmaya cahigildi,

Biitin bunlar yapilirken Tirki-
ye' Sosyalist Harekstinde ‘tarti-
silan soruniara iliskin  gorlsler
de ileri sliriimekieydi. Ancak bu
gorlisler, ayni sorunu SBKP.
CKP  kutupsathfinin  belirledigi
bir teorik ¢erceve iginde ele
alan ve bu cergevenin belirledi-
di aciklama modeline uygun olan
gbrlislerden - farkh idi . ve " bu
sociklama. modelisne uymadigr
icin .de «gdrige» olarak nitelen.
miyordu. Bu yizden uzunca bir
siire —ve blyik odlolide h&ld——
Birlkkim'in gdbrils getirmedidi yo-
lunda suglamatar yapild.

Ikinci sugloma motifi ise asi-
yasetsizlikntl. Kendi strafinda bir
chareket» olusturmak va bu giig-
59 «siyosal. milcadelenda yeral-
:mqk icin &zé&l gayret- gbsterme-
yven Birikim'in “tutumu bdyle  ni-
telendi,  Ancak calismalar ilerle-
dikge bu nitelemenin hi¢ de ye-
rinde- oimadigim, &zellikle CKP
ve SBKP vyanlilar: - egnlamaoyay
bagladilar. Ve yart bilingle anla-
diklan bu seyden hayli rahatsiz
olduklar igin son aylarda bu ya-
zinin yaziimasina neden olan
elestirileri  yoyimloma geregini
duydular.

" Bu «uzlagmaz dismanylart ra-
hatsiz eden gey, Birikim'in «siya-

.sal- micadeler konusuna iligkin

yaklasimr ve bu dogrultuda dne
sirdidga bazi gbridglerdir,

. DOfim sorun buradadir.. Bu
ylizden ivyice bellrgmlesmesi ichn
az Once cteorin konusunda. s6-
zilnd ettigimiz bir, noktadan bag-
lgmanmiz gerektvor

SBKP ve OKP'nm lcmde 808~

yalist hareketin sorunlanni tar-
tigtikian teorik platformun te-

"melinde bashica ki dnkabuldin

varoldugunu belirtmigtik. Kolay-
ca cikarsanabilir ki, bu dnkabul-
lerin benimsenmesi hclinde, gii-
niimlz sosyalist toplumlarindaki
soruntar yapisal sorunlar olarck
degil, idari, yénetimse! sorunlar

-olarak gdrilir. Nitekim SSCB
_veya CHC d{zerine elegtirilerde,
- sorunun -SBKP veya CKP ybdne-

ticilerinin su ya da bu egilimin-
den doddugu &ne sitrilliir ve ¢o-
ziim. de-buna bagh olarak dneri-
lir. 88zkonusu toplumlarda halen
varolan temel yapilarin . nitelik-
sel —Marksist sosyalizm teori-
sinde. éngdrilen. tiirden gelisme-
ler dogrultusunda— bir déniisi-
mil  mimkin gorilmedijinde

. —reel sosyalizm tezi— bu do-

gal bir yaklagimdir. isci smifinin
devrimci olma. nedenini ekono-
mik durumunda gdren anlayig-
tan kaynaklanan metropol top-
lumiar {zerine &nkabul benim-
sendiginde de, kaginilmaz ola-
rak devrimi geri - birakuiriimug Q-
kelerde ‘bekleme tavring yone-
lindr. .

Bu  dnkabullerin -

'be,nimsen-
memasi, Marksizm +dig. olduk-
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lart kamtlanarak yadsinmas: Ha-
linde ise sorunlann iceridl ve
dolayisiyla ¢cdzlm perspektifi de
degisecektir.

Nitekim, Birikim'in teorik c¢a-
ligmalarnnin belirli bir noktasin-
dan itlbaren, sosyalist hareketin
orgiitsel-siyasal soruniarina lig-
kin olarak ¢ne sOrdiigil goérig-
lerin dedigikiik nedeni burada-
dir. : .
Bu gbriislerde basglica iki nok-
to  vurgulanmaktayd, Bunlarin
ilki sosyalist siyasal anlayigin,
burjuva siyasal anlayigtan nite-
likee farkii oldugudur,

Kisaca . agiklarsak; hurjuva
—ve geleneksel— siyasal anla-
yig, devleti, —daha genel bir ifa-
deyle— toplumun yonetildigi-bel-
li bir dzerklije sahip bir kurum-
gal yapinin varhgini her tir top-
fum' Ligiml Igin zoruniu sayar.
tDevlet’ ebedidirs.. Bunun teme-
linde'Ise" insaniararast egitsizli-
ﬁln deg:$mezisgl ang dU$unceS|-
fin uranu olan yénatlca-yonetl-
len ayrlmmm de§[$mezilgl on-

yargist vardir, Marksist sfyusc! .
anilayig ise tarihsel gelz$me téo- .
risi :s:gmdu bitdn: bunlan eie$-

tirit ve yadsir.

Ancak bu kokli 'uynm. st te-
ori diizeyinde degil, bizzat so-
mut siyasal eylemde de- varol-
malichr. Sosyalist harekatin siya-
sal miicadele Igindeki Orgltieni-
sinde ve kuliandid arag ve ydn-
temlerde bellrgin ve giderek vyet-
kinlesen bicimde yansimalidir,

Deargimizin 37. sayisinda bu
yaklagim gdyle aciklanmigt::

«Sosyalist siyasal anlayis,
yerlesik —burjuvag-- siyasal an-
layigtan  kOkl0  bigimde ayiran
nokta da buradadir. Sosyallst si-
vasal anlayis, genel olarak yé-
neticl - yénetilen, o6zel olarak
kadro - kitle aynmim degistirile-
mez bir gey olarak nitelemez,
yerlesik anlayigin  ‘gdzlimlene-
mez dedidi sorun’ onun sirekli
olarak ¢dziimlemeye galighid s0-
rundur.

Marksist tarithi gelisim teori-
sinden kaynaklonan  sosyallst
siyasal anlayig sdzkenusu soru-
nun  ¢édzdm -bigimini ‘siyasetin
toplumsaliasmas:’ olarak  for-
miile atmistir,

Buna gdre sosyalist hareket,
baglangicta kendl iginde de
varclacok olan kadro - kitle ay-
nminin giderek gecgersizlegmesi-
ne yodnelik bir siyosal sylem
strdirmek zorunlulugu ile yi-
kimlii oldudunun . bilincindedir.
Bu eylem, valnizca. kitlelerin
yeriesik dnyargilarini sarsan ve
onlan siyasetin gercek yapicila-
n, olugturuculari olabilecekleri-
nin, olmalar: gerektiginin bilinci-
ne vardirtacok ideolojik aydin-
latma cabalan ile degil, aym
zamandao bitin  bunlart miim-
kiin kiacak, icinde kitlelerin gi-
derek ¢ok dahag aktif bigcimde
siyasal eyleme katumalarim
saglayacak orgitsel Imkénlarin
yarahimasiyla birlikte yiiriir, Bu
siireg niteligi geredl sosyalist
kadrolar ile ‘kitle’ler garasinda
baslangicta  varolan  yaklagim,
tutum  farkhilt§ini  giderecektir.
Cinkil bitin bunlarin temelinde
olan islev farkliigi da ortadon
kalkmaya® boglayacaktir. Belirli
bir dénem icinde yalnizea ‘kod-
rolar'ca yerine getirilebllen si-
yasol eylemterin bitgl ve deney-
ce. zengmle$en 'kltlelerce ye-

rlne getirlimeye busicnmusu ve-

orgutsel yupl!urm bu slirece u-
yarli olarak degismesi iginde:
yalmzea  “‘kadrolar'ca  yerine
getirilebilen sivasal  eylemlerin,
bilgi ve densyce zenginlegen
*kitle'larce  yerine ~ gellriimoeye
baglanmas) ve &rglitsel yapila-
rin bu sitrece uyarh olorok de-
dgismesi- iginde mimkiin olabile-
cektir bu.»
(Birikim, say1 37, s. 32-33)
«Varolan * toplumun  badninda,
onun her bireyl mesleki, siyasal,
kaltiirel, dinsel... Ozellikleriyle
ayrt Orgiitier Iginde vyeralmaya
zoriayan, ‘béylece —deyim vye-
rindeyse— onu &zelliklerine ho-
len Grgltlenme mantiging ayke-
ri drgltlerdir. buniar, Bireyler bu
yenl tip oOrgitienme iginde yal-
nizea goériniir 6zeliiklerinin, ye-
tenekierinin bilegik bicimde Ifa-
de edilecedi bir eylemlikte bu-
lunmakla  kalmayacakiar, aym
zamanda varolan toplumsal is-
balimid sonucunda gerceklestir-
me Imké&ri bulamadiklan yeteé-
neklerini dile getirebilecekler,
birbirlerivle bu eylemiilik hali i-

“sayidaki ' «genel

¢cinde yeni tip lliskiler kurabile-
ceklerdir. Cesitli ezilen, ydneti-
len toplumsal sinif ve zimrele-
rin, iginde, kendilerini by konu-
ma iten kogullann bilincine vo-
racoklart ve bu kogullan dedig-
tirebilmek igin gerekli ¢ok y&n-
I eylemlillk imkanina erigebile-
cekleri Grglitler; bu nitelikleriyle
kapitalist topluma karg: alterna-

“tif drglitler olma durumundadir-

lar: .

Béylesi  Grgiitier, varolan top-
lumun- yerlegik aligkanlikiarinin,
s:ycsul toplumsal  dnyargilan-

“nin ve iliski bigimlerinin baskis:

altinda vé siiphesiz asli gdrevi
«kapitalist toplum diizenisni ko-
rumak oldn devletin ideolo)ik,
fizlk bask: girisimleri oltinda
varh@ini slirdiirebilmé ve. gélig-
tirme sorunuyla karsilagacaklar-
dir. Bunun gerektirdifi c¢ok
yonli milcadeleyi vermek zorun-
da olgcak orgitlerdirs

{o.g.e., 5 33-34)

Genel olarak tim devrim dd-
nemieri ve Ozel olarak sosyalist
devrim ddnemlerl bu yakiosimi
dogrular niteliktedir. Gerek ~37.
dederlendir-
mey» yazsinda; gerekse daha én-
cekl ‘sayilarda yer alan bircok
yazida “ornekler- incelenerek ka-
nitlanmigt bu,

Bunlara paralsl-clarak- Birikim,
‘bagyazilannida ve Tirkiye toplu-
munun: yakin dénemine ve giin-
cel olaylanna. iligkin Inceleme
yazilarinda - yukanda - 6zetlenen
yoklasim dogirultusunda, bunun
uygu[anmaéma temel olabilecek
nitelikte olgufann varhdmi gos-
termege &zel bir dnem -vermis-
tir. . )

Biitiin bunlar, Birlkkim'in kendi
etrafinda bir gl olusturmak,

" grup olmaok anlaminda bir. esi-

yaset» udrasi igcinde olmadigini;
ama tim galismasinin sosyalist

nitelikte bir siyﬂsclftoplumsuf'- :

hareketin olugmast yéniinde cf-
dugunu saniriz yeterince kamt-
iar. L
Ancak su var ki yukaridan be-
rl anlatijan siyasal yaklagim ve
buna uyarh érgiitienme :anlay-
51, 6zellikle sosyallst hareketimi-
ze yillarea egemen: oimug ekono-
mist - reel - politiker :Marksizm
tahrifcilerinin, héld - sirdirmede
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colistikiari ve sayesinde o pek
sevdikleri konumlarim koruduk-
lar «Srgitil sivasal micadeles
anlayigt ve buna uyarl drgit ya-
pi ve iliskileri tla actk bicimde
celismekle kalmaz, aynt zaman-
da onun Marksizm - cig klmhgi-
ni agik sec:k gosterir,

Yukarda ana hatlariyla verilen
orglitienme  anlayiging  kars),
buniarm haldeki tutumu dergi-
mizin 37. sayisinda géyle Ozet-
lenmisti;

“«Bu sonuncularin su  anda-
ki ideolojik - &rgiitsel faativetle-
rinin 6z, resmi toplumun Srgiit-
sél yapist icinde yerlesmek, bu
orglitsel yapmnin bazi kellarin
‘kendi Srgltleri’ haline getir-
mektir. Boylece onlar resmi
topluriiun  drgiitlerf icinde gite-
lenerek bu drgiitlerden dahg
codunda ydnetimi ele gegirerek
gelismek yolundadirlar,

{Birikim, sayl 37 s. 33)

Yirliyiis'in - Mshmet Ginsur
adll yazan bizl «parti dtigman-
g ile, «drgltll milcadeleye
dagmanhk»la nitelerken, yukar-
da tanimlanan tiirden bir «&rgiit
li micadelenyi Marksist anlam.
da bir 6rgiitld miicadele sayma-
defimizdan  yola cikiyorsa, bir
anlamda dodrudur bu.

Cink{l bu tir «drghtlt miica
dele» anlayisinin temelind  yal-
nizea burjuva toplumunun Srgiit-
sel vapisimt benimsemek, ona
teslim olmak, entegre olmaya
guligmak tavr degll, aym za-
manda  kendisini isei  simifinmn
kadiri mutlak efendisi sayan
otokrat bir siyasal. anlayis da
vardir.

Bay Gimnsur, Yiiriiyiis'iin ya-
zarlarindan  birinin  ¢ok sevdigi
anlasilan bir pasajint aktarirken
bu aonlayisin tipik bir formblas-
yonunu sunmug oluyor bize:

«Bilimsel sosyalizm hig bir

ideolojik ya da taktik sorunun,
Isei simifinm  politik  partisinin
varliginin ve onun gelistirilme-
sinin dnfine konomayacagini en
‘agik bicimde gdstermektediry
(M. Ginsur. Yiiriiyiis, s. 158, s.
11 Y. Onal Yiriyds, s. 154) _
«Bllimssl sosyallzm ......ves..
gostermektedin  derken Bay
Ginsur ve Unal, eder kastettigi-

niz Marksizmin parti teorisinin
temellerini olusturan Lenin ise,
orada boyle bir seyi kesinlikle
bulamayacaksimiz, Ama  boska
bir «izm»de, «Stalinizm»de iste-
diginiz kadar alinti, istediginiz
kadar uygulama hulabilirsiniz si-
zi destekleyecek.

«Hi¢ bir ideolojik ya da taktik
sorunun» «kendi Oniihe konulg-
mayacadr bir drglti» disiincesi-
ne, yalnizca cdevlet-i ebed mid-
det» diyenlerin, bu deviete top-
lumun kendisinden ¢ok doha
fazla 6nem ve &ncelik veren en
gerici anlayis’ sahiplerinin deviet
doktrinterindeki pasaflar - eghik
edebilir uncck i

[ sinfinin, sosydhst hare-
ketin ‘micadsle aracidir Parti.
«isgi smifimn Orgiitten baska si-
I&hi yokturs derken Lenin, siip-
hestz zorunlu olan ama bir si-
Jah, bir arag oldudu akildan ¢i-
kanilmamast gereken bir seyden
sézettiginin bilincindedir. «Varl-
i ve gelistiritmesi» baslibasina
bir amac gibi konan bu «lisci sI-
nifimn politik  érglitli» ise sildh
olmanin gok &tesinde bir seydir.

Boyle anladiktarini zaten alin-
ti yaptiimiz ygrin hemen asag-
sinda Ustline bosaraok belirtiyor-

“Mlar Yirityls yazarlan:

«ideclojik micadelenin temeli
politik drgiit ve onun miicadele
hedefleridiry (a.g.e., s. 11} ]

Samnz ¢ok -alookgniilin ol
duklarnndan- dolay! diinyada her
$ey bu «po!{t:k orgiits icindir, o
dinyanin merkezidir, her seyin
varlik: nedenidir demeyip bu ka-
darinr soyleyip susmakla ystin-
mig Yiiriiyily yazarlarn.

Bdyle bir epolitik drglitve, buy
igerikte bir politik drglt kavra-
ming kargt Marksizm - Leninizm'-
in «mitcadele hedefleri»nin bilin-

" ¢inde olanlar sonuna kadar kar-

st ctkacaklardir,

Yiirlylis, savundugu bu ¢po-
littk &rglit» anlayiginm olugtury-

cusu olan Stalin’den, onun «par-

tiy derken anladigl seyden séz-
eden bir pasajr aktanrken ufak
ama aniemh bir tahrif yopmag-
dan edememis. Asi  metinde
«Stalin’in  ‘Leninist parti teori-
si'nde partinin iglevi ig¢i sinifi-
m ydnetmektirs: denilmekie, Yii-

rt‘.'uyéi$ ise bu elimlenin sonunu
..ig¢l simfing yénelmektirs dive
uhntls:nu gecarmektedlr
isci -&inifiyla bu. “«politlk &r-
gut» arasindaki siyasal iligkiy]
bir «ybnetim iligkisi» olarak gé-

ren ve bu yidzden kendisi Igin -

«rilcadele  hedeflerls  olugtur
makta bir sakinca gdrmevyen,
¢hi¢ bir ideolojik veya taktik so-
runsun  kendi evarligiy  éniine
konulmasina imkdn olmayan bir

parti anlayisinin birgkiniz o ian--

10 «Stalin dénemirndeki uygula-
migini,  birakiniz  enternasyona-
lizm ilkeslnin gimdi Kirli bir bay-
rak haline getirilip atilmig olma-
sindaki payin, hi¢ degilse o den-

K e!e$t|rd|§m|z. Fasistlikle nite-
lediginiz CKP ve yanlilanmin da
sizinle aym. «politik &rglt» an-
layigin, bu Stalinizm’in alamet-i
farlkasint ayni bigimde paylas-
mig  olduklarimi  hatirlayiniz, ..
Ama bos bir ¢agridir bu. Clnkii
«uzlasmaz digmanlarsin uzlag-
tiklar  diinyalarim terk etmele-
rini istemek demektir. Kendile-
il iginde  dinyanin merkezi
sandiklan bir dinyadir bu za-
ten, kavga da o yizden, ¢ diin-
vada iki merkeze yer olmadigdin-
‘dan  g¢tkmaktadir,

“Bu kendilerinden menkul ¢iggi
siifimin politik drgiitiy ve «hal-
Kin sesir olma iddiacilarmin yer-
legik dnyargilaring karsin; burju-
va siyasal "anlayrg}:n asilacad!,
ezilen siniflarin gercekten aktif
insanlar olarak, gercekten «yd-
neticly olacad bir ditnyanin ku-
rulmasi i¢in miicadele edenler;
by Marksizm tahrifeilerinin yal-

nizca engel olarak yer alacakiar

bir miicadele yolunun varoldugu-
nun ve bu ycldan gecebilme im-
ké@nlarnin  bilincindedirler bu-
giin. «Reel sosyalizmylerin, iler-
leme adina ticareti, ticaret adi-
na jlerlemeyi ileri siirenlerin ve
sah, sevh ve dikiatdr saraylarr-
mn ebedlli§i adina yemin ede-
rek dgincd diinyanm kurtancil-
ding sivananlann ofkeli clrpm|$-
lgrina karsin,

Bunlar &ikalidirler- Cunk:‘.i eko-
nomist tohrifat sonhucu genel
burjuva  dilnya - gdriisiiniin. bir
varyasyonuna indirgenmig  bir
eMarksizm» soyesinde uzun sii-
re «teoriznin bagka esiyaset»in,
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Ozellikle sivasal drgiit yapisy, si- ;
yasal arac ve yontemlerin ayrr
geyler ‘oldugunu ileri siirebilmig
ve buna uyarh bir uygulamay
egemen kilabilmislerdir.” Mark-
sizmin ekonomist tohrifinin reel
politiker bir- siyaset - anlayisin
kagmilmaz bigimde- gerektirmig-
tir. Bu ‘ise  «hedef» ile: araglar
arasindaki bodin timoyle aran-
moz . hale  gelmesi demsktir.
Marksist sosyalizm teorisi yerine
reel  sosyalizmin gec]r:lmes: ve
bu reel sosyollzmln somut &r-
neklerlnde gorulan diizen ve :i|$
kllenn e[estlrfsrz kabul edilmesi,

) Murkmzmm oncu vurguludlél
“devlet sorununun, bu sorunun
derin’ anlamimin  unutuimasina
yol agmis ve bu artamda kendi-

lertni ¢isci simfmm politik par-
tish olarak itan -edenlerin; Is¢i
siifim sirf kullaniocak fizik bir
giig, tim sorunu ve insam ey-
lemi yalmzca «doymaks olan
bir sitrll gibi gdren ve bunu {r-
giitsel yapisi ve iliskilerinde te-
mel alp, sdylevlerin parlak &v-
gt cimleleri gltnda gizleyen
anlayislar, alabildigine serpilmig-

tir.

Oysa simdi Birikim'in . yalnrz-
ca bir dgesi oldugu Ulustarara-
st Sosyalist hareketin genis ala-
ni icinde” yodun bir .arayis be-
lirginlesmeltedir. Ekonomist ve
reel politiker anloyislarnin uzun
yillar siren teorik ve pratik
egemenliklerinin tom bir ¢dki-
siyle birdikte olmaktadir bu,
Simdi, Marksiat siyasal - toplum=
sal hedefin olgitleri e bu he-
defe varmaok icin verilen miica-
dele arasinda bir tutarlihk, gi-
derek yetkinlesecek bir tekabii-
liyet iligkisi kurmayr temal alan
cabalar vardir.. Biitin toplumsal
foalivet alanlarinda  stren  ve
érgiitlenisinde, oraiit ici iliskile-
rinde ve siyasal miicadele bi-
¢im, arac ve yéntemlerinde; o-
zelllkle burjuva toplumun asli
insani faalivetiere aktif bicimde
katiimaktan alakoydugu ezilen
simf ve zlimrelerin giderek ak-
tif katkilarda bulunmasimi 6n
plana alan bir anlayist ve bus
anlayis temelinde yeni bir top-
lum, yeni bir yagam tarzi olug-
turmaya ydénelen eéllfmler var-
dir,

Birlkim'ln béylesi bir olusu-

" mun, Marksist yéntemsel teme-

linden sivasal micadeleye, kil-
tirden basit toplumsal- iligkilere
kadar  her .yaniyla - almomn
mimkiin - ve zorunju oldudunu
gstermeye galigan yaklagimmn-
dan . (37, sayidaki ' sgenel de-
derlendirmes) sonra; - «anti= ko=~
minizm, Marksizm dlismann- si-
fatlarr kullanan - elestirilerle kar-

sasmas: hi¢ de. raslont. de-

gildir.  Marksizmi - —kelimenin
olumsuz anfamrylo— kullamip
kendi Marksizm - g1 Kimlikleri-
rink gizleysbilmis olgnlardan gel-
mektedir bu celestirinler.

Yiriiyils ve Aydmik celesti-
rirvlerinin  ortak Grgiisi, arado
bir yazarlarmin kislsel katkila-
riyla da zenginlesiyor. Bay M.
Ginsur ve Bay H. Berktay'm e-
legtiri alanindaki bu hiinerleri-
nin bazlan  Gzerinde durarak
bu yoziyr bitirmek istivoruz.

Bay Giinsur, Birikim'in Stali-
nist parti konusunda &éne siir-
digl gbriislere kargs su fging
sbzleri ediyor:

«Bilimsel sosyalist hareketin
parti gnlayiginin —Stalinist par-
ti anlayisi oldugunu ve niteli-
gini sergiledigimiz anlayis1 -BIi-
tikim—, bu pratidi yasamayan-
larin, yasamayo cesareti olmo-
yanlarin - anlemasint  beklemek
saflik olur» (Yiriiyiis, sayi 158,
s. 100 _

Bu sdzler nasi olur da «adir
itiegalite kogullarinda»  ealigan
birilerini hatirlatmoz? Ne denli
ogir illegalite kosullorinda ca-
istiktarini herkesin apagik  bil-
digi bu edilim, drnedin kirk yil-
da bir program hazirloyarak bi-
ze «celigmoy  konusunda  tam
bir 6rmek sunmustur. Simdi de
Bay Glinsur, cesarolten adzedin-
ce bu caliskanltk &rmedini ha-
tirliyor insan.

Yiriiylis’l  yalnizea  TiPliler
okumuyor Bay Giinsur. Az asa-

“fda kendinizl - girin  gdstermelk

gibi bir sorununuzun olmadiging
sGylivorsunuz bir de. Simdi su
yazdifimz  «cesarets lizerine
climleleri okuyanlar sizi «sirin»
degll komik bulacoklar emin o-
lun, - -

TiP tipinde bir partinin inan-

dincihidt konusunda- gayet etkili
bir kamti da éne siirliyor Bay
Glinsur:

. 'SBizler boyle diyorsunuz
ama bakin  soyle séyleyenier,
yapanlar var, biraz da onlara
bokmn’ divecek degiliz. {a.g.y., s
10.)

Siz de dememis o!un Bay
Ginsur. TiP’e karsi -~ tavrin,
TiP'e bakmayanlarda dedil, ter-
sina bakanlarda ve gdrenlerde
olu$tugunu bslm:yor olamuazsi-
niz.

Ahlntilarn uygun yerinde ma-
kaslamayr Wyl bilen ve bu an-
tamda eusta»hidini gbsteren Bay
Gilinsur, 37. sayimizda Cin Kil-
tir Devrimi deheyinden olumiu
sbzediglmizi,- bu deneyih hedef-
lerine "ulagamamakla: birlikte ¥y
ne de-tarihsel: anlamr olan bir
girisim - olarak - tammlamanmiz:
theyecanhs, - " ¢kiiciik - burjuva
sosyalistlerine Gzgl bir tavim
olarak niteliyor. Oysa «neden-
leri ve sonuclari maldim olans,
«Donkigotca  bir macera» imis
Kihtir Devrimi.

insan dedigin bu denli rahat
olmal). 800 milyonluk bir toplu-
mun acik hareket hali iic - dort
yil slren bir olayi yasamasini,
eDonkigotca bir macergs {abg)
olarak niteleyecek kader rahat.

Iste fark burada ya Bay M.
Glnsur. Biz Kiltir  Devrimj’
ni ve - o tarihlerdeki dgha
bir dizi olay:, sosyalist hareketin
¢ donemdeki” calkantilan igin-
de yorumlamaya ve bu cerceve-
de «neden ve .sonuclariam aras-
tirmaya calisiyoruz. Sizin igin jse
yalnizea  Kiltiir Devrimi . dedil,
biitln olaylarin «rieden ve so-
nuglary dnceden «malims za-
ten. —
¢Reel sosyalizm»i elestirdigi-
miz Igin bizi hemen «anti - ko-
miinizmsle suglayan Yiiriylis ve
M. Glnsur, bu her seyi dncedan
bilen havalart yaninda ayrica ik
ret altnacok kadar da miiteva
ziler. M. Glnsur hicbir agikla-
ma geredi duymaksizin Bipikim’
in eGramscl'yi carpittidiv.. hik-
mind yine o malim havasiyle
itan ederken ayrice bizi cacemi
Ogrencilers” olarak da- sunuyor.
Bivikim'e acemi Odrenci dedifi-
ne gére kendisi herhalde. gor-
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mils gegirmis bir usta isci veya
onun gibi bir sey olon M. Gin-

sur'dan, Blrikim'in «Gramsci'nin

goriglert ardina sigindidine ile-
ri siiren sozlerini kanitlamasini
istemayecefdiz. M. Glinsur Yori-
yig'te yazmaoktadir clnkd ve
orada yerlesik olan elestirl yon-
temine uygun teknlkler. kullon-
mast dogaldir. Aciklamayacak,
yaolnizea suclayacak, hikiim ve-
receksiniz. GiinkD kendisl bash-
basina bir amac. olan  «politik
Srglt»iin  sdzehsinlzdir. Bayle
hir emisyon»u olanlardan «acik
lama» beklemek kimin haddine?.

Ama Bay Giinsur, usta bir sey
oldudunuzu dolayisiyla sdyleyen
ifadelerinize karsm héld - do sk
zin Yariyig'te gdrdigimiiz &r-
negin Y. Kiiglk gibl ustalar aye
Findo oldugjunuzu. sdyleyemeye-
cediz. Y. Kiciik ve onun ekoli-
nil Yirdyis'te haid strdirenle-
rin ustaliklormin igerigi, bu us-
taliklorrun: - hongi: - teknlk . ve
yontemlerde dile: geldidi Birikim'
in 18/19. ve 23. sayilannda
ye'terfnce sergilanmisti. Bu du-
rumda ya- ustahklarnn sergiler-
ken. acmast kimbklerini de agr-
da wvuran vyukardaoki eustorlaro
gore ekslklerinizi tomamlayarak
iyice ustclagirsiniz; ya da . gim-
‘di «acemi Odrencilers: diye ni-
teleyebildikleriniz,
boyle  tanmittifiz Birkim  ve
onun gibi bazr amaldm sorun-
lar» Gzerinde arastirma geregi-
ni duyup, bu kopudag yeni gd-
- rigler ve dnerifer getirmeye co-
hsanlan ciddi bigimde. anfama-
ya calismok yolunu secebilirsi-
niz. Boéyle yaparsanz, bu kigi-
lerin, hi¢ de yozimzin baginda
séylediginiz gibi «basarian de-
gil hep ekslklikleri géren, bir za-
manlar bir ucundan kabldikian
yanhs. hareketlerin beatafic sap-
lanmast kargisinda ne yopacok-
fariny saginp sidinad inkdrcilik-
tas bulan kigiler olmadkiarim
kavrayabilirsiniz.
© M. Ginsurun yukarda am~
fan tlrden ustohda heniiz ulg-
gamamig olmasing ve bdyle bir
ustalifr secip secmemeye hdld
karar verebliecek durumda ol-
masina . kargin, Aydihk yozarn
_Halil Berktay, PDA’dan TIKP'ye
varan sbrecin iginde artik ifléh

okurtanniza .

olmaz bigimde «ustarlast gi-
bi, bize bdylesi bir ustahdin da-
ha neiere vyolacabllecedini de
gdsteren tipik bir &rnek olma
konumundadir da.

insan, yanhs bilgi{leriden ha-

reket ettifji icin -yanlis sonuca
varabilir ve bu durumda bilgisi-
ni- diizelimest lle sorun coziim-
lenir. Bir boska durumda ise
yanlg. sonuclar slstematik bir
ditglince  yopisinin  GrinGdor.
Kendi iginde tutarh bir diigin-
ce sistemi iginde bu yanhs: so-
nuclare vardmigtir. Bu, ancak
sézkonusu disiince . yapisinin
temelindeki énkabullerin, . inang
dgelerinin koKD elestirisiyle dii-

zeltilebilir bir durumun, _ilkine

gdre daha-zor ve karmagik bir

 durumun varhidi demektir.

Halll Berktoy'da gdrdiigimiiz

ise bunlarin. hicbirlne benzemi-
yor. Vohim, hattd su andaki bil-
gilerimize gdre ¢dziimii imkdn-
s1z bir durum sdzkonusu burg-
da. Berktay'da sorun, yanhg bil-
giden, yanks dnkabullerden,
dodmuyor. Bunlanr  kogmiimaz
olarak iceren bir mantik bur-
kulmas),” yargr mekqnizmgasimin
karmaokangik hale gelmesiyle
itgili bir durum var,
- Bunu gégmek icin daha dnce
bazilarint tek tek ele alddimiz
Birikim (zerine iddlalar:, yan ya-
na getirmek gerekir:

«Marksist diyalektik materyg-
lizme karg), Sartre, Monod gibi
distindiflerin...... gdrislerini sa-
vunmaktadirs.

e... bogka llkelerde gdsterdi-
i gelismede actkco anti Mark-
slst amoclardan  yola  cikmug
olan... yapisalcthd) (striiktira-

lizmiy Tirkiye aydinlarima  Marlk-

sist bhir akim gibi, Marksizmin
en yani gelismesi gibi tanitma-
yo,”  diyalektik - materyalizmin
verine - gec¢irmeye caligmakta-
dir.y T

«'Marksist’ Birikim dergisi Ile
caddas Amerikan sosyal bllimi-
nin ‘model kurma' metodolojisi
arasmnda tom bir bulusma sdz-
konusudur {...) Esasen Birikim
dergisinin  sdyfalonndd, Bat'da
‘modern bilim felsefesi’ adiyla
anilan Neo-Pozitivizmin kuvvetli
esintllerine rastlamek mimkiin-
dilirs,

Bu ahntinin devami da sdy-
le: «Neo Pozitivizme daha ilk
ciktii anda en afir darbey! in-
dirmig ofan Lenin'in materyalist
bilgl teorisinin yo keza Mao Ze-

‘dungr‘un fefseff f_\'lnzuarmln, Bi-
rikim yazarlan  tarafindon  sis-

temli bir sekilde hedef chnmasi

bu agidan hic de tesadif dedi-

dir.s

iddiglarm ik b&iiminGn  bi-
rincl perdesi bu. Bu iddialann
aslinda hicbir komte dayanma-
yan suglomalar oldudunu daha
dnce itk Ikisinden sdzettigimiz
yerde gormiistik. «Dlyalektik
materyallzme Kkorg... Sartre ve
Monod glbi disinirlerin,,. gé-
riglerini» savunan hicbir yaz
veya bolim yayinlomemis ol-

" momiza karsin; birakinz ayapi-

salctligr Marksizmin en yeni ge-
lismesi gibi» sunmay), yopisal-
cihgin  Morksizmle  celistigini
ayrintli bicimde anlatmis olma-
miza karsin {Bkz. Birilkkim, Sayni
28/29) Berktay slizme bir Aydin-
hik'c) olarak yukardaki iddialar
éne sfirebiliyor.

eSBF aosistaniy Halil Berktay’
do, bu bilim adomi Onvanindan
dolay! bir porca bilimse! namus
oloca§im sanan biri, by bayin
«neo pozitivizm» Uzerine iddia-
larimin da bk yukardaoki ki id-
dia gibi- yalana dayalt oldugunu
ilk bokigta bilemez elbette. Berk-
tay, sesiendidt Aydmbk okurlp-
rrun Birikim® ve s6ziinli ettig)
akimlar hakkmdoki bilgi - eksik-
liklerinden eustacar yararlanag-
rok, akfing geleni soyliyor. P-
rikim’in neo pozitivist olarak Le-
nin'in materyallst hilgi teorisini
sistemli bir sekilde hedef aldi-
dim one sirebiliyor. Bir Aydin-
hik'ct miminin, ancak bu tipler-
de gbriilen bir génil rohothgiy-
o yapiyor bunu. :

Iddialannin ikinei perdesi acil-
masa Bay Berktay, yalnizea ya-
lanct olur, yalmzea bu  cohlaki
zoafindan Stird suclamirds, Ame
asafidaki sézleri, hem de vur
guloyorak  sOyledidinde Bay
Barktay'th gahsinda Aydmik'ce
miiminlerin  mantik  burkulmasi
olanca ¢iplaklidiyla kKendinl aci-
@a vuruyor. C

Birikim 40 - 41/124

Birikim'In zorfinal’ ve &zgir
digiiniigtn dejil, en koyu med-?
rese zihniystinin kalesi» oldu-
gunu sdyledikten hemen sonra
Bay Barktay: ’ i

«Gercekten mumla arasanz
Birlkim kadar korkung bir DOG-
MATIZM ontolojisini baska yer-
de zor bulursunuz! Yan feodal
bir toplum olmamizden &tird
kidftbrel yasantimizin: by alam-
na sinmis olan’ SERH ve NAKIL,
Birlkim'in - herhangi bir mesele-
yi somut olarak tahlii etmekten
aclz Marksologlarmin —Mark-
sistlerin démiyorumi— damarla-
rnindo dolagmaktadir.» demekie-
dir.

Biitin: yaztsinda yalnizeca bu
b&limde kullandrdr bir: teknikle
dogmatizm, serh ve nakil sbz-
citklerini bliyGk harflerle. yazar
Bay Berktay, anlasimaktadir ki
Gzellikle: bu. konuyu vurgulomak-
ta, Aydinhik okurlarmi Birikim*
In. dogmatlk oldugdu yolunda ko-
sullondirmaya: - Gzel - 6nem  ver-
meltedir. Gl T

Yukandaki iddiatar- - ile” bu -

dogmatizm- suclangsine- birgra=
ya-getirip;- sacmahgin bu kada-

rina ancak - giildnhdr diyen: okur-

lar, bu sacmalidin- giiléing gori-
aimindn aftinda. tehlikeli ama
tralik bir hastabk oldugunu do
pérmils olmalidirar.

Bay Berktay, Birikim'i «Sortre
ve Monod'un gériglerini savun-
makela, ayapsaicilikeia, aneo
pozitivizmnrte, Amerikan sosyal
biliminin. zimni  destskeisl. ol-
makla niteledi. - Bu  birbirinden
gbrece farkh dislince sistemle-
rini, yontemlerk aynt zamando
savundudu.  vetmiyormus  gibi
Birikim aynica «Marksist oldu-
dunu» da- dne sdriiyor.

Ama Birikim: aym. zamanda
dogmatik, ham de «korkuncy. bir
dogmatik, .

Birbtrinden . herhalde bazi
niianslaria olsun farkl elan bun-
ca alimmin timanin. edogmatiks
bir savunucusu olunahilecedini
kabul etmek icin ancak Berktay
tartinden olmak gerekir.

- Dogmatizm: bash bagmia  bir
dislince sistemi dedil, herhan-
gl bir . diigiince sglsteminin ba-
21 savunucularinda gdérilebllen

bir Bzellik, bir edilim, bir tutum-

dur. {A) anlayismm dogmatik:

bir savunucusu olunabllir veya
daha esnek, daha elegtirel bir
gavunucusu do olunablllr. Ama
eder sOzkonusu anlayisim dog-
matik bir sovunucusu isentz, Hk
ozelligiiniz onunla nitans da ol~
sun farkh olan 8bir anlayisla-
ra kesin kapali ve kars: olmak-
tir. o

«SBF oslistaniz Berktay; bun-
lart bilmlyor cloamazsiniz. Size
ozel olarak «edogmatizm»i soran
birlne - asad yukart yukandaki-
ne henzer seéyler soylersiniz. O
halde nast! olur da Birikim'in
yukarida saydifiniz bir dizi o-
kimdan oncak birinin ¢dogma-
tik sovunucusu» olabilecedini:
ve eder bdyleyse bu dergi, di-
ger akimlan savunmak séyle

- dursun, - onlara  hosgdri. bile

gbstermemesi  gerektidinl, bu
en: bosit mantiki sonucy crkar-
mazaimiz, nasil ofur dg -bu bo-
sit geyi diislinemezsiniz?
Birlkim, kimin. edogmarlarnt

tamel-aliyor, Kimden: serh ve na-

kit yopriyor Bay Berktay? Yapi-
safeligin  dogmalarint mr, ~Sart-
re’in: dogmalarmm mi; Monod'un
veya. Amerikan: sosyal bifimcile-
rinink  dogmalanne. . mi, . veya
sMarksolog» olarak Marksizmin
dogmalartnt mi? - Eder hepsinin

' de diyorsaniz Bay Berktay: —ki

yazdiklarinizdan ancak bu sonug
cikar— hemen yaopmaoniz gere-

‘ken ik sey bir alfabe edinmek

olmahdir. Bir psikolog ve man-
tk dersi &fretmeninin de yar-
dim gerekecektir. Sizin gibi de-
gustan cahil dedil, editimie bu
vasfi - kazanmis olanlar igin sk
nirle da olsa yardimer olobiiir
buniar. '

Anlagilan odur ki Bay Berk-
tay; soOylenen soOzler, belli bir
konuya iliskin olargk 6ne siir(-

fen yarailar arasinda tutarl bir

iligski olmas) gerektig! «ilke»sin-
den hareket eden mantiki di-
slinme dedigimiz seyl, bu temel
cduyusyu yitirmistir. Az sonrg
bunun bir érnedini daha gére-
cediz, Bitin buniar &yle abs
termektedir ki Bay Berktay'da
kendisine acmantikii» gelen bir
wdlglince sistemiz (7). olusmus-
tur. Bunun difer milmin Aydin-

hk'ciar i¢in de aynen gecerli
clup oimadi§ konusunda heniz
kesin bir yargr ileri sGremeye-
cadiz. Eder baz kamtlarm giic-
i bicimde destekler gdrindaga
bu yargt doffruysa, TIKPlilesmek
olayi, dilstinme Islevin] felce ug-
ratan bir sire¢ Iginde meydana
getivor demektir. Berktay'in ele
aldiimiz bu yozisinda  hoyret
verici bir rohathkla yalan sdy-
lemesinin  nedeni de budur
helki, - E

fddialarinin ikinci béliminde -

Berktay «Birikim dergisinin ...
Lenin'in  emperyalizm - teorlsini
dedil, Andre Gunder Frank'lar
rin, Magdofflarin Wallerstein'la~

" in emperyalizm  teorilerinf sa-

vundugunus: «,.. sosyalizm hak-
kindaki goritglorinine  Hzii»niln
aproletarya  diktatdriGfine -dis-
maniik» oldugunu; Avrupa - ko-
minizmini destekledidini: Berns-
teinet, evrimel, kendili§indenci
ve bu oarada «bugiinkli Sovyet-
ler Birlifii'ne esas oldrak dost,
Lenin va Stalin'in Sovyetler Blr-
ligi'ne ise tamamen disman» o-
tup, aym zamanda Trockizni de

desteklediginl $dyloyor.

" Sanimz  okurlanimiz bitin
bunlarit neden tomamen yalan
oldugunu bildiklerinden, bu den-
li'acik bir gergedi bir kez dahe
kanitlamamizi  beklemeyecekler-
dir arhk. Klinlk bir vaka kar-
sisindg oldugumuz yeterince e-
ciktir. | ) o

Ama kendisine hald Marksist
diyen bir Kklintk vaka bu, Birk
kim'e Marksolog dliyen, Usts-
lik bunu «Marksist demiyorumis

‘dive vurgulayan ve hdylece B

rikim'e gliya hakaret ettigini sa-
nan bir vaka. Oysa, asil hakd-
ret TiKP tarafindan Marksist
sayildifimizda yapimis olurdu.
Bay Berktdy'a, TIKP ve onun gi-
bili - tarafindan anti - Marksiat
diy ' ~itelenmeyi, bir Marksist
JeIn marksistligini kanitloyan en
ikna edicl referans saydifimmz
hatirlatahm.

Bay Berktay Birlkim'in isciler
tarafindan  okunmadifinr soyid-
yor. Dofrudur bu, henlz bu
noktoya gelmedik. :

Ama - size birgey sbyleyslim
Bay Betktay; Dua edin ve ell-
nizden geldi§l kadar ¢ahgin bdy-
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le bir seyin gergeklesmemesi-
ne. Clnkit eder bu gerceklegir-
se, isciler yalmz Birikim'i dedil,
Marksizmin asil icerigini kendi-
lering sunan difer Marksist ya-
yinlar: ekur ve bdylece yillar yi-
It sosyalist hareketin  alaning
kendi Marksizm - digr onlayls ve
uygulamalanmt egemen  kifabil-
mig olanlanin. kimiigini saptar
hale gelirse, Boy Berkiay, sim-
“di Birikim dergisi «elegtirissi llo
sergilediiniz onca yalanin, sap-
tirmalarin yalmizoa ciirdinls bir
kafa vyapismma ait olmadidini,
bunun altinda isci smifine asa-
ik bir sard gibi gdren kékli
bir Gnyarginin sahtekdrea yat-
g da gdrecekierdir. Su anda
kendi kendinizi «halkin  sesf»
qtayip, halla da kendi boraza-
niniz yopabilecedinize inaniyor
olabilifsiniz.

Ve bu kafayla deldmz epoli-
tik micatlels denizine». Tl sk
nifli toplumlann egemenlerinin
binlerce yidir iginda «politi-
ka» yaphklan platforma, basta
‘CKP ve ardindon da onun ba-
sit birer izdistimi olan sider
son 5-10 yildir hevesle dalip
durmaktasiniz. Simdidén bu de-
nizin dibindeki camurlarda Pi-
nochetler, Mobutular, Sahlar,
Seyhler ve edifjer emperyalists-
lerlin Strauss ve Chirac gibi tem-
sifeilerl gibl oyun arkadaslan e-
dindiniz ve buntarla keyifli bir o-
yun slrdirmektesiniz. Tirkiye'
deki CKP acentast olarak by
oyunu basanyla temsil ettiniz
buradag. c _

Bu denizin camuriu sularinda
ne Pinochet’lerin kanh elleri gé-
rilebilir, na. Sah saravlarim sa-
ran, clirlim@slidin kokusu du-
yulabilir, ne de Chirac'lann,
Strauss’larn kapitalizminin cark-
larinl - doha  keskinlestirme yo-
lundeki cadrlar isitiiebilir. Sizin
siyosaf deniziniz - bu «ayrintila.
ry gostarmez.

Ama ylOzyilardir egemenlerin
lg havuzu otan bu denlzde yate-
rince camur biritkmis, yeterince
oyun oynanmigtir. Su anda si-
zin «diinya proletaryasimin 6n-
deri ve sesi» roliyle, Schlarin
Mobutulanin da’ eanti - emperyo-
Jists roliyle yer oldid en son ve

trali - komik oyunu, eski oyun-
cutarin her turunun gilimseme-
leri qrasinda oynamakiasimz.
Politik mdcadelenin  yalmzea
bu denizde verilecedini, veril-
mesi gerektigint varsaymakla
Boy Berktay, egemen: siniflanin
siyasal anlayising teslim oldugu-
nuzu ilan etmekien baska bir
sey yapmis olmuyorsunuz.
Coktandir unuttudunuz Mark~
sizm ise, bir bogka «politika de-
niziznin olusturulmas: zoruntu-
lufundan sézeder. iginde «igel
smifi adinagy  politika  yapildig
bir edeniz» defil, bizzat igci si-
nifinih ve tim- ezilen sinif ve
zUimrslerin, yani - bugline " kadar
hep «adinar politika yapiimig o~
JAup, bizzat kendlsi aktif politika-
dan uzak tutuimus olan -genls
sydnetlleny yiqintanin denixi o-
lacaktir bu; ve egemenlerin bin-
lerce yiftik politika platformuna
karsim, ond -niteltksel bir karsi
ctlis olarak olusturulacaktir,
$u anda sosyolist siyasal ~
toplumsal milcadeleyi veniden
asli temelleri fizerine verme ud-
ragr iginde bulunanlar bu ¢ok
yontl udrasin heniiz baslangi-
emda olduklarimi bilmektedirler.
Eunun, o cok alistifimiz ve el-
hak ' herhangl bir burjuva politi-
kaowsindan daha yatkin oldugu-

. nuz sivasol anlayiga géra bir

«politik milcadele» olmadidr or-
tadadir. Ama Morksist siyasal
aniayisa gbre verilecek miicade-
lenin iX somut admmlan g&rfil-
ditdinde tim egementer ve ar-
tik onlurm_;polltik platformunda
—adenizindev— vyerlesmis olan
sizter, bu micadelenin aynr za-
manda, bugiine kadar sizin éde-
nizintzes -akmus ofan akarsulann
yaniinit dedistirerek ylrlitildigi-
nii ve sizin citriimilg - denizinizi
kurutmaya kesin kararflt oldugu-
nu da- gbraceksiniz. ]

larino e Nouvelle Observateur
dergisi adina konusan Bernard -
Henry Lévy grasinda yapilan bir
konugma, . derginin  708. sayi-
sinda {5-11 Hoziran 1978 ya-
yimland); Konusmd' séyle:
BHL. — Crdu igindekl glc
Hligkilerini nasi] degertendiriyor-
sunuz?

R.V. — Cok kisa olarak bir yan-
tda Pinochet tipi, asirt gerici &-
gelerin, &te yondaysa demokra-
tik egilimli ilerici dégelerin ol-
dugunu  sdyleyecedim. Hicbir
analizin gdzden kagiramayaca-
& temel gercek budur.

B.HL. — Bu lHlerici Ggeler Kim-
ler?

RV. — Eger ad soylememi Is-
tiyorsaniz, Vidéla’mn, Masserg’
nin, Agosti'nin, Suarez Masson’
un cadlarmi verebilirim.

B.HL. — Bogka = bir deyisle,
cuntanin  ydnetici aygitinin td-
mi?

R.V. — Bir anlumda evet. Yalmz
sunu kesinlestirmek Isterim ki,
burado sdzkonusu olan, Herici
ogeler ve egdllimlerdir.

B.H.L. — Bu gene de, edillm o-
larak, Arjantin’in $imdiki hiki-
metinin llerici bir hikiimet ol-
dufiu anlamma gelmez mi?

"R\V. — Bu, ilerici ogelerin. var-

cldugu ve ashinda belli bir he-
gemonyayl da sadlayabildikleri
bir. hitkimettir.
B.HL. — $u halde cuntayi des-
tekliyorsunuz?

RV.— Tam anlamiyla  degil.
$oyle demsyi tercih ederim: E-
lestirel bir destek.

B.HL. — Su halde sizin igin
Videla esittir- fasizm denklemi
yanlis oluyor. :

RV. — Klaslk maceraperest
yanhis. Ve Arfantin hatkim an-
cak geriye gotiirebilecek bir
yanls.

B.HL. — Neye gire geriye?

RV. — is¢t ve demokrattk ho-~
reketin son ramanlardaki kaza-
nimlarina gbre gerive.
B.H.L. — Ornegin
RV, — 8rnegin, bugin Arian-
tin ideolojik rejimleri ne olur-
sa olsun biitiin dlkelerle tica-
ri iliskiler kurmaktodir, Fakot,

fLERici FasisT
VIDELA VE
ARJANTIN KOMUONIST
PARTISININ cORUS(

Ariuntin. Kominist Partisi - Mer-
kez Komite (yesi Roberto Val-

unutmayin ki, buna karsi cikan
Pinochet'ci dgeler de. vardir.
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B.H.L. ~— $u  halde
Sovyetler Birlifi ile ticaret yap-
mak? :

R.V. — Bu baglamda, devietlor
arasindaki iligkilerl bong lein-
de bir arada yagama itkeleri te-
melinde diglinme anlaming ge-
liyor bu, {
B.H.L, — insan hoklannin  gig-
nenmesi sizi rahatsiz etmiyor
mu? i

RV. — Dogal - olarak  ediyor.
Bizim de yetmis bir militanimiz
kayboldu,

BH.L. == Uluslararast Af Orgi-
tii'ne gobre; kaybolanlar toplami
on bes bindi, en azindan?
R.V. — Bu, gercedie tekabill et-
meyen, abartimis bir sayidir.

tlerigilik, ~

;yncu, insan haklan konusun-
da ayrim cizgilerini dogru kKoy-
mamizda yarar -var. Bu soru-
nun bir saddan, bir soldan ele
alinigt vardir.

B.H.L. — Sovyetler Birligi, Ar-
lantin’in kinahmasing kargt ¢k
tijinda, bu, sol bir tutum mu
oluyordu?*

RV. — Dogat olarck. Tersine
bir davramg, hallimizy tecrit et-
mek olurdu. Ve Pinochet'ci eki-
bi de gilciendirmek olurdu.

B.HL. — O halde bana bu PI-
nochet'ci ekibi kimlerin olugtur-
dugunu soyler misiniz?

Hic adi duyulmomig birtakim
kigilerin adlanm saydi. |

* Gens Nouvelle Observateur
tin, 707. sayisinda Arjantin {ize-
rine yopilmig bir toportajda st
bilgiler veriliyordu. Son ddnem-
de, Arjantin'den en fazla (tha-
lat yapan Ulke Sovyetler Birli-
gi'dir. Sovyetler BIrligi Mart ve
Afustos 1977'de insan Haklarn
Komisyununda, Arjontin’in ki-
nanmasal ve Arjantin  topraklan
tizerinde herhangi bir sorugtur-
ma yapHmasing korg) crkmigts,

Arjantin Komiinist Partisi, Obdr
partiler gibi biltdn  faalivetleri
vasaklondigi  hoide, cuntanin
gelisinden bu yana cuntaya kar-
g1 higbir resmi demes verme-
mis, herhangi bir yoldan cun-
tayd kargt cikmarmgtir,
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