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Fransa Komiinist Partisi
sme Siirecine

| Stalincilikten Demokrati_kle

(1920 — 1978).

Fransa Komiinist Partisi (FKP) 1978 secim-
lerinden biyik bir yenilgivie ciktl. Bu - ayni
zamanda, «Ortak Hilkiimet Programiy (1972)

cevresinde toplanmis olan tiim sol partile-

rin yenilgisi oldu {Sosyalist Parti, Sol Radikal-
ler Harpketi). Amag¢ sorumlulukiar tespit et-
mek ve giderek sorunlarin kdkenine inmek.
Ancak bu yoldan sosyalizmin teori ve pratigi
gelisebilir. Sorunlara yiizeysel bakmak, ya da
hasiralti etmeye calismak, sosyalist diisiin-
cevi duradanlostirdidi gibl onu «monolitik»
bir yapiya doniistiiriir.” Dénlisiimden de ote
ona katl bir stirekiilik getirir: Buna da «Sta-
linci» disiinme bicimi diyoruz. Bu olguyu ta-
rinte —teoride ve pratikte— cesitli dlkeler ve

partiler yasadilar, gérece olarak yasamaya

devam da ediyoriar. Bir kismi iyi niyetle bun-
dan kopmaya caligsa bile tarihleri ve' gecmis
pratikleri agir bastyor. FKP bu acidan iyi bir
ornek. 1978 secimleri ertesi FKP'nin SO8Yd-
lizm adina distindiirdiklerini ivi kavrayabil-
mek icin ilkin tarihine bakmak gerekiyor. An-
cak bdylece FKP'nin somut olaylar ve sorun:
lari gercevesinde glintimiizdeki andiizi, sost
yalist dﬁ|$ﬁpce agisindan dogurgan olabilir.
o S ’{ *
FKP'NIN DONU : 1920 - 1972 o]
Tours ‘Kongresi'nde (1920} Lenin’in daha
énce one siirmils oldugu 21 kosulunu kabul
‘eden cogunluk Sosyalist Parti‘den koparak
(SFI0), Fransa Kominist Partisi'ni (SFiC)
kurdular. Bu .kosullar: kabul eden partiler
1919°da kuruian 1lI. Enternasyonal’'s (liye ola-
biliyorlard. «21 Kosulun» en dnemlileri sun-
lardi: Proletarya diktatdrlligiini kabul etmek,
ereformist» olanlari Parti'den. ihrac etmek,
ve en Snemiisi Sovyet sosyalizmi ve devrim
modelini kabul edip uygulamaya koymak. Bu

tarihten sonra FKP Sovyetler Birligiin 1970
Yyillarina-kadar en biyiik destekeisi ve sdzcil.

sli-‘oldu: Bunttn sonucu olarak FKP 1920 - 1934

- donemi boyunca tgine déniik; sekter ve mar-

final bir parti olarak kaldi, FKP'nin disa ac-
mast ve kitlelefce benimsenmest  diinyadaki
politik ve ekonomik dengenin ¢hkmesiyle
aciklanabilir: Bati demokrasilerinin krizi so-
nucu fasizmin 1922'de italya’da, nazizmin de
1933'de Almanya’da iktidar ele gecirmeleri;
kapitalizmin en derin krizi olan 1920 krizinin
ekonomik yapilart felce ugratmasi.

Ote yandan en 6nemii politik olay IIl. En-
ternasyonal’in fasizmis Hgili‘yapm@ ‘oldugu
analizi tamamen degistirmis olmastydi. Stalin®
in tavri olan ilk analiz «fasizmin ciirimekte

olan kapitalizmin son caresi oldugu, fagizm-

le birlikte kapitalizmin de yok olacagi» lize-

. fineydi. 1934’e kadar Enternasyonal’in resmi

dili olan bu ekonomist ve «felGketchy tez

.(these catastrophiste) ilk 6nce italya Ko-

minist Partisi {IKP), daha sonra Almanya Ko-
minist Partisi'ni yanlis politik tutumlarg g6-
tirmis (AKP Sosyal - Demokratiar sosyal-
fagistlikle sucluyordu) ve fasizmin iktidar:
almasina en biyilk neden olmustu. 1934'ds,
Enternasyonal’in 7. Kongresi'nde, Dimitrov’un
«ortak cephe» teziyle insanliga cok pahali-
ya mal olmus olan itk yanis diizeltildi. Bu
teze gbre «fasizm krizde olan kapitalizmi bu
durumdan kurtarir. Kendisine iktidar yolunu
acmig olan biylk sermayenin monopolci
{tekeict) birikimini sagtar. Dolayisiyla yapisat
olarak daha da gliclenen kapitalizme ve onun
yeni bir yonetim tarzi olan «Olaganistii Dev-
let Bicimine» (Forme d'état d'exception, N.
Poulantzas, Fascisme et dictature) karst tim
demokrat, ilerici ve sosyalistlerin ortak bir
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cephe olusturmalari gerekrpektedir.» Bu ta-
vir gcok ge¢ olmakla birlikte Fransa'da fasi-
zan bir darbe tesebbistnii engellemistir
{1934). Enternasyonal dogrultusunda FKP «si.
nifa kargt sinif» eylemini bir tarafa atarak,
«uzatilan el politikasinm (politique de la main
tendue) uygulamaya koymustur. Bu tavir mey-
vasini vermig, 1934'de Sosyalist Parti 've Ra-
dikat Partiyle «Halk Cephesi» (Front Popu-
laire) adi altinda birlesmislerdir. Fasizme kar-

- $1 yapitan bu ortaklik ilk asamada sol parti-

lerin 1936 secimlerini kazanarak iktidara gel_
melerini. sadlamis, uzun vadede de fasizm
tehlikesini &nlemistir. Bu secimle, FKP 1932
de 780.000 olay oy hacmini 1.500.000'e ylk-
seltmig ve Fronsiz isci -sinifinda dnemli bir
taban elde etmistir. «Hatk Cephesi Hilkiimeti-
nj» icinde yer almadan destekleyen FKP isci
sinifinin  «devrimei grevleriniy desiekleyerek
cok Snemii toplumsal ve ekonomik haklar al-
masini saglamistir. Bunlardan en dnemiileri:
is yerlerinde sendikal haklarn kazanim, top-
u is sdzlegmelerinin ~ kabuli, dcretlerin
% 15 artmasi, calisma haftasinin 40 saate
indiriimesi ve {cretli tatilin zoruniu olmast.
Ancak bir yil hiiklimet edebilen bu (iclit or-
taklik, Hl. Cumhuriyet rejiminin (1875-1939)
strekli, kronik ve yapisal krizi sonucu (Hiikil-
mel etme slresi ortalama 7 aydi) 1937'de son
buldu. '

1937-1939 dbnemi uluslararas: diizeyde cok
énemli politik krizlerin yasandigr bir donem-
di: Hitler'in Avusturya'yr ithak: (1938), Cekos-
lavakya krizi (1938-1939) ve Polonya  krizi
(1939). ‘Bu arada sosyalistler arasthda moral
bir krize yol acan énemli bir gelisme oldu:
Hitfer ve Stalin arasinda imzalanan saldirmaz.
Ik pakir {Nisan 1939). Konumuz dolayisiyta
bu soruna deginmiyoruz. Onemli olan tarafi
Fransa’da dodurdugu ideolojik krizdi. Birbiri-
nin diismani, taban tabana karsit ve antago-
nist iki ideolojinin belli konularda anlasmasi-

nt «Marksizminy hichir tarafing oturtamayan

aydmnlar partiden koptular, Kisa bir siire son-

ra da donemin Bagbakani Radikal Daladier

Glkenin giivenligi agrsindan FKP'yi kapatt.

‘Bundan sonra «tarihin hiziandigini goriyo-
ruz: Fransa’nin yenilisi ve isgali {Haziran

1940), Hitler'in Sovyetlere saldinsi (Haziran
1941) ve Fransa'da direnis hareketinin (Re-
sistance) fagizme karsr érgiitienisi.

FKP'nin direnme hareketinde oynadi§i rol
ve onu drgltleyisi onun kitleierle kaynasma-
sinda temel 6ge olmustur. Parti militanlarinin
isgal sliresince godstermis . olduklart Kkahra-
manhk ve vermig olduklar kayip, (20.000)
halk tarafindan «Kurgunlananlarin Partisi» .di-
ye adlandinimasina neden oimustur. Kurtu-

lustan sonra yapilan 1945 ssecimierinde 5 mil-

yon oy ve % 27 oy oranwla Fransa’min birin-
ci partisi olan FKP, sagladigi bu basan ve
prestiji, 1945-1847 doneminde «Uglll Partiler
Hukimeti»nde gorév alarak somutlastirmistir.
1946°da Churchill'in kullandigt «demirperdes
deyimiyie ilk belirtileri baslayan «Soduk So-
vag» (1947-1962), Fransa'da da etkisini gbs-
termis ve FKP'nin hikiimet dist kalmasing
neden olmustur. Dénemin basbakani olan
sosyalist Ramadier, Koministlerin «yabanci
bir milletiny cikarlarini yansituigr ve o ilke-
nin Fransa'daki «Truva at» roliind oynadigi-
ni iddia ederek, Komiinist bokanlar hiikii-
metten thrag etmistir. Bu nedenie 4. Cumhu-
riyet {1946-1958) ve 5. Cumhuriyet (1958 - ?)
donemi boyunca FKP, ortalama % 22 oy hac-
miyla 30 yildir muhalefette kalmistir,

4. Cumhuriyet doneminde FKP, 6biir Avru-
pa Komiinist Partilerine gére Sovyetler Bir-
ligi Kominist Partisinin (SBKP} daha cok ya-
ninda yer almis ve «Stélinci» bir politika iz-
lemistir. Strekli olarak Stalin’in ic ‘politikasi-
ni desteklemis, uygulanan biitiin pratiklerin
(Moskova davalari, parti ici demokrasinin
bastiriimasi, sol elestiri getirenlerin kars! dev-
rimci ve empsryalist ajani saydmas), v.b.)
sosyalizm ading  yapidigini savunmustur,
Stalin’in 1958'de Olmesinden sonra, gorece
liberallesen SBKP bunu, 1956'da Kruscev'in
20. Kongreye sundugu raporla somutlastirmis.
tir. Stalin’l yargilayan bu rapor her ne kadar
Marksist bir analiz degilse ve ekonomist ya-
n agir bassa da, tim diinyada uyandirmis ol-
dugu yankilar derin olmustur. Buna karsin
kraldan daha fazia kralcr olan FKP, bu rapo-
ruh varh@in siirekli inkér etmistir. «Stalinci-
likten arinma» {destalinisation) slirecinin et-
kileri «Sosyalist» blok icinde etkilerini gdster.

meye baglamigtir. Bunun en trajik Srnedini

Macaristan yasamigtir. 1956'da kendiliginden
baglayan hareket genis halk kitielerine yayil-
mistir. Gydrgy Lukacs’in deyimiyle «1956 halk
ayaklanmasi». diktatdritige, Sovyet egemenli-
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dine kargi yonetmistir, «COMECON» cerceve.

sinde Ulkelerinin sdmiiriiimesi ve dzgiirliikle-

rin olmamasi nedeniyle baslayan Macar ihti-
~ IGlinin amact Parti-deviet ikilemini yikmak ve
daha «insancil bir 'sosyalizme» gecmekti.

Sovyetlerin bu ihtiléli tanklar ve kanla bastir-

masl, tlm dinya sosyalistlerini, 1939 Alman-

Sovyet Paktr ertesi acitmis clan yeni bir Iide-

olojik - krize sokmustur. FKP ayni tarihte,

«Halkiarin kendi kaderlerini tayin etme» pren-

sibini gigneyen bu olay «kars| devrime» en-

gel oldugu icin desteklemis ve SBKP clzgisi-
ni.«sosyalizm» adina savunmustur,

Bu arada sosyalist kriz 1960°larda Cin-Sov-
yet uyusmazhidl sonucu dohg belirginiesip
derinlesmistir. Sosyalizme gecigste modeller
sorunu glindeme gelmis, «tek model», «tek
sosyalist gerceks, «tek bilimsel sosyalizmy
kavramlan teoride ve pratikte «Bloklar» ici
ve disinda Marksistler tarafindan irdelenme-
ye baglanmistir. Buna iyi bir drnek FKP’'nin de
tavrinl yansittigi icin 1968 Cekoslavakya ola-
yidir. «insancil bir sosyalizm» isteyen ve bu-

. nun igin ekonomik liberalizasyona karar ve-

ren Dubgek yénetimindeki Cek haiki, Varsova
Pakti ordularinin  miidahalesine ugramigtir.
Brejnev’in gelistirdigi «Sinirli egemenlik» tezi
(1868) Sovyetlerin, «uydu {lkelere» tanidikia-
r gbrece ozerkligin boyutlarini gOstermistir.
«ikincl Budapeste» olayim FKP kihamistir.
Yalniz bu elestiri bicimsel olmug, sorunun
bzilne inilmemis ve daha sonra yerini tedbir-
li bir sususa birakmistir,

Parti genel sekreter] olan Thorez dénemin-
deki FKP'nin «Stalinci» 6zii, Rochet donemin-
- de gbreceli olarak siirmiis, Marchais donemi
(1970-1978} ile yapisal degisimiere ugramis-
tir. Bunun en belirgin érnedi FKP'nin kendi
digindaki sola aglimasi olmustur.

FRANSA KOMUNIST PARTISININ
DEMOKRATIKLESME SURECIH (1972-1977)

FKP'de gdriilen sola acilma eylemi, ilk kez
secimsel dizeyde 1962'de gérilmistir. Bu
hareket zamanla daha da olgunlasmis ve ta-
bandan solun belli hedefler cevresinde birles.
mesi icin baskilar gelmeye baslamistir. 1968

genel grevieri sirasinda, isci sinifi bu istegini -

dile getirmistir. 1971 yilinda Epinay Kongre-
sinde, Sosyalist Parti énemli bir degisim ge-

¢irmig, Mitterrand'in segilmesiyle 4. Cumhu-
riyet zamaninda uygulanan egemen siniflarla
isbirligi politikasi sona ermigtir. Bu parti ken-
dine ideal olarak «demokratik bir sosyalist
toplumu» secmis, buna ulasabitmek icin de
FKP ile isbirliini birinci kogul oldugunu gor-
migtlr. Sonugc olarak iki parti 1972'de «Ortak
Hiklmet Programinms imzalayarak, iktidan
almak igin ortak bir strateji izlemeye basla-

miglardir. Bu programin icerigi sunlart kapsi-

yordu: Tiim kredi ve banka sisteminin dev-
letlestiriimesi, tekelci kapitalizmin elinde bu-
lunan énemli sanayi grup ve tekellerinin mil-
lilegtiriimesi, &zgiirliklerin genisletilmesi,
devletin daha demokratik bir diizeyde isle-
yebilmesi i¢in reformlarin vapilimas! v.b, Bu
anlagma iki agidan FKP ve SP'yi etkilemistir.
Itk olarak SP'nin etkisiyle FKP demokratik-
lesmis, parti ici tartisma «demokratik merke-
ziyetgilik» kapsami iginde goéreceli olarak ge_
ligmis ve ideolojik ayriliklar yiiziinden parti-
den atma islemi durmustur. ikinci olarak do
FKP ile iligkisi nedeniyle SP ekonomik ve po-
littk acidan daha da radikallesmis, Marksizmi

- bir disiince sistemi ve bilimsel bir yaklasim

- olarak kabul stmistir. Sagla iliskisini kopafan
SP boéylece «reformists gizgisini sol iginde
daha saglam bir sekilde oturtmus ve kendi
ic birligint sadlamigtir. :

1972-1978 dbneminde FKP yetersiz olmak-
la birlikte dnemli radikal degisimler gecirmisg-
tir. Bunlardan en 6nemlisi. «Stalincilikten

arinmar» politikasy, giderek Sovyetler Birligini
.- elestirme olmustur. Bu -akim heniiz istenen
boyutlara ulasmasa bile, parti icinde aydinlar

dizeyinde énemli teorik calismalar baglatms,
dzgiritkler sorunu giindeme gelmis ve so-
nhunda 22, Kon‘grey_e yol actmistir.

SOVYETLER, FKP, FKP AYDINLARI
VE OZGURL{KLER

FKP'nin gegmisine bakinca «teorisyensy ola-
rak biytk bir bosluk goriyoruz. iKP ile kar-
silastirinca, FKP'de bir Gramsci, bir Togliatti
orneklerini gdrmek cok giic. Gecgmisteki ay-
dinlar militan g¢alismalara katiimadiklan icin
6nemli kararlarda parti yOnetimi tarafindan
kolayltkla karar mekanizmasindan soyutian-
miglardi. Bugilin durum daha degisik. ik ola-
rak parti icinde hem oldukea énemli sayida
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hem de dedisik gorlste aydini barindiriyor.
Ustelik bunlar parti kademelerinie nemli gé.
revler aldiklan i¢cin soyutlanmalari cok glic.
Bunlara en iyi 6mek Elleinstein, Althusser,
Balibar, Labica v.b. Parti ici demokrasinin ana

. kosulu olan cogulculuk, Merkez y6netimi ta-.

rafindan bazi durumlarda hazimsiziikla kar-
gilansa bile, bunu onlemek imkdansiz. Onle-
meye calismak demek, tarih tarafindan mah-
kGm edilmis olan Stalinci parti anlayisin hort-
latmak, Marksizmie iliskisi.olmayan totaliter
bir diuzeni geri getirmek demektir. Bunun da
demokratik isleyis mekanizmasiyla uzaktan-
yakmdan iliskisi yoktur.

Demokrasi demek o6zglriliik demek. Bat

demokrosisi olsun, sosyalist demokrasi olsun

bir rejimi gecerli kilan en énemli dlgit dzglr-
lokler kavrami. Marx. zamanmda Szgiirtiikleri
ikiye ayirmis: Burjuva toplumundaki «bigim-
sel 6zglirliiklers ve gelecekteki sosyalist top-
lumun taniyacadr «gercek ézgiriiklers ki bu-
nun 6ziinii kapitalist sémiirG dizeninin yok
olmast meydana getiriyor. Marx yasamis ol-
sayd: yine ayni seyi soylerdi. Yalniz bir fark-
la: Sosyalist toplum diizeninin h&ld kurulma-
mis oldudunu belirterek. ngﬁflﬁgkler 80runu-
nun glindeme gelmesi «sosyalist» denen (I-
keler lizerine egilmeyi ve giderek o rejimler-
deki «Devlet» bigimleri ve bunlarin 6z{ hak-
kinda Marksist yaklasimda bulunmay! gerek-
i kiyordu. FKP icinde bu ¢ahismaya tarih
profesérii olan Elleinstein basladl. Yayimio-
dighr Sovyetler Birligi Toarihi (1917-1975) ve
Stalin olayi, Sovyetler tarafindan kara listeye
alinmasina yetti. Elleinstein Sovyetler kars)-
sinda atdig tavirla partinin en ileri kanadin
yansitiyor, Yarin partinin tiimi bu yola girer-
se gecmisin ipoteklerinden kurtulabilir, Sov-
yetlernin elestirisi, ancak Marksist bir tabana

~oturtulup” radikallestirildigi dlglide FKP de-

mokratiklesebilir. Bunun itk asamada sorum-
lu partililer tarafindan ideolojik olarak sindi-
rilmesi, giderek tabanin da bunu kabul etme-
si gerekir. Bu konuda Elleinstein’in tavrt se-
matik olarak sdyle ozetlenebilir:

«Sovyetier Birliji'nde sosyalizmin cok eksik
ve yetersiz olarak varoldugu gercegdini kabu!
edip, sdyleme cesaretini kendimizde bulmah-
yiz. Birokrasinin egemen oldugu ve politik
demokrasinin varolmadiyi SSCB'de, heniiz
tamamlanmamg ve parca parga bir sosyalizm

oldugunu gérmeliyiz. Bundan da 6te Sovyetler
ne bir model, ne de bir érnektir; hattd SSCB
‘anti-model’dir. Bizim anladifimiz anlamdg
sosyalizm dlnyanin hicbir yerinde yoktur.
Yalniz bildigimiz bir gergek var: O da sosya-
lizmin nasil olmamasi gerektigidir.»

Yalniz, bunlari séylerken Sovyetlerin dilnya
tarthinde yapmig olduklan iki biiylk degisik-
ligi gbzardi etmemek gerekir: 1917 Ekim dev-
rimini gerceklestirmeleri ve 20 milyon insan
feda ederek fasizmi yenmeleri. Tarihi hizian-
diran ve insanhgin kaderini degistiren bu ol-
gular, Sovyet sistemine elestirel bir gdzie bak-
mayt énlememelidir. Teoride ve pratikte SSCB

‘Ornegdi, «Marksizm ve Sosyalizm» agisindan

uzlagmaz celiskilerle doludur, Bu konuda FKP

aydinlarinin tavir dist CERM'deki  (Marksist

inceleme ve arastirma merkezi) konferanslar-
la somutlasmistir. 1977°deki bu konferanslar
«Teoride ve pratikte Sovyet devletindeki de-
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gigimlers konusu cergevesinde yiiritdimis-

tir. Ekim devriminin 60. yih dolayisiyla ¢ikar-
tilan «Sovyetler ve biz» konulu Lo Nouvelle
Critique (Yeni elestiri) dergisinde bu arastir-
malar daha da ileriye gotiriiimistir. Yalniz
partinin resmi yayin organi olan Humanité
{insanlik) gozetesinde bu konulara hic dedi-
niftmemigtir. FKP aydinlannin Sovyetler kar-
sisinda tavir aliglan bashca su konularda ol-
mustur: SSCB'de «Devlet» ve biirokrasi so-
runy, Gretim iligkilerinin niteligi, demokrasi ve

“ozguritikler sorunu, dis politikanin niteligi

v,

Parti yonetimi her ne kadar aydinlar diize-
yindeki clretli ve hakli tavirlart almamis olsa
da, bazi dnemli olaylar karsisinda Sovyetler
Birligi'ni elegtirmekten cekinmemistir. Bunlar-
dan ilki 1974 baskanlik secimi sirasinda mey.
dana gelmistir. Secim arifesinde Fransa, Sov-
yet elgisinin sadin ortak adayr olan Valery
Giscord d'Estaing’i ziyaret etmesi FKP tara-
fidan Utkenin i¢ iglerine karigmak olarak yo-

rumlanmig ve protesto edilmistir. Ikinci dnemli )

‘olay 1977'deki «Corvalan - Bukovski» degis
tokusu sirasinda gecmistir. Marchais bunu
«icler acist bir aligveris» olarak degerlendi-
tip, kinamistir. Ugiincii olay 1977 yilinda Par-
ti'nin resmi olarak «Sovyetlerdeki insan hak-
larint koruma mitingine» katitmasi olmusgtur.
Bu mitingde Parti adina Juquin konusmus ve
Leonid Pliug’la el sikisarok vermis oldudu




. hakh miicadeleyi kutlamistir. Ne yazik ki by
toplantmin belgeseli, 1978 secimieri sirasin-
da Parti tarafindan toplatilarak dagitilmas)
Gnlenmistir. Bu da Parti igindeki iki gkimin
varligm: ve 22. Kongre'nin daha hazmediime-
didini gdstermesi dcisindan ilgingtir.

22. KONGRE : 1976

22. Kongre ile FKP cok énemli dedisikiik-
ler gecirmistir. En basta g¢ogulculuk kavra-
miin gercek bir sosyalizm icin zorunlu ol-
dugu kabul edilmistir. Buradan giderek sos-
yalizmin ancak kitlelerin bilyiik cogunluguy-
la gergeklesebilecedi, bunun icin de ittifak-
lar yapmak gerektidi benimsenmistir, FKP'yi
bunlor kabule Sovyetler'deki «sosyalizmin»
basanya ulasamamasi zorlamistr, SSCB'de
bu iki aha kavramin hichir zaman olusma-
mig olmasi nedeniyle, «parti devletles Gzdes-
lesmis, Lenin’in' 8kimiinden sonra (1924) par-
ti ici demokrasi yok olmus ve bu gitgide giig-
lenen bir biirokratik sinif olusmasina neden
ofmustur. Bu olgu daha sonra, Lenin'in Dey-
let ve Devrim'de (1917) savundugu «Devletin
ciirimesi teorisininy tersine ortaya «Siiper
glictl bir deviet» yapisi cikartmis ve «prole-
tarya diktotérlligi» kavrami yerini «partinin,
proletarya Uzerinde diktatériiigi» pratigine
birakmistir. . o

22. Kongre'nin en 6nemli teorik doniisi-
mi «proletarya diktotoritigi» {izerine olmus-
tur. Bu kavramin anakronik ve gidik kald-
dini savunan kongre, reddine karar vermistir,
Partideki bu ddniisiim, Althusser cevresinde
yogdun elestirilers yo! acmistir. Kavramin dr-
sinda en biylk elestiriler bu kararin alinig
tarzina kars) olmustur, Yerel drgiitler Kongre
oncesi bu sorunu tartigamadan, bir oldu-bitti
kargisinda kalmiglardir. Bu da karar meka.
nizmasinin  «Stalincilikles suslanmasing yol
acmistir. Bugiin artik bu kavram (lizerine tar-
tismaiar bitmigtir, sadece Althusser cevre-
sindeki tabani dgrenci olan kiictik bir frak-
siyonda taraflarini barindirmaktadir.,

Kabul edilen baska bir kavram da «Fransa’
nin renklerine gdre bir sosyalizm» olmustur.
Tekelei devlet kapitalizmi analiz 1s1dinda bu
kavram, anti-tekelei simf ve zimrelerin bir-
liini gerektirmektedir.

FRANSA KOMUNIST PARTISI’NIN

BUGUND : 1977- 1978 B
Mart 1978 secimi dncesi ve sonrast
FKP’nin sorumlufukian

1972'de imzalanan «Solun ortak hiikiimet
programm» cercevesindeki «Sol Birlik», Mart
1978 segimlering kadar solun biiyiik basari-
lar kazanmasini saglamistir. 1976'daki ybre-
sel ve 1977'deki belediye segimlerinde sol oy
oranini % 53'e cikartarak sagdi biiyiik yenil-
gilere ugratmistir. Belediye secimleri ertesin-
de, FKP «Ortak hikiimet programininy giin-
cellestiriimesini isteyerek SP ile tartismaya
oturmak istemigtir. Buna neden olarak, 1974
krizi dolayisiyla Fransa ekonomisinin yapisal
degisikliklere ugradigini belirten FKP, «Or-
-tak hikimet programisndaki baz konularin
kapsaminin genisletiimesini ve giiniin kosul-
tarina ‘uydurulmasi igin gdzden gegiriimesi-
ni Gnenmigtir. Bu &nerinin ana hedefl dev-

lestirilecek tekellerin ve onlarin uzantisi o- - ..

lan firmalann kapsaminin genis tutuimasi, as.
gari tcretin 1800 F'dan 2400’ cikartiimasiyd:.
1977 Hoziran'inda ¢ahsmalaring baslayan or-

- tak calisma grubu, 1977 Eyliil'inde anlasama-

yarak faaliyetini durdurmus ve FKP ile SP ara_
sinda kopma meydang gelmistir. Bu aynlik
gidersk bliyik boyutlara ulasmig, FKP'nin 'SP’
ve karsi olan tovir ve kullandifi dilin «Mosko-
va davaiarindaki» (1938} savel Viginski'nin
tavrimi hatirlathid) sOylenmistir. SPYi saga
kaymakla suclayan FKP,. bunu «Bonn’un- eli-
ne» kadar gotirmis ve bu sdzler SP'nin de
kendilerini «Moskova'nin eliy dive suclamasi-
na neden olmustur. Her iki suclama da. yer-
siz ve haksizdir. Fakat bung FKP sebep ol-
mustur. SP'nin 1971'de gecirmis oldugu ra-
dikal degisimi (Marksizme dbnisiinii ve sagla
tim iligkisini kKesisini) bir kalemde silen FKP;
EP’nin gecmisine ddnerek saga kayisin ta-
rihi olgularia ispatiamaya katkmistir. © Ayni
yoldan SP, FKP'nin gecmisinden, Stalin’ci db-
neminden kaynaklanan elestiriler getirmistir,
Her iki partinin de geg¢irmis olduklarn evrim-
ler yadsinamaz, fokat suclamalarin keskin
olusu ve kamuoyu dniinde gecmesi solun bii.
yik oy kaybina neden olmus ve solun segim-
leri kaybetmesi ile sonuclanmigtir.,

Sol gt uzlagsmazhik secimlerin ik turuna
kadar ‘slrmis, Kkinci. tur éncesi FKP ve SP
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anlastiklanni i1dn etmisler ve oftak bir prog-
ram imzalamislardir. Kapsam balkemmndan bu
anlagma ki parti arasindaki onemli hichir
sorunu ¢ozmedigi icin, FKP'nin daha 6nceki

* tavrini hakh bulan ‘militanlarin, bozt sorular

sormasing ve bu anlagsmanin «neden 1977
Eyili'inde imzalonmadign {izerine dilstinme-

lerine neden olmustur. FKP'nin izlemis oldu- -

du politika, partinin-icinden ve disindanh «Yeni
Stolinclliknle (Neo-stalinisme) suglanmasina
yol acmistir. FKP'yi bdyle bir tutuma iten ne-
denler neler olmustur?

Her seyden &nce FKP sol partiler iginde, SP
ardindan ikinci siraya dilsmeyi hazmedeme-
mistir. 4. ve 5. Cumhuriyet boyunca FKP en
bilyiik sol parti olmus ve isci sinfint temsil
etmistir. SP'nin gelismesi, «Sol Birlik» icinde
gicler dengesini FKP aleyhine donlistiirme-
sini FKP kabul edemamis ve uzlasmaz bir ta-
vir takinmigtir. «Sol Birliginy ve giderek 22.
‘Kongre'nin  hazimsizhdim gosteren bu olgu,
FKP'nin parti cikann, tim solun, emekei kit-
lelerin, orta siiflarin ve aydinlarin ortak ¢1-
karlarindan Gstiin tutmasma neden olmustur.
FKP'nin bu sekter tavri, SP’nin etki alanin
daraltmig, SP taraftar «ortanin solus egdilim-
li blyiik bir secmen kesitinin {% 2 - 3) sada
kaymasina ve giderek secimlerin kaybedil-
mesine neden olmustur,

Secim ddéneminde FKP'nin izlemis oldugu
‘'seclm propogandasi da 22. Kongre ile celig-
kisi acisindan incelenmeye degerdir. Stalinci
dénemi hatirlatan «sinifa karst simify temelin.
de yiritilen propoganda, 22. Kongre'deki
«Fransa halkinin birligi» kavrami ile celfs-
mistir. Uvriyerist tavra giren parti, giderek
«sefaletcilik»  propogandasi yapmistir.  Bu
strateji Fransa toplumsal gergedi ile celismis-
tir. Fransa’da 17 milyon yoksul vardir. Bu ke-
sitin asgari {cretin altinda geliri vardir, bas-
ka bir deyisle gérece yoksuldurlar. Elleins-
tein buna «modern sefalets admni vermistir.
Bugiin Fransa’da 1,5 milyon issiz olmasing
kargin, bazi iskollarinin krizde bulundugu ve
issiz oraninin yiiksek oldudu secim bélgele-
rinde "bile bu strateji solun kaybmna, bu ydre-
lerde sadin sandalya kazanmasina yol ag-
mistir.

Bu stratejik yanlig, egemen simiflarin yan-
lig analizi sonucu, ara siniflarin_gdzard: edi-

lerek, propogandanin  «zenginlere &detmes
Gzering ylritiimesi ile devam etmistir.

Mart 1878 secimlerinde parti  oylann
% 20.8'sm olmistir. Bu 1973 secimlerine gb-
re % 0.,8'lik bir gerilemedir, 1978 segimlerin-
de 18 yasindaki secmenlerin ilk kez oy kul-
lanmasina ve bu kesitin daha ¢ok sol egilimii
olmasina kargin meydana gelen oy kaybi
¢cok onemlidir. Tim bunlara karsin parti,
1973 secimlering gdre 13 fazla milletvekili
cikarmistir {toplam 491 lzerinden 86 miiletve-
kiti). Se¢im ertesi partinin gazetesi Humanité
Parti'nin 'iyi.-blr yolda oldudunu, kazanmian
sandalyelerin. bunu kanitladiging iddia ederek
solun secimleri kaybettidini unutmus ve bu
durumdan partinin hicbir sorumiuluk tasima-

. didi belirtmistir. Portinin izlemis oldugu po-

litikanin yanliglanini goren, dolayisiyla sorum-
luluguna inanan militanlar ve aydinlar bu ta-
vir kargisinda yogun bir elestiri kampanyast
baglatmiglardir. Bu elestiriler yazi halinde
Ozellikle Le Mende gozetesinde yaymianmis.
tir. Buna portinin anti-demokratik tavn neden
olmustur. Merkez komitesi partinin yayin or-
ganlarmda, tartisma situnu aciimasini red-
dettigi icin aydinlar parti dist bosinda goris-
lerini aciklamislardr.”

FKP'nin Sorunion

Bugiin FKP'nin en Gnemli sorunu «parti ici
demokrasidirs, Bu demokrasi hem niteliksel,
hem de niceliksel olmahdir. 22. Kongre bunun
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temellerini atmistir. Teoride varolan bu kav- -

ramin, glinllik parti yasantisina da gegmesi
gerekmektedir. Secim sonras! partinin almis
oldugu anti-entelektiel tavir bunun smirm
gtstermistir. FKP'de demokrasi anlayisi «De-
mokratile Merkeziyetgiliks»  kavramim  temel
olarak almigstir. Bugln ¢ok oz Komiinist bu
kavrami reddetmektedir. Terim olarak bu
kavram demockrasiden daha fazia merkezi-

‘vetgilige afirlik vermektedir, Sorun «Demok- °

ratik merkezivetciligi» glinimiz Fransa’sinda
veniden degderlendirmektir. Elleinstein'in bu
konuda gdrisi sdyledir:

<. * Bu aydinlar gene: Althusser, Balibar ve arka-
daslan ile, ¢cok daha saf bir gizgide bilindigi halde,

Parii organlarinda onlara stz hakk: verilmesind sa- ‘

vunan Elleinstein.




«Bugiin ne carlik Rusya’si ne de i¢ savas
dénemidir. Fransa ne ikinci Diinya Savagi
oncesi, ne de ‘soduk suvag’ cafindadir. {...)
Giinimiizde binlerce Komiinist parti iginde
demokratik olarak tavirlanni ortaya koyuyor-
tar. Fakat fikirlerin yatnizea ‘dikey’ olarak (ta-
bandan Merkez yonetimine dodru) dolagmas:
yetersizdir. Ayni anda ‘vatay’ fikir dolasimi ge-
rekmektedir. Boéyle bir durum Lenin'in koy-
mus oldugu ‘Demokratik merkeziyetcilik’
kavramivia celismemekiedir. "Yatay® dolagim
reddetmek, partinin Stalinci mirasinin sonu-
cudur. Lenin déneminde parti i¢i demokrasi-
nin isleyisinde yatay dolagimin drnekleri go-
ritmiistiir. Yaimz fikir alis verisi ile, fraksi-
yon olusmasi arasindaki farki hem gormeli-
yiz, hem de bu ikisini kanstrmamahyiz. (...}
Parti eder bu yoia girmezse, tabanin sesini
dinlemezse ilerde giictinden ¢ok sey yitirir»

b .
1

‘Mart 1978 yenilgisinden sonre «Ortak hi-
kiimet programiy gecerilfigini yitirmigtir. So-
lun basarisizligi «biriikten» dedil «Birliksizlik-
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