* OMIT KIVANG

Demokratik «Komiinistiers Birligi

Dinyaca (inlij anti-kominist yayin organ-
larindan Der Spiegel dergisinin 2 Ocak 1978
tarihli sayisinda, «DDRDirenigi — Demokra-
si Ozlemi» baghd altinda bir yazi yaytmiand
{s. 19-24). Burada, Demokratik Alman Cum-
huriyeti (DDR) icinde «refim elestiricisi» un-
surlarin bir araya gelerek Orgltll bir muha-
lefet hareketi olusturduklan haberi veriliyor,
muhalefet tanitihyordu. (Tiirkiye'de de cesit-
It glinlitk gazeteler olaya yer verdiler.)

Muhalefet, «Almanya Demokratik Komii-
nistler Birligls ddinda yasadigi bir Srgiit kur-

mus, 30 daktilo sayfalik bir «manifesto» yaz-

migti. Blyiik bélimii Spiegelin ayn saysin-
da, geri kalant da étekl sayida vayimlanan
bu bildirge séyle bashyor: «Bu yaziyla Aiman-
ya kamuoyung sesleniyor ve biz, DDR’deki
demokratik ve hiimanist diistinceli komiinist-
lerin, kosullar heniiz yasal drgiitlenmeye im-
kén vermediginden, yasadisi olarak, Almanya
Demokratik Komiinistler Birligi (BDKD) icinde
orgiitlendigimizi duyuruyoruz.» Bildirge, Spi-
egel'e gizli yollardan ulastintmis.! Demokra-
tik «komiinistsler by bildirgeyle dért ana bas-
hk altinda. topladiklar tezlerini .acikliyorlar:
¢Savag ve Bansy, Reform-komiinizmi ve Sov.

yet Ortodoksluguy, «Almanya’lar Politikasis,
«DDR'in lg Durumuysy. :

Spiegel, bildirgeden &énce yer alan tanima
yazisinda, Demokratik «komiinistrler Icin ol-
dukca olumlu sézler ediyor, neredeyse &vii-
ci ifadeler kullaniyor. Bildirge yazarlarinin,
tezlerini yayimlamakla «Devlet Giivenlik Or.
giiti'nin saldinianni géze aldiklarnm, bunun
da «ne yaptigmin bilincinde olan yazarlarin
kisise! rizikolardan da kaginmadiklarim kanit.
ladiginy séylilyor ve ekliyor: «...geleneksel-
kominist klik miicadelelerine girmek yerine,
‘Demokratik Komiinistier’ kendilerini agik tar.
tigmaya sunuyorlar...» ..

- Spiegel'in tavr, sosyalizme karsi her egili-
mi tezahdratla: karsilayan, - son zamanlarda
Dogu Avrupa’da gitgide artan sayida muha-

lifin ortaya gikmasint ellerinj ogusturarak iz-
leyen burjuvazinin, sevincini gizleyememaesi-
nin ifadesidir, Ancaok bastan asagi burjuva
ideolojisiyle bicimlendirilmis BDKD bildirges!-
nin bu niteligi bir yana, bu olay vesilesiyle
bizi asil diisiindirmesi gereken olgularia bir
kez daha karstlasmamiz, Demokratik «Komii-
nistsler’in bildirgesini sle almayr gerektiriyor.

«DOGU AVRUPA'NIN USTUNDE BIR
- HAYALET DOLASIVOR...»

Once Demokratik «Komiinistsler'in Sovyet-
ler Birligl hakkindaki gorislerini incelemek
daha dogru. Qinkit DDR muhalifieri lkele-
rindeki ybneticileri SBKP ydneticilerinin uzan-.
tist, uygulomayl da SSCB'deki uygulamanin
aynisi olarak degerlendiriyorlar. Ayrica sim-
diye kadar c¢reel sosyalisty Ulkelerde ortaya
ctkan «sag» gorinimidt muhalefet hareket-
lerinin ya da tek tek muhaliflerin basg dzelligi
hep SSCB basto olmak zere varolan sosya-
lizm- uygulamaiarina duyduklart tepki olmus-
tur. Ve tablii her tepki gibi olmadik verlere u-
zanwyor, varolan sosyalizmi elestirelim der-
kén sosyalizmle iligkisi kalmayan noktalara
variyordu «rejim elestiricilerisnin cikislar,

Demokratik «Komiinistrler, SSCB konu-
sunda «Cin'li yoldaglarinin» gorislind paylas-

. Uiklarini, SSCB'de iktidar sahiplerinin «neo -

fagist» olduguna inandiklaring bildiriyoriar.
«Blrokratik devlet-kapitalizminin Asya iire.
tim tarzi» diye tarmimliyorlar SSCBYi, iktidar
sahiplerinin «...gliniimiiz Rus feodal toplu-
munda, denetsiz bir bicimde, énceki bin yil-
larin mutiak yéneticileri olan soyiulardan da-
ha giglii» olduklarini, ciinkii bugiinkilerin
wiktidarn  kiliseyle . bile paylasmadikiaring
sdylyorlar. Bu «parazit biirokratik kast»in
Sovyet -iscl sinifin sémiirdiiging, . boylece
Sovyetier'in, «diinyodaki ki emperyalist sij-
per gicten biri» durumuna geldidini leri si-
rlyorlar; Ve, «Sémirgecilik sisteminin bittigi,
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kizif emperyalizme karsi da dayatiimalichr,»
diyorlar.

Bu tezleri su ya da bu bigimde simdiye ka-
dar ¢ok duyduk. CKP'nin 1960’lardan sonra
ansizin kesfettigl Sovyet emperyalizmi, kanit
. diye sundugu olgularin gergekten sorun c¢I-

kartan durumiar olmasmdan yararlanarak
gliclenen bir aciklama formili haline geli-
verdi. Ve zamanla, 1917 Ekim Devrimi'ni ger-
ceklestiren partinin nosil «fegist» parti hali-
ne geldidini vb. aciklamayan, yalnizeq yine-
leyip duran bu formill, «reel sosyalisty {ilke-
lerdeki ters uygulamalar «aciklomakiay en
rahatiatic) ¢dziim oldugundan, gerek bu Ul-
kelerin muhalifleri, gerekse CKP ve izleyicisi
durumundaki  milliyetci-sosyalist  akimlarca
tutuldu. -

En son, Avrupa «Komliinizmi» de bunlar
atti ortaya. Zaten DDR'li muhalifterin titm bil-
dirgesi Avrupa «Komilnizmirnden yiiksek doz-
da etkilenmig. Nitekim kendileri de, Avripa
«komnist»lerinin SBKP y&neticileri icin kul
fandiklan «Kremiin'in kizil papalan» deyimi-
ni benimsemisler ve Avrupa «Kominizmi» ak)-
mina duyduklari yakinlig —biraz da fazla ile-
ri giderek-— sbyle belirtiyorlar: «<Marx, Engeis,
Lenin bugiin yosasalardi... Eurc-komiinistle-
rin yaminda veralirlard. Marx/Engels, ‘Ma-
nifesto’'yu bugiin yazsalardi, soyle baslarlér-
di: ‘Dogu Avrupa’nin iistiinde, bir ‘hayalet do-
lagtyor — Bolr Avrupa komiinizmi hayaleti’.»

BERLIN KONFERANSI'NIN
«ENTERNASYONALIZMi» (YA DA: -
MILLIVETCILIGIN SOSYALISTCESI) -

«8SCB, Vietnom ve Kore'deki tarihi deney-
ter, Sovyet bilim adomionnin, ulusal égenin
topiumsal ogeden doha uzun émiirli oldugu
yolundaki teorik geneliemelerinin doérulugu-
nu- kantlamistiry Bu bakisin : politik - eylem
acisindan sonucu, tabil ulusun smlfa tercnh
edilmesi olacaktir. ,

Milliyetcilik, Uluslararas: Sosyalist Hare-
ket icinde SBKP egemenlidine tepkl olarak
buglin hemen tiim sosyalist iilke ya da. hare-
ketlerde su ya da bu bigimde, su ya da. bu
Olclide bulunmaktadir. Ve varolan resmi uy-
gulamalara her karsi ¢ikig, millivetgilik tara-
findan da belirlenen bir ideoloji ortaya  siir-
mektedir. $iiphesiz, enternasyonalizm her
tirld . mifliyetciligin cagdas. alternatifi olargk

-eylemle ortaya konamadigindan, dolayisiyla

benimsetilemediginden bu béyle olmaktadir.

-En lyimser deyigle, soyut bir Iyl niyet géste-

risi haline: getirilmis- bir. enternasyonalizm,

* tabii,: yuzylllurm Insan- bilincine- kazidigr mil-

liyetClltgt alt etmeye yetmezdi. Enternasyo-
nalizmi «ayri-ayn birimler arasinda kargiikli
cikara dayanan igbirliginne indirgemek onu
m:lhyetc:llgm karsisina . gikamayacak kadar
glicsiiz. birakmak, kolunu- kanadin kirpmak,
Olilme terk etmek anlammng gelmiyor- mu?

" Bizzat bu anlayis; miiliyetcilik tasimiyor mu

icinde? Lenin'in as;.ogzdc:kl sozlerl neyi-anla-
t:yor : -

«Iscmm vutam yoktur “bu su demekt:r
u) Ekonomlk durumu (ucrethiik) uiusal
degil uluslurarasndlr b) Siif du$mc|n|
uluslararasidir; ¢) Kurtulus kosullari da
uluslararasidir; d) Emekcilerin uluslura-
rasi birligi ulusal birlikten daha 6nem-
lidir.» (Proletarya Enternasycnahzml,
‘attini cizen Lenin.)

Pekl bu anlayisin, simdi “ckarsiliklr ‘cikara
dayanan- igbirligi» gibi bir karikatiirliniin ci-
kartilmas, DDR’in Demokratik «Kominist»ie-
rinin -sugu mu? Avrupa «Komiinizmi» savu-
nucularinin sugu mu? ikisi de degil. Altinda
80-100 tane partinin imzasi bulunan uluslar-
arast metinlerde var «...cikara dayanan is-
birligi».* Enternasyonalizm budur dive sunul-
musg tiim diinygya.

Demokratik «Komumst»ler de Berlm Kon-
feran3| nda  kabul edilen enternasyonchzm
anlayigmi savundukiarini s@yllyorlar.? Ve ora.
da tanmlanan, sik stk dg vurgulanan, kisg-
cd, ‘her ulusun” komiinistlerinin, baska ulus-
larm komiinistierini dikkate almadan, komii-
nist hareketin’ degtl uluslarimn’ ¢ikarlarina gé-
re. davrunmum olarak betimleyebilécegimiz
anlcyl$; K b:zlm sosyahzme giden kend:

ulusal Almcm yolumuz B blcammde d:le ge--

tlrlyorlar o

BURJU\H—\ KOPRUSU

Ama «g]d:lecek» sey pek sosyahzm degli
Demokratlk «Komumst»lerm bildirgesinden
anlcdlgtmlz kadaryla. Demokratik’ler, iki Al-
manya'nin = birlestirilmesi sorunung ‘bliyiik
bnem venyor iki u[ustan da bu yolda «otan-
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sif bir ulusal politikar iziemesini lstlyorlar ! Bu
onlar igin ¢ok &nemli. Clinkd, kurmayz amag-
ladiklarl toplumsal dlzen, sintfsiz topluma

: dogru ilerleyecek bir siirec iistlindeki bir sos-

yalist toplumun diizeni degdil. «Sosyal-demok-
ratlarin, sosyalistlerin ve demokratik-komii-
nistlerin tutucu giiclere karst agirlikta oldu-
gu bir yeniden-birlesme...» istiyorlar. Alman
sosyal-demokrasisinin tekelci sermayenin is-
tedidl yeni toplumsal diizenlemeleri vyiiriiten

siyasal ekip oldugu gézéniinde tutulursa, de--

mokratik-komiinistlerin  de toplumu sinifsiz
topluma gotirmek gibi herhangi bir hedefi
olmadigi —¢inkii sosyal-demokratian tutucu
bile saymiyor, onlarla birlik olmak istiyor-
lar—; acikca daha «demokratiklesen» bir bur-
juva diizeninin hedef alindidt aciktir. Sadece

burfuvaziden de biraz cmloyls;‘h davranmasi -
" isteniyor, o kadar.

Avrupa «Komumzmi»hin{‘ bas énderi Ispan-
yol KP Genel Sekreteri Carillo'nun «evren-

sel anlamda tiim ideolojiletin sonunda birbir-

lerine yaklagmalaninin kaginilmoaz - olduguna
inaniyorumn», «Bati biraz doha sosyalist, Do-
gu da biroz daha demokratik olursa her sey
diizelir» gibi- beyanlan vardi. iste bu anlayi-
sa timdyle uyarl bir politik-toplumsal prog-
ram da DDR’in Demokratik «Komiinistslerin-
de var: «Bu (yoni iki Almanya nin birlestiril-
mesiyle olusacak) Almanya, Dogu ile Bati
arasinda bir képrii, bangi sabit kilici bir et-
men olabilir ve olmalidir» Carillo’'nun hede-
fine dogru evrimlenebitecek bir toplum diize-
ninin dislniidigi actk degil mi?

«LENIN ISE YARAMAZI»

Saniriz, bu «kdprisniin, bu «Alman ulusal
yolusnun, sadece enternasyonalizmin  dedil,
Marksizm-Leninizmin bagka temellerinin de

yadsinmasi- cercevesinde. deger!endtr:lmesn
geredi ClGIkCCI belli olmustur. ‘

" Clnki bu anlayis, sosyalist demokrasi, pro-
tetarya diktatérligi gibi, onlarsiz sosyaliz-
min mimk{in olmadidr, distnilimeyecedi ka-
tegorileri -bir -kenara atmakta ayni zamanda.

Ve Ornedin Lenin'in énerdiklerinin «belki za-

maninda Sovyetler Birligi'nde’ dogru bicimde
pratie gecirilebilecegi», ama baska yerler
—0ozellikle de Avrupa tabii— i¢in gecersiz ol-

dukiari sdyleniyor. Demokratik’ler tarafindan:

«Lenin’in parti, demokrasi ve devlet anlamsl-
ni ise yaromoz buluyoruz.»

Kargihginda Onerilenierin hepsinde «tepki»
olgusunun izierini oldukca belirgin bicimde
gbrmemek mimk{in degil. Gene varolan uygu-
lamalardaki temel garpiklikiara tepki duyurui-
mug, ama bunlarin nereden kaynaklandigt,
nangi teorik yapiari yarathg ya da hangi
teorik- yapiarin driini oldugu ve Marksizm-
Leninizmin mantiki sonucian olmayip. yapiion-
lart hakli gésterme teorilerinin sonuclar oldu.

gu atlanmig. Sonugta biitiin tersliklerin mal

edildigi bir teori haline getirilen Marksizm-
Leninizmin temel énermelerinin gecersiz sa-

yilmasini dogal karsilamak gerekmez mi bu
~ durumda? Teorik olarak &nerdiklerinin nere-

deysé tam tersini pratikte gergeklestiriyorsd,
boyle bir teoriye kimsenin itibar etmemesi,
edecekse de onu temelden degistirmek iste-
mesi anlagiimaz bir sey mi: «...teorik ve po-
litik olarak toptan reformdan gecirilecek bir
komtinizm icin ortaya cikioyruz.» '

Ama sorun Marksizm-Leninizmin kendisin-

de dedil. Gergeklidin donu$turulmeme31, ona

tesllm o[unmasmdadrr

Ce$:tll tarihi zorlamalarn ‘etkisiyle gergek-"

ligin donustirilememesi, her zaman bagimi-
za gelebilecek bir durum. Ama bu durumu
gegici kilma bilinciyle is yapilirsa, olaylar kar-
sisinda dbnlistlirme imkénlari stirekli vurgu-
lanarak tavir alinirsa ve birtakim iktidar he-
saplan ya da burjuva politikas: anlayislary-
la, yapitan eylemleri Marksizm-Leninizme uy-
durarak mesrulastirma yoluna degil de, ‘he-
defleri strekli vurgulama ve yakin dénemde-
ki hedeflerin hepsinde ana hedefin dzellikle-
rini, olu$turmqya -calisma: yolunu ‘gidilirse,
gercekligi doniigtiirememek, sadece gecici
venilgiler biciminde kavranir. ‘Biitiin politik -
toplumsal eylemin temellerini sarsmaz, onu
bambaska bir mantik yapising - suruklemez,
dolayisiyla bambaska hedeflert, bambaska il-
keleri olan bambagka bir teori haline getir-
mez. Eder biz, teorimize diismaniarimizin bi-
le duydugu saygy), onu pratikte harcayarak
heba: etmissek, kendl yanlislarimiz teoriyle
Ortmeye calsmissak, simdi birilerinin “cikip
bizim ydnliglanmizdan hareketle teoriyl yad-

sIMasIng kizmaya ne odiclide hakk.m:z var-:

dir? -
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Partinin gecis stirecindeki yénlendirici is-
levini, halkin politik etkiniigini her adimda ar-

© tirmayarak ve nitelikge ylikseltmeyerek, bii-

rokratik mekanizmalarla  yiiriitmenin  sohu-
cunda, Ornedin su Demokratik «Komiinisty

- ler cikip, «Sekreter ve Politbiiro kliginin dik-
tatériigli demek olan tek parti diktatoriGgu-

ne karsiyiz,» diyorlorsa, bizim kendi uygula-
mamiza elestirel gdzie bir bakmamizin vakti
geimis de geciyor de§il midir? Bunun karsi-
Iiginda, giniimiiz diinyasinda mali oligarsile-
rin istedidi yeni diizenlemelere gecisi- sagla-
makta basrolll’ oynayacak olan partilerden
betki de en gericisi, Almanya Sosyal-demok-
rat Pariisi kastedilerek, «sosyal-demokratia-
rnn, sosyadlistierin, demokratik-komiinistlerin
tutucu gliclere karsi admikta oldugu bir dii-
zeny talep ediliyorsa, resmi- uygulamaya her
ef.éstiri yoneiteni hain, casus vb. diyerek top-
Ium"-dlglna atanlar mi sucludur, yoksa biitiin
bunlarin iginden gikamayarak burjuvazinin
diimen suyuna girenler mi? «Reel sosyalizm»
in yarathgr hayal kinkhdi, sdzkonusu ilkele-
rin dzellikle militan koministlerinde &yle. bii-
yilk ki, bu sarsiimig insanlarin buglin Mark-
sizm-Leninizmden timiyle kopmalarina- dyle
pek beklenmedik bir olay gdzilyle bakama-
yiz. Burjuva devrimlerinin Ustiinden bu kadur_
zamanin gectigi Avrupa’da, heie burjuvazinin
topluma getirdigi politik eylem imkdnlarini ki-
yaslanmayacak éiciide asris ve degistirmi
olmusi gereken sosyalist iktidarlarn kuruldu.
gu Ulkelerden birinde, hdl@ birileri «bagimsiz
parlamentos, «en yliksek yargl gliciiniin ba-
gimsiziigi» vb. talepler éne slrebiliyorsa, bu
durum kargisinda yapilacak is nedir? Bu kim-
selerin «emperyalizmin ajanlary oldugunu
kanitlamaya mi cahsmalyiz, - yoksa partinin
yonlendirici eylemiyle, yignlann politik faa-
liyete katilimini siirekli yiikseltersk, ybnetim
isihi herkes tarafindan yapiabilir kilacak ya-
piiar, igleyigleri ne derece kurup siirdiirdii-
gumiizii mi dlgmeliyiz?

Simdiye kadar varolan resmi uygulamala-
n elestirenleri hep, emperyalizmin oyununa
gelmis sapkinlar . olarak niteledik durduk.
Ama bu «sapkm»larin epeyce codaldigr gii-
numiizde, dzellikle de artik sadece «5ag» ni-
telikii taleplerle degil, oldukca saglkll eleg-
tirilerle cikanlarinin da  sesleri duyulurken

(6rn. Bahro) varolan uygulomalan Marksizm-

Leninizm agisindan elestirmenin zorunlulugu,
iyice dayatmis degil midir? .
Stiphesiz DDR'in Demokratik «Komiinisty
ler'inin-jler] siirdiikleri lezlerin ve elestirilerin
temelinde yatan mantigin - Marksizm-Leni-
nizmie higbir iligkist yoktur (bundan atiri
burada &zel olarak onlarin -stylediklerinin
elestirisi yapilmiyor). Onemli olan, .oniarin
tepki duyduklar oiguiarn, yapilarin, isleyis-
lerin gergekte ne durumdg oldukiandir. Or-
negin sosyalizmin kapitalizmden farkhiligini.
ekonomik  éleiitlerle koymaya caligan; eko-
nomik biyiimeyi kitlelerin politik etkinlidinin
ylkseltilmesine tercih eden; «baris iginde ya-
ngma» teziyle, kapitalizmle sosyalizmi eko-
nomi diizeyinde kiyaslamaya kalkan; onlan
neyi ne kadar (rettiklerine bakarak yarigtir-
mak isteyen; «bars icinde geciss, «ileri de-
mokrasi» v.b. «teorirlerle Marksizm-Leniniz-
min devrimci 6ziini yokeden, dolayisiyla pro-
letarya diktatdrlfigiing sdzde dedilse bile 0z-
de vyadsiyan; enternasyonalizmden, bitin
sosyalistler {istiinde kendi hegemonyasini an.
layan bir SBKP politblirosunu «nesnel olarak
gerici olmustur» dive niteleyen DDR muhalif-

lerinin bu yargisini, nasil kolaycg «emperya.

lizmin oyunu» diyerek firlatip atacagiz? Or-
todoksluktan, yaptiklarin savunmalarna ya-
rayan teorik kalip-kihiflarin asla - degistirile-

mezligini anlayan bu polit-biirokrattanin «Diin- .

ya Komiinist Hareketi'nin yeni bilgiler, yeni
teoriler edinmesini, yeni pratik adimlar atma-
S0 Onledigini» sdylediklerinde, DDR. Demok-.
ratik «Komiinist»ler —olaylara Marksizm-Le-
ninizmin cok uzagindan baksalar bile— hgk-
s1z midirlar? _

Bltin bu sorularnn acilen cevaplandiril-
mas), DDR Demokratik «Komiinistsleri - glbi
kurtulusu - tekeloi - kapitalizm-mali  oligarsi-
ler caginda burjuva demokrasisini canlan-

dirmaya calismakta degil de, Marksizm-Leni--

nizmde; her seye karsin Marksizm-Leninizm-
de gbren devrimcilerin tek bir pratik adim
atabilmeleri icin bile zorunludur. llerde var:-
facak nokta olarak SSCB'yi ya da —aslinda
temelde aym sosyalizm anlayisini paylasan—
Cin’i gbstererek sosyalizm miicadelesi yapr-

labilecedini sananlarin yanidiklarini  pratik-

her glin kanitliyor. Eger yanlig bir noktaya ge-

linmigse, olmasi istenen $ey acisindan bhakip

elestiri yapmadan ileri gidilemez.
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Soruna bagka tirlt bakabilir, eski gelens-
gi siirdiirebilir ve Demokratik «Komiinistsle-
re kiiflr yagdirmaya girigebilir, onlarin ne ka.
dar komiinizm diismani filan olduklarin yine-

“leyip durabilirdik, Ya dg bir parca daha ciddi

bir diizeye cikip, Demokratik’lerin Stalinizmi
fagizmle esdeder tutmasinit v.b. érnek gbste-
rerek, onlarin ne kadar bilimden uzak bulun-

“dukiarini kan:tlaycbilirdik_. Bunlari yapabiliriz.

Ama bunlar gimdiye kadar hicbir sey getir-

-medi, getirmeyecek de. Oznelciligi birakip,
“sapkinlari suglamanin ¢ikar yol oldugunu di-
. slinmekten vazgecip, ortada sosyalizm ading

bulunan toplumsal sistemlerin neden durma-
dan bdyle Demokratik «Komiinistyler firetti-
gini arastirmak, daha dogru ‘olan, bilimsel
olan davramig degil mi?

% ..

1920'de Lenin, (Emperyalizm'in Fransizeg ve
Almanca baskitarina yazdigi Onséz’'de) «em-
pervalizmle uluslararas: i$¢i horeketi icinde
teliren iki temel egilimin iligkisinnden so6ze-
der. Uluslararasi diizeyde ortaya cikan opor-
tiinizmin, giderek sosyal-sovenizm, sosyal-
emperyalizm haline doniismesi slirecini kas-
tederek, «Bu olayin ekonomik kokleri kavran-
madikca, siyasi ve toplumsal portresi deger-

! Bu manifestoyu Spiegel’e yollama gerekgelerini
$0yle acikliyor muhalifler : «Merkez Komitesi Aka-
demisinin ideologlar: bile kitaplarnu Bann Alman
yayinevlerinde bastirtrken, DDRI aydinlar, diis-
manliklarm agikea Bat: Alman organlarinda siir-
diiriirken, biz komiinist-demokratik ilkeler ugri-
na wiicadele etmek icin bizzar politik haswunurn

- silahlarindan  neden yararlanmomaliydik? FLenin

de, burjuva basuunda yazma imkdnlarin ve bun-
dan baska Alman Imparatortuk  Gizli Servisi’nin
40 tnilyon Altm Mark'm: amach bigimde kulian-
migtir.» : .
? «Berlin Konferansi», 29-30 Haziran 1976 tarihle-
rinde Doju Berlin'de yapildi, Yugoslavya, Italya,
Fransa ve Romanya'nin  komiinist partileri, bu
konferansin hazirlanmasina, yapilmasina bile kar-
$1 qtkmuglar, Ttalyan KP yetkilileri de konferans-
tan sonra, «Bw, komiinist partilerin son konferan-
s1 olmustur, Bundan sonra béyle bir toplanty
bir daha. hazirlamak istemiyoruz,» demislerdir.
Konferansin «enternasyonalizm» acismdan  dury-
munu belirtmek icin iiging:-olgular bunlar. Zaten
sonug belgesinde de «proletarya enternasyonaliz-
mi»nden degil «<enternasyonal dayanismandan stz
edilmesi kabul olundu -ancak, (Diinya Komiinist
Hareketinin Ortak Belgeleri adh kitapta, enternas-

lendirilmedikce, komiinist hareketin ve &nii-
mizdeki toplumsal devrimin protik sorunlgri-
ni ¢ézme yoniinde tek acdim atmak mimkiin
degildir,» der. .

Bugiin de, varolan resmi ¢reel sosyalizimy
uygulamalarinin, toplumsal sistemlerinin ve
bunlann Grettigi teorik yapilarin «ekonomik
kbkleri kavranmadikea, siyasi ve foplumsal
portresi degerlendiriimedikce», yani Marksist-
Leninist elestirisi yapiimadikca ve hedefie-
nenlerle erisilenler arasindaki celigkiden ha-

“rap olmus insanlara, sosyalist alternatif, bii-

tn kapsamiihgi, biitiin derinligi ve diinyanin

- sorunlarini gézmeye giici yeterligivle sunul-

madikea, daha ¢ok «Demokratik Komiinist-
ler» gikacak, Avrupa «Komiinizmiy savunucu-
su yandasiarinin yaning gececek ve hepsi
birlikte burjuvazinin  saflarindg yer almayi

- siirdiireceklerdir.

...Ve biz de Marksist-Leninist teorinin ger-
cekten ne dnerdigini kavramak igin simdiye
kadar igine tika basa dolduruldugumuz ka-
buklardan korkup, hatta onlara saygi duyup,
onlari catlatmaktan cekinmeye devam eder-
sek, «<komiinist hareketin ve Onlimizdeki top.
lumsal devrimin pratik sorunlarini ¢ézme yo-

‘nlnde tek adim atmaky mimkiin olmayacak-

tir! 2

yonalizmin kaldinlip bir tarafa atilma siirecini
1957'den 1976'ya oldukea agik izleme imkam veren
belgelere bakmak yararis olur; Bilim ve Sosyalizm
Yaynlan, Ankara, Geak 1977.)

8 Bu birlesme olaym gidip Marx'a dayandirmaya
kallagmalari, teoriye uygun pratifi gerceklestir
meve ¢cahgmak yerine, yapdanlarn leorik gerek-
gesini hazirlamak bicimindeki «reel sosyalist» ge-
lenefe son derece uyeun. Ama muhakkak ki bu
gelenein cok acemi bir uygulamast. ki Alman-
ya'mn birlestirilmesj geregini, Marx'm, 1848 Dev-
rimi'nde ilerd sitrdiigii cumhuriyet talebine dayr
yorlar. Marx, Alman halkinin ‘toplumsal-politik
birligini engelleyen ayr1 ayny kiiciik devletlerden

- olusan Almanya'nin, birlestirilmiesinin gerekliligi- -

ni varguluyordu. Bu, o zamana gire devrimei bip

talepti siiphesiz: «Biitiin Almanya, tek ve bifliin- .

mez  bir cumhurivet ilén edilmelidir,» demisti
Marx, e : :
* DDR muhaliflerinin bildirgesinde Stalinizm  its-

tline su sizler yer alwyor: «Stalinigm bir ‘voldan

cthma degildi, bir sistemdi Stalinizim ve fasizm,
devlet tekeleilifii _ko,s‘ullarz ve iktidarin geni,slerilj
mesi icin' girisilen milcadele tarafimdan faskirtds
malart dolayisiyla, ikizdirier.»
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