Lomiinistleri, dogrudan dogruya politik kurumlara
yonelmeyi tercih ediyorlar —bunun sonucu sosyal
demokratlart, sol muhalefeti ve radikal demokra-
ik hareketleri ihmal etmek ya da Snemsemenek
olsa bile.

Boylece, italya'da IKP, Hiristiyan Demokrat 6n-
derlerle siirekli bir-diyaloga daldi ve hiikiimette,
idari mekanizmada ve resmi yaym kurumlarmda
etkili mevkiler karsihginda ihmlt bir isci hareke-
ti taahhiit etmekte, Gegen Eylil'de, Fransa'da
FKP, Avrupa-sosyalistlerine karst yikicn bir eyle
me giriserek Ortak Program’i fazla yumusak ol
dugu gerckcesiyle feshetti —ve ayni zamanda,
Fransanin en yurtsever partisi olarak komiinist-
‘ler, niikleer force de frappe’ desteklediler. Marc-
hais ve oteki FKP onderleri, sosyalistlerin kendi-
lerini beledive secimlerinde ve anketlerde geride
pirakmis olmalaripdan agikga telasa kapildilar.
Solun parlamento segimlerini kaybetmesi pahasi-
na da olsa —nitekim oldu da— partilerinin 6zgiil
ki§iligini yeniden ispat etmesini kararlagtirdilar.

Egéer komiinistlerin bu taktikleri tamamen yan
11 ve gegersiz olsalard:, hayat bu kadar karma-
sik olmazdi. ftalyan Hiristiyan Demokrat Partisi,
snderlerinin kesinlikle gerici miteligine inanmak
sorunda olan Kitlesiyle, bityiik ve popiiler bir par-
tidir. Yaymn kurumlarindan yararlanma ve yetki-
leri, milyonlarca komiinist dahil tim yurttaslar
karsisinda sorumlu gdsterme, bos bir istek degil-
dir, italyan komiinistleri bu girisimlerde basarih
olmak icin bazi Snlemler almislardir, ama gerek-
siz ve biiyiik bir karsihk 8deyerek: Bagimsiz halk
ya da isci hareketlerinin dagilmasi ve yilmast pa-
hasma. 60'larin sonu ve 70'lerin bagmdaki sendikal
muhalefet atihmi bosa gitti; 1974 referandumunda
Hiristiyan Demokratlarin esdsh yenilgisine ne-
den olan demokratik canlanma da aynt akibete
ugradi. Yaygm bir sinizm ve hitkiimetin kisinti uy-
gulamalarma ve gelencksel politik suistimale (so#-
to governo) karsy komiinistlerin danigikh doviisit
‘ortaminda, bir avag terbrist ve provakatdr politik
arenay1 tekeline gegirdi, .

Fransa'da Marchais, kendini secim kampanyast-
mn vazgecilmez bir ydizi olarak kabul ettirdi.

Her gittigi yerde bilyiik kalabaliklarca dinleniyor- .

du. Barlarda bile, Marchais televizyon ekraninda
gbriindiigiinde, sohbetler kesiliyordu. Marchais
kampanyasinin élan’t Sol Birlik'e cok seyler sag-
layabilirdi .—~ecfer birligin yeniden kurulmast ilk
tur segimlerinden sonra degil de once gergekles
tirilmis olsaydr Oysa, Marchais, hitkiimete karsi
harcadigl enerjinin egdegerini sosyalistlere karsi
da harcadi. Yukarda da belirttifim gibi, sosya-
listlerin elestirilecek pek gok yanlari vardir, ama
FKP'nin saldiris: onlart kazanmay1 degil, hareket-
ten siiriip atmayl amagliyordu.
Avrapa-komiinistlerinin gelecekte, simdiye kadar
gergeklestivemedikieri politik - hamleyi bagarmak
icin nasil caligacaklarin kestirmek ‘glic. Fransa'da
sosyalistlerin gelismesi durduruldu, fakat komii-
mistleri destekleyenlerin ‘hi¢ de hogmut olmadikla-
r1 birseyler pahasma. . |

Secimi izleyen haftalarda, komiinist parti saf-
larinda gbriilmemis bir otopsi yapidi. ikinci tur-
daki yenilgiden sonra Marchais, sonucun partinin
taktiklerini dogruladigmi ileri siiren bir zafer bil-
dirisi yayamlamak ‘hatasina «diistil. Bu, hep bir Sol
Birlik hiikiimeti i¢in calismig-olan birgok militant
goke etti, Parti yOnetimi, partinin yaym organ-
larinda yénilginin nedenlerini tartigmay: yasakla-
yica, FKP'nin sanayi kesimine yonelik gazetesi
Action’un editérii gbrevinden cekildi, Nisan'm ikin-
ci yanisinda, parti yonetiminin umursamaz ve ki~
birli taveim elestiren komtinistlerin yazilari, Le
Mondeun siitunlarint doldurmaya basladl. Parti-
nin baglica ideologu olan politbiiro iiyesi Jean
Elleistein bile, solun yasamig oldugu zorlu yenil-
giyi kabul etmek ve agiklamak gerektiinden sbz
ediyordu.

Ama, hig sitphesiz, bu resmi oclmayan tartigma-
ya en onemli katki, gene Le Monde’da yayimla-
nan dort makalelik bir diziydi. Bunlar, partili ay-
dmlarm en iinliisii olan Louis Althusser'e aittl. Bu
makalelerinde Althusser, Marchais'nin diizensiz ve
demagojik dnderligine ve parti igi isleyisir‘x aske-
i yapisina acimasizca saldiriyordu. Bitlin® bolge
lerde tabanni sosyalist ve komfinistlerin olugtur-
dugtu dzerk komiteler kurularak Sol Birlik'in ger-
ceklestirilmesine, neden igin bagindan itibaren gi-
risilmedigini soruyordu Althusser. Neden sosya-
listlerin elestirisinin daha &nce ve Sol Birlik'i yr
kacagina, gliglendirecek bir sekilde yapilmadigmi
soruyordu. . -

Althusser'in makalelerinin, diisinen parti tiyele-
ri arasmda yankismr buldugo kesin. Marchais ise,
Althusser ve Obiir muhalifierin ihrag edilmeyece-
#ini agiklarken, bir yandan da onlarin, elestirile-
rini parti organlarinda yaymlamalarin yasaklama-
w1 siirdiirtiyor, Fransiz komiinistleri arasindalki bu
yarr-bastirilmis tartigma, tam da Ispanyol partisi
40 yildan beri ilk legal kongresini yapmaktayken
patlak verdi. Stzkonusu kongrede, Ispanyol ko~
miinizminin en popiiler ve dinamik pargasi olan
Katalon PSUC'da, Carillo'nun, Avrupa-komiinizmi-
nin aldmeti farikasi olan eserine (gbriiglerine)
kars1 giiglit bir muhalefetin varhf acifa cilkmig-
1. Manuel Sacristan'n onderliindeki Katalon ko-
miinistleri, Carillo'nun segimciligine, hilkiimetin
lasitlama politikasii desteklemesine ve parti tii-
ziigiiniin bir maddesinin, Leninist politikayla bag-
lantith oldugu igin iptal edilmesini Snermesine
karsit gikiyorlar. Carillo’ya karst bu muhalefet, so-
nugta, delegelerin dértte birinin destegini kazandi.

Onemi, Katalon partisinde goguntugu kazanmig
olmasinda —ki secimlerde elde ettifi sonug se-
gimci IsKP'nin 8biir bolgelerde elde ettipinden gok
daha basarihydi— ve Leninizmi, Stalinist orto-
dokslugun «Marksist-Leninist» dogmalarma gerd
donmeksizin savunmasiydt. Althusser gibi, Sacris-
tan da bir felsefeci. Ama onun tersine, aym zaman-
da politik bir onder ve Orglitgii. Her ikisi de Av-
rupa-komiinizminin soldan elestirisini, Claudin gi-
bi eski komiinistlerden ve Mandel gibi sol muha-
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lefetin teorisyenlerinden devralarak iistlenmis bu-
lunuyor.

. Avfupa*komﬁnizminin strateji ve Orgitlenmesi
tizerine bu yeni tartismamn merelere kadar ge-
nigleyecegini kestirmek giic. Italyan partisi simdi-
ye kadar bundan etkilenmis degil, ama bu istisnai
sufkfmluk fazla sitirecege benzemiyor, Avrupa-ko-
miinizminin -dogus hiz1 Sovyet vesayetini reddet-
me ve sosyalistlerden geri kalmama Iistefinden
?{aynaklanmlsn. Simdi artik Avrupa-komiinizminin
dnderleri, neden bugiinkii agmaza varildigini agik-
lamali, kendi iiyelerinin elegtirilerini cevaplamal-
lar..(;ogulculuk bulagicdir. Parti sefi hoslanma-
yabilir, ama herhangi bir militan, kurulu diizene
karg: siirdiiriilen savagta, hareket igindeki farkla-
mn ve tartismalarm uzlagmast gerektigini dolay-
slzca varsaymaz.

_Eger buglin, Avrupa-komiinist partiler goriis ge-
nisligi bakimindan buhrandalarsa ki &yleler—
bunun nedeni kendileridiv ve bu durum, gercek
giig_leri ile ona uygun bir politik stratejiyi bulmak-
taki yetencksizlikleri arasmndaki celiskiden dog-

! im0

" maktadir. Avrupa-komiinizminin stratejisi simdiye

kadar olumsuz ~—Stalinist modellerin eksik bir red-
dedilmesi— wve tiirevseldi —Avrupa-sosyalizmi-
nin inandirict olmayan bir taklidi. Olumlu ve 6z-
giin bir strateji i¢in {anti-Stalinist marksizmin),
en iyi gelenekleri ile toplumsal muhalefetin 60'lar-
dan beri ortaya konan temalannm (is¢i denetimi,
kadmnlarin ozgiirliigli, ckoloji hareketi, biirokrasi,
hiyerarsi ve kiiltiirel. manipiilasyon ile miicadele)
yeni bir bilesimi gereklidir. Marksist stratejinin
saglikly bir bigimde yenilenmesi igin, hi¢ olmazsa
baz1 komiinistlerin hazirhikli olduklarinm en umut
veric'i gbstergesi, buglin artik bunlarin sosyalist
devrim ve sosyalist demokrasi kavramlarimn fark-
I tanmmlarn agikea tartigmalaridir. Ama bu tar-
t1§malar1, eski, kotii gelenekler olan, parti sove-
mz'mini ve parfi igi muhalefet akimlarinin afaroz
edilmesini sarsacak bir tarzda yayimlayip yayim-
lamayacaklar:, simdilik belli degil. ’

New Society, 18 Mayis 1978'den
Ceviren SABIR Y(CESOY

Fransiz Solunun Secim Yenilgisi ve FKP

,.FranSIZ sol partilerin umutla bekledikleri se-
¢im yili basinda, 8 Ocak 1978'de FKP Ulusal Kon-
ferans1 toplandi. Genel sekreter Marchais Konfe-
rar}s’.a sundufu raporda, 22, Kongre'de soyledik-
](?rml bir kez daha tekrarlar: «Birlik siyaseti, bi-
zim siyasal stratejimizin Ozsel ve siirekli bir ge-
sidir». Sosyalist Partimin 1972'de imzalanan Sr-
tak Program’a bagh kalmadigina, sbzkonusu Prog-
ram’m glincellestirilmesi gerektigine, bu yolda ya-
pilacak ciddi bir tartigmaya katilmaya FKP'nin
her zaman hazir olduguna deginir Marchais. Ra-
porda, SP’nin sermayenin siyasetini izledigi de di-
le getirilir. Iginde bulunulan durumda iki alterna-
tif vardir: Ya emekgilerin ve ulusun zararina olan
biiyitk sermayenin egemenlii, ya da sermayenin
egemenlii ve ayricaliklara karst emekgilerin ve
ulusun iktidari, FKP ikinci alternatifi sayvundugu-
ny, «olanlarin degismesi gerektigirnden yana oldu-
gunu agiklar. Zaten secim Oncesi dénemin tek bir
miti vardir: «Degisme». Bu mit ile FKP kendi «&z~
glin» siyasetini, «stratejisi»>ni olusturduguna inan-
must1. Oyle ki, Parti yetkilileri yazih ve sdzlii agik-
lamalarinda FKP'i «defismenin partisi» ofarak
niteleyebiliyortardi: «12 -Mart'da XP'ye verilen her
oy degismeye dofru etkili bir adimdur», 12 Mart-
da, yani segimlerin ilk turunda beklenmekiedir
«degisme»; bu tarih- ilk -turun ortada kalmasin-
dan sonra ikinci tura, segimlerin kaybedilmesin-
den sonra da daha ileri bir taribe ertelenmigtir.
«Gergekten de, son 30 yildir biitlin partiler —dte-
ki so} partiler dahil— {ilke-islerinin: ydnetimine ka-

tildilar, yalmz KP katilmadi» diyordu Marchais
V:a «degisme», ona gore KP'ye oy vermekti. Kendi—'
§1yle yapilan bir televizyon programinda Marcha-
is, «FKP ilk turda oylarin % 25'ini almali, % 21’ni
alirsa yetmez, zafer ve defisme suya di’i$er» de-
mekteydi. Birlik terazisinin Komiinist kefesine
yeterli sayida oy diismeyecegi akla gelmiyordu o
siralarda. Genel Sekreter «emekgilere giiveniyo-
rum» diyebiliyordu, Ulusal Konferans'dan birkag
glin dnce SP kendi programunt yayimlar. Bu olay
artik «giincellestirilmis» olsa da olmasa da bir Or-,
tak Prc:gram’m, Solun Birligi'nin sézkonusu ol-
mayacagma tamkhk etmekteydi,

_Ne olursa olsun FKP, Genel sekreteri, sozciile-
vi aracihfr ile Ortak Program konusunda, birlik
konusunda tartigmaya yeniden baglamaya hazr
o.lvd'uklarml, SP'nin bunu geri cevirmekte srar et
tigini, ama bu durumda bile «degismesnin’ miim-
%{i:m oldugunu - aciklamaya devam eder. Degisme
icin tek bir yol vardir,-o da steraziyi gercek de-
giusmeye dogru devirmek i¢in FKP’ye yeterli bir oy
agnig saglamaktir.» Gergekten dé «Birlik» artik
bir sézdiir yalnizca: FKP Xkurulacak bir sol hu
kiimette . belirli ‘bakanliklar igin % 25'lik bir ‘oy
toplamu istemektedir. Yeterli oy toplaminr elde
edemezse FKP ¢ekilecektir, Baska deyisle, FKP
yonelisini belirleyemeyecegi bir sol hiikiimete Ka-
tilmayr reddetmektedir.

$ubat aymin basinda Alman  Sosyal-demokrat
Partisi ile FSP baskanlari W. Brandt ile F. Mit-
terand goriigtirler. Goriigmelerden sonra yayimla-
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nan belge Ortak Program'la agikea gelisen dife
ler icermekteydi, SP de gergegi gormekteydi, Or
tak Programn pek bir baglayicihgs yoktur artik.
Yapilan basin toplantisinda_ Brandt, «Fransiz hii-
Kiimetinde komiinistler yer alirsa, bunlarin islev-
lerinin ne olacagnin bilinmesi, hangi bakanlik-
tarda bulunduklarmm bilinmesi sdz konusudur,
clinkii bizi dogrudan dogruya ilgilendiren bakan-
Iiklar vars der. Subat'ta Marchais, SP'ye «gere-
ken» olagan suglamalari yaptiktan sonra «Ortak
Program’a, Birlik'e geri déniin» diye c¢agrida bu-
lunur, Diistiniilecefi gibi, bu zaten olumlu cevap
alamayacak bir cagridir. Parti basint bu gagriyl
yeni bir iyl niyet gbsterisi olarak goklere gtkarir.
Béylece yeni bir bahane daha elde edilir, «gagir-
ik gelmediler», «bagka bir Partinin ic islerine de
karigamayiz ya». Nitekim Mitterand cagriya olum-
suz cevap verince FKP'Li yazarlardan R. Andrieu
(I’'Humanité, 9 Subat 1978) SP’nin bu ¢agriyla bir-
likte sorumluluklarimi almasi gerektigini yazar.
Aym yazida, FKP'nin «tammlanmasina katilmadi
g1 bir siyasetl desteklememekte» Kkararlt oldugu-
na pir kez daha degir}ir.
Ség:imlerin ik turunda cogunliuk, yani $aff hi
kiimet iktidarim korur, Bir giin sonra, yani 13
Mart’da Sol Birlik yoneticileri bir zirve toplantr
s1 diizenlerler, anlagma yolunu tutarlar. Tk tur
da baga gegen adaylarin ortaklasa desteklenmesi
karari almir. 14 Mart tarihli PHumanité <Iste ol-
du, Sol'da birlik, Sag yenilgiye ugratilabilir» di-
yerek birinci sayfayr doldurur. Marchais bu ant”
lagmay1 «varolan ayriliklart ortadan kaldirmasa bi-
le, ileriye dogru atilmig Snemli adimlar doguran,
kabul edilir bir uzlasma» olarak niteler. Mitte-
rand da durumdan hognut gdrimmekte. Sol hijkii-
metin bir iktidar paylasumina degil de, oylara da-
yanacagmi agiklar, Radikallerin bagkam R. Fabre
ise, iilkenin degismeden yana-yer ‘aldirmin anla-
sildigm1 Sne siirer. Yeniden umutlar. belirir. Sen-
dikalar sol adaylarin bagarisini saglamak icin
emekgeilere ¢agrida bulunurlar; «19 Mart’da solun
adaylant tek bir eksik oy bile almamalidiriars, Bu
arada Bagbakan Barre «Fransizlar degisikligi ger-
cekten isteselerdi, bagka sekilde oy verirlg}'di» de-
mekteydi. Sol partilerin anlagmasimn . dogurdugu
yeni durumda FKP de artik veni bir tavirdayds:
«Birlikte kazanmak». 19 Mart’da Sa partiler hii-
kiimeti iktidarmi korumaktadir. FKP bu swralarda
ilgi cekici noktalarda durmaktadir. Giscarder par-
tilerin, kendilerini ezici bir gogruntuk sagflamig gi-
bi gostermelerinin gergefe aykirr diistiigtingi, al-
diklar1 cofunlufun «ezici» olmadigm, Sol'un da
Meclis'de yeni sandalyeler kazandiginda israr et-
mektedir.

Bundan sonraki ginlerde, SP ile FKP arasinda~
ki karsthkll suglamalar cafis agilir. SP'nin yiiriit-
me kurulu ile Ulusal sekreterligi 20 Mart'da top-
lanir. Solun iktidara gelememesinin nedeni ola-
rak birlikten yoksun olunmas: gosterilir. SPye
gbre Birligin bozulmasmmn nedeni, SP'nin gelig-
mesini engellemekten baska kaygisi olmayan Xp
yéneticilerinin saldirilaridr. SP igindeki KP'ye ya-

kinlik besleyen azinhk (CERES grubu) bu bildiri
yi imzalamaz. CERES grubu Haziran 1979daki
Kongre'nin daha yakm bir tarihte yapilmasint is*
temektedir, SP'nin bildirisini. KP adma R. Andrieu
cevaplar, Solun birliginin bozulmasinda SP'nin ta-
s ezici sorumlulugun yayimlanan bildiride
unutturulmak istendifi diistincesindedir R. And-
riew. FKP'nin: verdi§i cevap «/simu diyen, sunu ya-
pan biz degildik, SP'ydi» bigiminde sbzlerle do-
Iuydu. Solun birligini «biz degil, siz bozdunuz» de-
nilmekteydi. Biiylik sendikal merkezler CGP, CFDT,
FEN ve FO yeni hiikiimetle talepler konusunda
tartigmalara baslanmasi istemekteydiler. FKP
politbiiro’su 21 Mart’da yayimladih bildiride, bun-
dari boyle biitiin Parti yonetiminin tekrarlayacafi
temayr saglar: «Fransiz Komiinist Partisi bu dw
rumda higbir sorumluluk tasimamaktadir», Aym
bildiride, Partimin biitlin eylemlerinin solun ka-
vanmast icin en iyl kogullan yaratmaya yoneldi-
gi, Ortak Program’da yer alan Steki partilerin
Progranm’a saygil olmadiklari, kendilerini tek bas-
larind zafer kazanacak giigte saydiklar da dile ge-
tirilmekteydi.

Secim sonuglarmnt degerlendiren Trogkistler, SP
ile KP'nin birbirlerinden ayrilmasimun is¢i hare:
ketinin secimlerde bozguna uframasia nedgn ol-
dugunu  agiklarlar. Hakli olarak, biitlin  segim
kampanyast boyunca savunduklari «tarfisma ve
bidik birbirleriyle uzlasmarz degil» poziint ileri
stirerler. Gergekten de SP. ile KP, ya tiimden. an-
lasip Birlik olusturmakta ya da tartisip ayritmak-
taydilar.

. Mitterand verdigi demeglerde, Sol Birligin ka-
zanma umudumum daha 22 Eylii 1977°deki goriis-
me sonunda birligin bozulmasiyla ortadan kalktr-
gim belirtirken, sgiddett, ard gelmez saldirilarr
n1, sagin SP'ye karst stirdiirdiigii saldirmlarla bir
lestirmekte tereddiit etmeyerek sorumluluk yiik-
lenenleri tarih gerektigi gibi yargilayacaktir» de-
meyi de eksik etmez. Sol Radikaller Hareketi,
MRG, baskanm1 R, Fabre’a gire «13 Mart 1978'de
jmzalanan antlagma 22 Bylil 1977'de de imzala-
nabilirdi; buysa, Birlil’e ybnelen dinamifi hare
kete gecirebilirdi, Hatirlanacags gibi, Sol Birlik'i
olusturan partiler diizenledikleri bir zirve toplan-
tisincla asgari ticret diizeyi, millilestirilecek girket-
lerin sayisy; igyerinde emekgilerin iktidar: v.b. tistii-
ne tartigirlar, FKP 729, SP ise 250 sirketin mil'iles-
tirilmesini istemekteydi. SP ile KP arasmdaki an-
lasmazhik Sol Birlik'in bozulmasmna neden oldu.

Fabre bundan boyle 1972'de kabul ettikleri Ortak

Program’m kendilerini baglamayacagim belirterek,

oy dagilumnm dile getirdiginden gok daha giiglit

olan radikal hareketi yenilestirmeye, ortaya cr-
karmaya ufirasacaklarint bildirir, Marchais Fab-
rein aciklamasmi aceleyle yapilmis olarak nite-
ler, bu agiklama kendisini sagirtmamistir, bunlar

Sol radikallerin kendi isleridir ve FKP onlarm is-

lerine karigmak istememektedir. Marchais, Mec~

is'deki Komiinist grubun sayisal ilerleyisinde 1s
rar etmektedir hala. Sol Radikaller Hareketi Ni-
san ay! icinde Kongre'ye gidecegini haber verir.
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Mart aymin son giinlerinde (29 Mart) FKP fede-
rasyonlarinm sekreterleri toplanirlar. Ch. Fiter
rr.xan'm Politbiiro'nun 20 Mart tarihli bildirisini ge-
nisleten bir rapor sundugu toplénti secim sonug-
larinm ik resmi toplu «incelemesimme giristir, Fi-
telrman raporuna (PHumanité, 30 Mart) «Sag ko-
alisyonun Millet Meclistnde gopunlugn korumus
olmast belirleyici bir olguysa da, sonuglarin sag
ile sol arasinda son derece siki bir giic iliskisini
yansittiimt gizden kaybetmemek - gerek» dfyerek
baslar, Dikkat edilirse, secim sonuclarmmn sola
(ve dzellikle KP'ye) kazandirdiga bir ders degildir
bu. Sol ile sag arasinda siki bir giic iliskisi bu-
Igndugunun bilinmesi degil midir zaten, secimle-
rin yapﬂacaél giine kadar FKP’ve «sol kazanabilir»
dedirten? Buna karsilik, secim yasasinin kolay ko~
I:a)f (imkansiz dememek igin) bir iktidar degisik-
lifine yer vermeyecefiinin bir kez daha anlasiimig
olmas1 gergek bir ders deferi tasiyabilir. Ch. Fi-
terman FKP'nin o dénemde isledigi ana temayr

- da dile getirmekten geri kalmaz: «Biz kazanmak

ve degistirmek, degistirmek icin kazanmak iste-
dik (...) Ama 8nerdigimiz karsihkhi bigimde ka-
bul edilebilir anlagmayt SP isteseydi», gercek bir
degisiklige giden yol agilabilirdi. «Ama SP bunu is-
temedi». Bundan sonra Fiterman «acil gdrevler»
saptar. Ilki, «22. Kongre'nin cizgisinde kalarak
biitiin Parti’'de sonuglarin analizi ve gelecek gb-
revlerin tanmmlanmas: konusunda tartigmay: siir-
diirmek»dir. Bu «tartismarnn siirdiiriilmesinin ki-
sa siire sonra FKP yonetimine epey huzursuzluga
mal oldufuna ilerde deginecegiz. Oteki giirevierse
sunlar: En acil taleplerin gerceklesmesi igin ne
miimkiinse elde etmek yolunda girisilen eylemde
emekgilerin yanmda bulunmak; iiye ve &rgiitlent
me bakimimndan Parti'nin giiglenmesini kararh bi-
¢imde siirdiirmek. Iste FKP federasyon sekreterle-
i toplantisinin kendine temel aldift Fiterman ra-
porunun ana ¢izgileri bunlardir,

Gene aym giinlerde, 30 Mart’da, Marchais Cum-
hurbaskam Giscard d’Estaing ile gbriisiir. Cum-
hurbagkani Marchais'yi segimler ertesinde siya-
§al dur_um iistline sbylesmek icin cagirir, Marcha-
is, secilecek hiikiimetin dikKate almasi gereken
noktalart belirtir: Asgari ticret 2400 frank olmali,
emeklilik yast dilsiiriilmeli, is giinii gercekten k-
saltilmalll, demokrasi biitiin alanlarda gelistiril-
meli, deniz-asirt illkelerde demokratik uygulama-
lar islerlife konulmali vb. L

3 Nisan’da yapilan bir basin toplantisinda Mar-
chais kendine sorulan «KP iginde belirli bir kar-
st ¢ikmadan s8z ediliyor, buna cevabimz nes so-
rusuna, komiinistlerin diigiiniip tartigmasmin ger-
cek demokratik bir tartisma oldugunu, bununla
yonetim olarak Gviindiiklerini ve bu akimi des-
teklediklerini styler. Ama karst ¢ikanlar da yok
defil, der. Bunlar, 22. Kongre'ye karsi gtkan kisi-
Ierdir. Ayni toplantida «sliphesiz Partiden atilmis
olmayt isteyenler var, ama hi¢ kimse atilmayacak.
Parti'den atma dSnemi bizde kesin olarak gecti»
der. .Hemen sunu ekler: «Ayni sekilde, 22. Kon-
gre’yi yeniden tarfismaya getirmek isteyen bir

kag kisi var. Bu da biitiiniiyle geri gevrilmistir, 22.
Kongre kesin bir kazanimdirs, Marchais'nin bu-
na ek olarak su stzleri de komiinizm anlayismin
kavranmasim kolaylastirabilir: «Komiinistler tek
bir idealle birlesmislerdir, Partilerine olan baglr
Iikla».

Nisan 1978, FKP icindeki «tartigma»mn arttk yo-
netimce hos gorillemez boyutlara ulastif ay oldiw.
Komiinist aydinlar Partilerinde «gercek bir siya-
sal tarfigma»nin baslamasmi istediklerini agllgla-
yan ortak bir mektup imzalarlar, FKP merkez ya-
yim organi bu mektubu basmayi reddedince mek-
tup bir burjuva gazetesinde, Le Monde'da yayim-
lanir. Bu gazete zaten asafil yukarn Nisan ay1 ba-
smdan beri kimi FKPlilerin se¢im yenilgisine ilis-
kin goriislerini yayimlamaktaydi. S&zkonusu or-
tak mektupta aydinlar, Parti y6netiminin hiicre-
lerde, Dbolge orgiitleri ve federasyonlarda «benze-
ri gorillmemis bir tartismasnin basladigm, bu tar-
tismanm gelismesini diledigini belirttikten sonra
gene aym yOnetimin, Fiterman'in raporunun be-
lirttigi ¢izgiden ayrildigmda yoldaslarinin katki ve
mektuplarini  Parti  basminda  yaymmlamadiging
soylerler. Komiinist: aydinlar, yonetimin bu tav-
rmin stzkonusu yoldaslart katkilarint bagka ya-
ym organlarmda yayimlamak zorunda brraktigm-
dan, boyle bir seyin de yapilan analizlerin sanki
Partiye kars1 yOneltilmis gibi gbriindiigiinden ya-
kmrlar, Zaman gecirmeden Parti basmmnda bit
tiin komiinistlerin Parti’nin diisiinmesine katkida
bulunmak i¢in yer alabilecekleri tartigma kiirsiile-
ri acilmasim Onerirler. FKP genel sekreteri Parti
i¢indeki kars: akim kiigimseyerek, tartigma kiir-
stilerinin acilamayacagini belirtir. Marchais, Parti
tlizligliniin boyle tartisma kiirsiilerinin ancak Kon-
gre hazirlik dBneminde acilmasini 8ngdrdiigiini
belirtir, Oysa FKP tiiziigiinde béyle bir madde
yoktur. Yonetim isine gelen bir maddeyi isine ge-
lir bir bicimde yorumlamaktadir yalnizea. Mar-
chais'nin gosterdigi «hukukun {istiinliigiisnii des-
tekleyen tavir bircok komdiinist tarafindan hi¢ de
hos karsilanmaz elbeite.

8 Nisan'da Politbiiro'nun yeni bir bildirisi ya-
yrmlanir. Bildiride, Ortak Program lkilifi altinda
amacma (KP'nin gelismesinin engellenmesi, KP*
den 3 milyon oy alinmasi) erisemeyen SP'nin bu
hedefine KP'yve sahip olmadigt bir sorumhidugu
yiikleyerek ulasmak istedigi aciklamir. Politbiiro
bunun Solun Birligi stratejisi olmadifint belirtir.
Aym giinlerde Parti basininda, degisik illerde hiic-
relerin, bolge orglitlerinin sayisiz toplantilar dii-
zenleyip sec¢im sonrast durumu, Parti’nin tavriny,

ve benzer sorunlar: olumlu bir demokratik bigim-
de tartistiklarmdan sik sik Svgiiyle séz edilir. «Yok-
sullarla birlikte», «<HAlA yoksulluk iginde yasayan
Fransizlar oldugunu bilmiyor musunuz?» gibi te
mellerle dayanan analizler de goriiliir Parti basi-
mnda. Artik Parti tabaninda da baglayan tartis-
malara, analizlere yer veren (biraz da FKPmin bu
tavrimn, kendi defirmenine su tasidigr igin hos-
nut olan) Le Monde'da FKP'nin sag kanadinm ide-
ologu Ellenstein’in bir dizi yazist gikar. Ellen--
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stein 26 Nisanda baglayacak Merkez Komite top~
fantisiun  hazirlanmasi icin Politbiironun komii-
nistlere cagrida bulunmasi tizerine bu diziyi ka-
leme aldigmi yazar. Komiinist bir aydinmn, komiir
nist olmayan bir gazetede «itiraf»da bulunmasi
FKPnin evriminin ortaya getirdigi sorunlardan
biri degil mi? diye sorar Ellenstein. Se¢im yenil-
gisinde FKP de bir sorumluluk tasgimaktadir ya-
zara gore, Ellenstein komiinistler arasindaki agik
bir tartigmanin hic de SP’nin anti-komiinist kam-
panyasina, burjuvazinin ekmegine yag siirmeye-
cegini, tersine bilytik bir partinin demokratik can-
hhigma taniklk edecegini One siirer.

Bu arada FKP icindeki tarhigma esitsiz bigim-~
de gelismekteydi. Segimlerden sonra kimi hiicre-
ler her hafta toplanirken, kimileriyse 1 Mayis gos- -
terilerinde Partinin geleneksel gicek satisim dii-
zenlemek icin toplaniyorlards. FKP'nin haftahk ya-
ymn orgam France Nouvelle'in yaz: kurulu tyesi
M. Goldring partisinin «serinkanliliktan hirslan-
maya, siyasal ‘analizden basitlestirmeye» dofiru
doniis yaptin kamsmdadir, Goldring segim kam
panyast boyunca kullanilan, Ellensteinm da yu
karda sozit edilen yazisinda hald dogrulugunu sa-
vundugu, «yoksulluks temasimn, kendilerini bdy-
le gérmeyenler yani «pek ok kimse tarafindan»
onlart distalar bigiminde anlagildigr kamsmdadir. g
Bir baska parti basm organt yoneticist F. CohenE
«Partinin kendisi ve toplum jgin, demokrasinin
smif miicadelesi alant oldufu dijsiincesinin tam
olarak ne anlama geldigini daha bilmiyoruzs de- '
mektedir, FKP yoneticilerinden R. Leroy ise ydne

timin «analizler»ine karst cikan, gergek bir siya-

sal tartisma, Parti iginde degiir, yatay haber do-

lasim, tartigma kiirsiileri agiimasmi- isteyen ko=

miinistlerin baslatti harekete yopetim adina sa-

hip cikmaktan gekinmez: «Pari yonetimi biiyitk
bir demokratik tartigmamn inisyatifini ele aldi ve.
su anda son derece zengin bir tartigma siirmekie».
FKP igindeki elestirel akimn Onciisit  Althusser
25 Nisan'da Le Monde gazetesinde «Komiinist Par

ti'"de artik devam edemeyecek olan sey» adli yazi
-dizisipi yayimlar. Bu dizi yazi dilimizde de yayim-
landift icin (Birikim, sayt 40741y igerigine. girmi-
yoruz. Soz konusu yazilar daha’ yaymmlahmaktay-
ken 26 Nisan'da FKP Merkez Komitesi toplamr.
Giindemde tek bir madde vardrr, «Siyasal durum
ve Partinin gorevleri», Genel sekreter Marchais'nin
sundugu rapor Merkez Komite tarafindan . oykirli-
Fivle kabul edilir. 12 Humanité «cok zengin bir tar

nigmayla gecen li¢ glin sonunda» Merkez Komite-
nin oybirligine vardifmi haber verir. Bir yanda
Parti genel bir tartismayla ¢alkalantyor, bir yan-
da Merkez Komite ii¢ giln boyunca zengin bir tar-
tigma- veriyor, bu arada da oybirligine variliyor.
Ya oybirligine varidig yanlis ya da ileri sitriitdii-
#ii gibi «zengin» bir tartigma olmady, toplantidan
Snce zaten oybirligine varimisti Marchais rapo

runda Politbiiro'nun gdriislerini toplu bigimde di-
le getirir. Raporu, demagojik bir yszinin nastl ya-
olabliccedini Bgrenmek Bakamndan son derece
epiticidir. Genel demagojik hava digmda Taporun

ele gelir hirkag diisiincesi suniardir: Marchais ki
mi yoldaglarm Parti :ginds ve Par:i basminda her
e siirek]i bir tartimania yer am-.smi is-
temeicrini kiicitk-burjuva anargizmi diye niteleye-
rek buna karsi qikmakta, Biyle bir sey, Marchais™-
ye gbre, Parti igindeki sorumluluk tasiyan ve se
cilmis mercilerin, kendi sorevierini yerine getive-
memeleri olacakin: «Hem “onra, stirekli tartis-
mmanin en sonunda karar ve eylemin felce ugrama-
s1 demek oldugn her saduyu sahibi igin agikfir.
Biz demokratik bir partiyiz, bir tartigma kuliibit
degilizs. Bu sozleri Stalin mi soyledi yoksa? Mar-
chais «taban» ve «ydneticiler» aywrimmi bir ke-
nara iterel partinin stirekli tiyelerinin biiylik bur-
juvazinin sahip oldufu «siivekli ilyeslerin sayist
karsisinda ok diistik oldugundan yakmarak sayr
lar arttinimalidir der. Gene, Stalin ve takimini
hatirlatiyor bu sozler, SSCB'nin Stalin’le bagla-
yan (ve siiregelen) ddnemine tepki olarak «Avru-
pakomilnizmi» anlayigini olugturan Partilerden
birinin yoneticilerinin, Fransa icin «demokrasinin
renklerine biirlinmiis bir sosyalizm» isteyenlerin,
Dbiitiin bir 22. Kongrelerini «demokrasinin genisle-
mesini», «Fransa'mn demokratik geleneklerine sa-
hip cikmak» temalarina dayandiranlarin Stalinci
bir parti anlayisint siirdiirmekte olmalart belirle
yici dneme sahip, gergek analizlerin hala~ yapil-
mamis olduguna tamkhk etmektedir,

Mayis aymmn basinda (3 Mayis) yaptigt bir ba-
sm toplantisinda Marchais, Merkez Komite top-
lantisma sundugu raporundan soz acar. Toplan—
1y1 agmak i¢in yaptift kisa konugmaya «rapoyuim-
da 49 sayfa tutan bu analizi size yeniden anlat-

. mayacagim elbetter diyerek baglar ve sOzll edilen
«analizel Ozetler; konusmasmm son paragrafinda
«Baylar, bayanlar iste, Merkez Komitemizin dii-
siincesinin ana cizgilerini kisaca hatirlattim» der.
Sozlerini «Agilan ddnemde, FKP, emekgilerinin ve
Fransa'mm ihtiyac.ditydugu parti olmaya daha da
kararhdir. Bunun icin giiclenmeye, yani etkisini
giiclendirmeye, drgiitlenmesini gliglendirmeye, mii-
dahalesinin etkililigini ve eylem yeteneklerini gli¢-
lendirmeye kararhdir» diyerek bitirir: «Partinin
giiglenmesi», daha &nceki «komimistlerin tek bir
ideali vardir, o da partidir» temasmun dogal uzan-
nisidir, Kendisine yoneltilen sorular tistiine Mar-
chais, Parti iginde bir tartisma, biiyitk bir de-
mokratik tartisma oldugunu birkag yoldagm bu
tartigmamn  disinda kalarak. itirazda bulundukla~
rini, bununsa Parti’ye yarari olmayan kiiglik bir
«marjinal> tartisma oldugunu belirtir,

Parti icindeki bu «marjinal» tartismanin yarafr
alarmndan Althusser IKP yaym organt «Paese Se-
ra» ile bir gbriigme yapar. (Paese Sera, 6 Mayis
1978; Rouge, 17 Mayis 1978). FKP'nin birgok mili~
taninin - Partiyi terk etmek jstedigini, bununsa
tam da yonetimin istedifi sey oldugunu, partide
kalp onu doniistitrmek gerektigini soyler. FKP,
IKP ve IsKP'de ikili bir ayirim bulundufunu Sne
siirer: Kitlelerle Parti arasinda, bir de yonelici-
lerle militanlar arasmda, By, Stalinci gegmisin mi-
ras. birakh bir drglitlenme yapsidir. Bunun bi-

cimleri bugiin daha demokratiklestirilmis, daha
«?alkla iligkiler» gergevesine sokulmussa ,da or-
giitsel 6z degismernistir. Althusser'in bu demecini
FKP yoneticilerinden P, Laurent «vahim s'dzler:i
olarak niteler. Laurent, Althusser'in IKP ve IsKP-
yc.e c.le dil uzatmasinin, tek bir partide, FKP'deki
b}lI‘ isleyigin kimi yanlarmi degil de, biitiin bu par-
txltire ortak temel ilkeleri hedeflediginin kantt1 ol-
dugunu yazar. (L'Humaniét, 13 Mayis). Laurentin
bu yargisi, kendisinin okudagunu anladiyim pek
iyi kanithyor. Gergekten de, Althusser kimi «temel
ilkeleri» hedeflemektedir, Laurent da «vahim soz-
le'r» sbyler. Althusser’in kendilerine «Avro-komii-
ms,t.» denilenr partilere suglamalar yoneltmesine
d.egu.xe.rek, «kapitalist Batrmin halklart ve emek-
(;l'lel.'l i¢in bu kadar bilyiik umutlar tagiyan bu ev-
rimi engellemek jcin ¢abalarimi artitan Ameriv
Avrupa'min  biiyilk burjuvazisi ya-
nmimiyor» der. Baska deyisle, Althusser’ biiyiik

kanin ve

burjuvazinin isbirlikeisi olarak  niteler.
Alt%xusser’in elestirilerinin kaderi buysa da, bas-
ka g.o'fii$lere artik yer vermek zorundadir JHu-
manité; artik belirli bir dozda elestiri getirmesi
zorunludur. Ellenstein'in elestirilerine yakin bir

tf}wrda bulunan R, Jean aydmlarin rolii iistiine
bir yazll yayurdar parti gazetesinde. Buna cevap-
lar verilir, belirli bir karst ¢ikma hareketiyle «di-
yalog: kurulmus olur bdylece. FKP igindeki kar-
$1 cikma hareketi Orgiitlenme yoluna girer bu ara-
larda. Ellenstein Marchais ile goriisiir; gdriigme-
den olumlu bir sonu¢ alinmaz, 26 Nisan'da topla-
nan Merkez Komitesinin onayladisi Marchais ra-
porun‘a karst sayilar iig yiizii bulan komiinist or-
tak bir dilekge imzalarlar. Partinin demokrasi, de-
n‘u?kr.atik merkeziyetcilik vb. anlayislarmmn :Eles"
tlrllq.léi bu dilekcenin Snemi degisik tavirlardaki
komiinisti bir araya getirmesinde yatar,

_M?tyls 1978 sonunda iste FKP'nin durumu genel
glzgllleriyle bdyleydi. Yonetim bir karsi-saldirrya
ge(}tl"b.lr ara. Ugyliz komiinistin imzaladigy dilek-
g'e'du§u‘ncesini ortaya atan Michel Barak c«hizip-
gl_l{k»le suglanir. Barak L'Expresse dergisinin ken-
disiyle }/aptlél bir gbritymede (L'Expresse, 29 Ma-
y1'52 <Bir egilim orgiitlemek ya da bir (fr,aksivon)
hl.le Xaratmak gibi bir sorun olmadi, olmaye{cak.
Biz, yonetime ilke olarak karsiyiz.» der. Sozlerini
ﬁl.aek muhtemeldir ki KP'nin y&netici takumint de-
gistirmek gerek» diyerek baglar.

000

IsKP’nin 9. Kongre’sinde Gériilen ve Duyulanlar®

DK Hig stiphesiz gergekten demokratik ilk ko-
mun.ls't kongrelerden biri olan, Ispanya Komiinist
Partisi’nin bu 9: Kongresi'nin nasil gectiginden stz
‘e.t.mec{en once, Ispanya’daki durum iistiine birkag
s6z stylenebilir herhalde - degil mi?

.L.R.: IsKP'nin kongresi, Ispanya’min demokra-

tiklesmesinin denek tast olan Partinin yasallag-

masmdfm heniiz bir yil sonra toplanir: Ispanya’mn,
bu t.arlhten baslayarak demokratik bir iilke ya:

d.z} 1315; olmazsa basin, dilsiince, Orgiitlenme &z~
gu.rluklerinin bulundugiu bir iitke oldugu kabul
edilebilir; clinkii bunlar, belirli bir bigimde, de-
mok]iasiuin asgari Olgiitleridir ya da en az;ndan
gc.).k" one.mli kazammlardir, Kongre'ye davet edilen
biitlin  Steki Ispanyol siyasal 6rgiitler, IsKP’nin
yasa.ll.asmasmm yeni bir dSnemin baslangicin be-
lirttigini agkladilar, Yeni rejim tare;fmdan yapi-
lan reformlar ne olursa olsun, bu yasallasma ol-
madan Frankocu ge¢miste kalmrd: gene:

Bir yil iginde, gok degisiklikler oldu. Bir yan-
dan, gegen Ekimde, IsKP'nin yasallasmasina oran-
la, siyasal partilerin sivasal hayatin temel oyun-
culart. olarak kabul edilmesine dogru bir adimu
daha temsil eden Moncloa antlasmalar: yapildi; bu
antlagmalar biitiin siyasal partiler tarafmdan im-

* Jean Rony (FKP liyesi) fla D i
anielle Kaisergr
arasinda yapilan konugma. araber

zalandif) igin sdzii edilen kabule dogru atilmis bir
adimz utemsﬂ ediyorlardi. Suarez hitkiimetinin bag-
vurduBu, ve dnce siyasal partilere bagvurmast yo-
h'mda bir cevap aldigi (ki rgiitlii siyasal giicle
rin taplnmasmln temel oldufu bityiik bir bilgelik-
le belirtilmisti boylece) sendikal merkezler tara-

findan ancak birkag giin sonra imzalandi bu ant-
lagmalar.

Moncloa antlagsmalarmm ekonomik ve toplum-
sz.al }:'Jir icerigi vardir, ama siyasal bir anlama sa-
?}ptlrler daha ¢ok. Geriye gevrilmez bir durumu de-
£il de, Frankocu sagdan merkez UCD'ye, iSiPe
ve IsKP'ye kadar Orgiitlii siyasal gligler élrasmda
kfﬂ‘$lllkh bir hosgdrii, birbirini tamima yOniinde
bir ilerleme yaratirlar, bu da Ispanya’nmn tarihin-
de bugiine kadar gdriilmedik bir seydir. Buysa Is-
pgnya’nln, Batrh demokratik iilkelerin ¢ogunda-
kilerle karsilagtirilabilecek demokratik kurumlarla
dona'nacaﬁgmm garantisi degilse de en azindan béy-
1§ bir seyi diisiindiiren bir Sgedir, Bununla bi'r-
likte, bir siirli engelle karsi karstya, bu yapilan
antlasmalar: Ispanya’nin bityiik patronlart bu ant-
lagmalarn ekonomik ve toplumsal yanlarma kar-
§1 agik savasa giristiler. Biiylik patronlar smify,

" igten atma hakkim zorunlu kilmakta ve isgi smi-

finim yararina olan maddeleri uygulamay: reddet
mek'te. Antlasmalann yalnizca «bunalimm yonetil-
mesi» ve «ioplumsal antlagmarya iliskin yanlarini
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