rok emin degilsem de sani-
rim kendini Dave olarak ta-

mity  (FBi, D.G., Merkez
dosyasl, 307 sayih - belge,
17/1/80.)

FBI'n David'le Ruth'dan bu
cok Gnemii bulugma hakkinda
Harry Gold'unkiyle uyusan bir
aciklama  koparmaya caligmas:
sebepsiz defitdi. Ne var ki gay-
retleri .sonuc vermedi. Federat
Saver Myles Eane'in 2 Agustos’
ta sorguya cektigi Ruth, daha
énce dediklerini tekrardan bas-
ka bir gey yapmads: admin Da-
vid oldudunu sdyleyen bir adam
gelmis, bir jello kutusunun ke-
narnin yansim ¢ikarip uzatmig-
t1.” Bundan iki. giin sonra 4
Agustos'ta sorguya cekilen Do-
vid Greenglass, Gold'un sela:
minda «Beni ... yolladm gek-
linde bir parola olmadigt husu-
sunda Ruth'dan doha da ke-
sindl,

FBl ve savcilar, jlriyi Rosen-
bergler'in sugluluguna inandira-
cok «kanrt»r olusturmak Uzere
Gold'la Greenglasst biraraya
getirdiler,

Gold'la Greenglass, New York-
The Tombs hapisanesinde 28
Arahk 1950'de birlikte sorguya
cekildiler. FBl agziyla: «Clayt
hatirlamalar:  kolaylagsin
Gald ve Greenglass'la ayni an-
da millakat yopiidi» (S.A, Walsh’
in raporu, 5/3/51.) Bu millakat-
tan dnce, ne Gold ne de Greeng-
lass; «Beni ... yollad» gek-
linde bir parola hatiriayabilmis-
. Gold kendi hesabina «Ben’
den seldm g&tiirdiigiiy konusun-
da israr etmisti ki Blylk Fe-
derat Jiiri huzurunda (1950) dod-
ruladiy ifade de budur.

"FBI, dncelikle, Gold'un kendi-
ni tanitirken kuflandigt ad me-

selesini halletti. Ozel dedektif
C. Walsh'in deyisiyle,
«GREENGLASS'In  ifadesine

gore, GOLD, bay ve bayan
Greenglass'a kendinl DAVID
olarak tanitti, Greengloss bu
hususton tamamen emin ol
dudunu, kendisinin de kanst-
nin da bunu bdyle hatirladi-
it belirtti. GOLD ise tam
hatirlamadiginy, fakat Kessler
adimi kullanmig  olduguna
inandigim  sdyledi. Milakat
ilerledikce GREENGLASS'In

diye,

dogru veya dogruya yakin
hatirlamig  olabilecedini  be-
tirttd. Sonra da, DAVE adin
kuilanmis olduguna inandige
ni soyledi» {FBl, H.G., Phi-
la. Dosyasl, 599 sayili bel-
ge, 28/12/50))
Walsh raporunda gdyle devam
ediyor: i
«GREENGLASS, GOLD'un
«Ben’in selami var»  gekiin-
de bir spzinii hatirfamadigs-
ni, zaten Ben adinin kendisi-
ne higbir sey Ilfade etmeye-
cegini sdylilyor. GREENG-
LASS GOLD'un «Julius’un
-selami vary demis olabilece-
Gini, Gstelik bunun kendisi
icin bir geyler ifade edecedi-
ni ilert siirdd. GOLD, hemen,
Greengloss’in  dedigi  gibi
BEN degil de JULIUS demig
olabilecedinl, sdyledi. Ancak
bu husus heniiz GOLD'un ka-
fasinda' cok oecilmis dedily
(FBl, H.G., Phila. Dosyasi,
599 sayii belge, 28/12/50.)
Harry Gold 28 Aralik 1950°den
durugmalarin boglodi§r 6 Mart
1951 gilniine kadar kendisine
telkin edilen seyi duslnd( dur-
du. Dtiglindikge gerceklifine
olan inanc artti. FBI'n Gold’un
kafosing «fikir ekmendeki baga-
rist Rosenberg-Sobell davasinin
baglamasindan  bir gin.  once
(5 Mart 1951) Ozel Dedektif
Walsh'in Ustlerine yozdi§i rapor-
da dediniimekte: «Greenglass
ve Goldla yapilan bu miilakat-
fardan sonra uzun uzun digi-
‘nen- Gold, Greenglass’la ilk kar-
>§1la$musmdq JULIUS'tan selam
getirdiginden ve bunu Yakovlev’
in talimati Gzerine yaptgindan
tamomen emin oldugunu sdyle-
di.y .
Greenglass da bu cizgiye ge-
lerek hikayeyl dogruladi. Myles
Lane'in 12 $ubat 1951 tarihli ro.
porunda su sodzler yer. ahyor:
«David Greenglass, Harry Gold
Albuguerqué’s onu gérmeye gel-
diginde kendisini Julius'un yol-
ladiini séyledigl fikrinde.
¥*

FBI dosyalari taranirken gin
wgtfina cikan bu yeni kanitin an-
lamy nedir?

Buroda iki kisinin antanm
bulanikliktan siyirma cabasinin
gok Stesinde bir geyler var.

£Bl dosyalar, Goid'ia Greeng-
lass'in. hilkiimet aianfar ile bir-
iikte iddia makaminin ihtiyacing

.uygup bir yalanc tanikhk yap-

tiklarinf gosternfektedir, «Beni
Julius yoladi» sbzll ya da bu
anioma gelen climleler sadece
nitkGmetin anahtar tanikiar de-
gil, ayni’ zamanda esas hakkmn
daki mitalaasinda iddia maoka-
mi ve jlriye hitabinda yarg:c ta-
ratindan da bol bol kullaniimig-
1, Burada yalanct tankhgm suc-
1amada nasil asli dge haline ge-
tirlidiginin  klasik bir omegi ile
karg! kargtyayiz. Bu 6ge olma-
dan Rosenbergler'in - mahkumi-
yeti imk@nsizd.

JOHN ANTHONY SCOTT
Mayis 1978
(Ceviren TARIK GUNERSEL)

L FOIA, ozellikle soguk savay
dbneminde demokratik hak-
larin nasil ¢ignendigini belge-
lerle sergilemek iizere g¢aligan
bir kurum: «Fund For Open
Infarmation and Accountabi-
lity, Inc.»

«EMPERVALIST
SISTEMDE KONTROL
SANAYii VE

EREGLI DEMIR-CELIK»
ZERINE

Neo-kiasik iktisadin egemen

iktisat teorisini olusturdudu bir .

Ségrenim kurumunda son simfa
gelmis bir Iktisat 8grencisi Icin
Nora Seni'nin eserini okumak
ne biiydk zevk. Bilindigi gibi
neoklasik iktisat teorisi belli
rasyonellik sinirlan iginde dav-
randi§i varsayilan zaman ve me-
kan dig1 bir bireyin tktisadi ey-
lemlerini kendisine teme! ahr.
Bu eylemierin Ozerinde oynan-
diy alanda  birey-akibrler hem
aktdr, hem refisér, hem de pro-
diiktdr olarak rol alrlar. Yoni,
neyin, kag paraya ve kimler icin
Giretilecel onlarin rasyonel se-

cigleri sonucu olusan fiyat me. .

kanizmas! tarafindan  belirlenir.

B

+
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“ gelsn her degisim: dogrudan fi-
_yat mekanizmasing: yansitiir ve
bilttin’ ekonomik ‘ajanlar kendile-
rini: yeni- duruma gdre otomatik
olarak:-ayarlarlar. Gerisinde «til-
Kketici egemenligi» sorunsalinin
yattigr bir diinyayr algilayis bigi
mi, rafine bir ideolofidir neo-
klasik iktisat. Bunun karsisinda
yer alan Marksist iktisat ise
treticinin  egemenligi ve dreti-
min oblir ekonomik kategorileri
belirlemesi ilkesinden: hareket
eder, Ancak Marksist diinya go-
risli gercekte klasik bir iktisadi
teori sekiinde aigilanmaya hic
de elverisli dedildir.

Sdyle ki bu dinya goriisii bel-
Ii bSlamieri istendigi kadar kir-
pilsin! burjuva toplum bilimleri-
nin disiplinlerine, bu disiplinle.
rin 6zgt! alanlarinin belirledigi
kahplara dokilimeye caligilsin,
bizzat kendi analiz ydntemi s
bu kabplara simaz. Bu neden.
ie neo-klasik iktisadin karsssin-
da onun kutupsali olarak vyer
alan bir Marksist iktisattan sz
etmek yerine bu iktisadin be-
lirledigi sorunsalin ideolojik ni-
teligini aciga cikaran ve bu so-
runsalin gizledidi artik-deger ko-
tegerisini ortaya koyan Marksist
tarth bilimini (tarthi moaddecitik)
koymak daha dogrudur. Bu du.
rumda bizzat Marx, sosyolog,
iktisater, siyasal - bilimci, felse-
feci v.b, gibi pargalara ayrilip
kendisiyle kolaylikla hesaplagil-
digt sanilan 19. ylzyiln saygr-
deder bir bilim adami roliinden
siynlir ve yeni bir bilimin kuru.
cusu olarak ortaya cikar. Ne var
ki bu temel gercek bizzat ken-
disine Marksist diyen birgok bi-
limei tarafindan gézards edilmis
ve cesitll .alanlarda oldugu gibi
yeni emperyalizm teorilerinde
rahatitkla kullonidmigtir? Bu du-
rum- Lenin sonrasi resmi em-
peryalizm tezlerine de yansidig
ve bu. tezier bizzat Lenin’e da-
yandiklariny iddia ettikleri igin
izleyicilerinin  kafalarinda adir
sanayinin gelismesine dayali bir
bagmmsiziagma kavramin: olug-
masma yol agmiglar ve sanayk
lesme ile gelisme ve bagimsiz
lasma bir ve aym seylermis gi-
bl algilanmaya baglanmistir. Ga-
Tiptir ki bizzat geri tarim {ilkesi

Birgyierih seclslerinde ‘meydano

ileri’ sanayi Gtkesi sorunsali tlin
burjuva: moderniesime. teorilori-
nin temel gdusing olugturur: ve
bu teorilerde do sanayilesie’ ile

geligme aynl geylermis ‘gibi. go-.

riiniir, Yine gariptir ki egemen
sanayi burfuvazisinin hig de di
sindg  sayamayacagimiz  gesitii
siyasi gruplar llkemizde agir-
sanayi mitos'unu kullanrlar ve
biz devrimeiler 'de bu ylizden,
halka - iktisadi- alanda - yapmay:
tasarladifumiz degigikliklerl an-
latirken onlar ile- olan” farkhihk-

larimiz: ~belirlemekte epéy gli

lik geker ve bizim tekelcl ser-
mayeye kargt, onlarin ise tekek
“ei sermayenin adamiari oldugu-
na, kandintmig halkimize ingn-
dirmaya caligiriz. Gercekis  isg:
cektifimiz sikinti teorik -anali:
lerimizin yetersizliginin bir so-
nucudur ve bagimsizlagma kav-
ramim algilayis  tarzimiz ile
dogrudan ilintilidir. Herhangi bir

toplumsal formasyonun bagim-
sizhdmn,  yani diinya kapitalist
sisteminin  diginda - kalmasin

ekonomik olarak kendi kendisi- .

ne yeterliligine, yani adir sana-
yi dallarini geligtirmesine bagia-
yan ekonomist géris ve bu go-
riglin belirledigi ¢esitli- kavram,
strateji ve toktikler -gercekte
Marksizme digsal bir sorunsalin
Urinidiirler. Séyle ki bu teori-
lerde resmi tarihi ‘maddeclligin
{!) iginden belli toplumsal-iktisd-
di tefimler belli stratejileri bi-
limsel planda sézde-dogrutamak’
icin ahinarak bu . bilimin adeta
ici bogaltiimakia ve siniflar ara-

- sinda oldufu- gibi toplumsal for-

masyonlar  arasindaki = temsl
egitsiziik  ve konum ' farklari
apayn “bir alang, tiketim farkii-
liklart yo- da falanca sanayinin
vari§l ve benzeri... esitsizlikle-

rin nedeni degil sonucu olan

bir alana kaydinimaktadir.

iste Noira Seni‘nin Birikim Ya.
yinlar Yelrli Aragtirmalar Dizisin-
de cikan: ikinci kitap olan:ese.
1 ekonomist emperyalizm’ téori-
lerinin; - kiargisindd . ‘cok" " dnemii
‘bir yer. tuttugi gibi gétirdigi: mo-
del - ve: kavramsal: yaprsi: baki
mindan’. da: toplumsal: formas-
yonlar “arasr yapisal -esitsizlikler
konusunu - Marksizm:disi. bir
alandar:~ Marksist " bir' " alana
oturtmak . yéninde:: ok “onemli

ve'oldukea ‘busunlx bir: cabayy
gimigellyor: :

«1944'de; ABD::kending’ yarar-"

li-goérmedigl: bir: demir cellk’ tre:
tim: biriminin: kuralusuniu, 1960°a
kadar ne ‘oimus, ne degismig de;
gerekll - ve yararii: bulmaya - bos-
lamigtir?» (8. 45): sorusuna Ve

rilmeye: “galigilan’ karsilik: Seni’

nin' modelinl beliliyor:: Gergekte
merkez Ulkelerdeki birikim' tarzic
nin- nishi- artik-deger yamtmaila
yonelik - éntansif birikimi: tarzing
yénelisl: merkez' {ilkelerdeki' tre-
tim: yapisini:: dnemli’ di¢ide’ de:
Gistirmekle ve isci’ sinfinin: tis

ketim - 'mallari.: tomari’. igine  ka:*

pitalist: dretim’ tarzing 6250, ka:
pitalist’ iliskiler “iginde " liretilen
kulfanim - degerlerini- iceren’ mal-
lan < sokarak:: kapitalist: Uretim
iliskilerini' derinlestirmekle: boy-
lece ‘de’ refah-otesi: toplum: ideo:
lojisine "gerekce: yardtmakia Kai:
mamis, " ulusiararasr ighdiimin:
de - de " Gnemli
miimkiin® kilarak :gevre - Gikelerin
bu- isbaliimii - igindeki: islevlerini
Snemli. dlelide: degisikiige  ugrat:
migtir. Boylece. Ikinci: Diinyd: Sa:

vasr ertesinde ¢esitli’ bolgelerde:

ki ‘cevre: lilkelerde;: drnedin, Ak
deniz'in - “«azgeligmis . Gilkelerin-
dey - sanayi:‘gelisimi;: (retim::sG-
recinin:- smek-yogun : evrelerini

iceren. montdj.ve ambalaj: birim::

ferinin.: kuruimasiyla - baglamis,
1960 yillarindan:isonra. ise: bu
gelisim «ithal -ikamesly.: cerceve-
sini. asarak;: demir. gelik;. kimya
ve: mekanik gibi: teknik: oltugumu
yodun. sanayi: dalidring: ait: (ire:
tim - birimlerine . sigramistir.: Bu;

sigramanin . gerisinde:. yatan' te- :

met - dirtd -uiuslararast . alanda
«k@r - maksimjzasyonuy.ya: - da

merkez: (ilkelerde  kapitalist ‘ills-

kilerin:, derinlesmesine. paralel
olarak- gelisen ve: bizzat bu::ilig«
kileri percinleyen -entansif  biris
kim:modeline: uygun ofarak cev-

re:Oikelerin  emek-gticnii - ulus.: -

fargras): sermayenin. semuri: alo:

ni icine :sokarak (bu somirt- sl -

nai: sermayenin merkez tilkelere
verlesmesiyle . olabilecedi - gibi
emek-glicinlin. - merkez = llkeye
transteri  lle: ‘de olabilir;: ancak
her iki- halde de uluslararosiias:
ma slirecini: sadlayan: ve ekiem:
lerime bigimini: belirleyen  tomel
sermaye: sekli:singi sermaye ve

farkhlasmalar..
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bunun déngiisidiy) géreli artik-
degeri artirmanin, yani emek-gii-
cliniin ortalama degerini dGgir-
menin mimkiin olmasidir, Boy-
lece emek-gilcll ortatama dege-
rinin dinya diizeyinde olugma
ediliminin varhg uluslararasiog-
ma sfirecinin  Oziin(i  olugturur
(eibette ortalama kdr hadleri de
ulusal gerceveleri asarak oluga-
cak ve bu oranlar diinya ekono-
misi diizeyinde gergeklesme egi-
limi gdstereceklerdir) Boylece
«agir .sanayirye qit baz Uretim
birimlerinin  periferl llkelerinde
yerlesmesi bu toplumsal formas-
yoniarin merkez Ulkelere olon
bagimhilik dokularinin daha yo-
Quh ve derin iglemesini sadla-
diklagt gibi periferi iilkelerde ku-
rulan{ sanayi  dallaninin yarati-
mak istenen yeni diinya isbolii-
miinlin gereklerine cevap ver-
dikleri dlglide bagmii bir sana-
yilesme tiriin meydana getir-
dikleri agiktir. Soyle ki bu sa-
nayi dallart bagimsiz bir kendi-
ni yeniden-Gretim  tabanindan
yoksun kalacak ve S$eni'nin . ki-
tabinin  ikinci  béiiminde titiz
bir arostirma ile EDC komplek-

sine ézgll olarak godsterdidi gibi -

kendilerinl yeniden-lretmek icin
bogka uluslararasi ‘mercilerle
organik  baglar  kuracaklardr.
Peki dyle ise periferide her za-
man her tirld agir sonayi dal
merkez llkelerin’ onay: ile kuru-
labilir mi? Elbette ki hoyirt Or-
nedin 1944'de ABD demir celik

firetim biriminin bizde kurulma- |

sim hic de uygun bulmamusgtir.
Oyle ise hangl sanayl dallarn
kurulabilir cevre {lkelerde? $e-
ni've gére hegemonyasim yitir-
mig olan sanayi dallan, Orne-
gin belli bir zaman icin hege-
monik sanayi doah durumunda
bulunmus olan demir celik. Ne
anlama gelir hegemonik sanayi?
Kanimca Seni‘nin gelismis kapi-
talist Olkelerin badimli Glkeler
Ustlindeki sinai egemenliklerinin
nasil isledidini gostermek igin
drettigi bu ekonomik-teorik ka-
tegorl Marksist teoriye getirdi-
gi en Snemli kavramsal katkis.
Bu kavram sanayi daliar - arass
egemenlik-kontrol iligkilerini d{-
slinebilmek icin inga edilmig
olup belirli bir sanayi dalinin,
belirli bir tarihi dénemde oynga-

yabilecedi hegemonik rolt aeik-
fomak icin Seni bes tane oOlglit
Sneriyor. Bu Olgiitlere gore de-
mir celik dahnin ve 6zellikle
yasst celife yénelik olan sana-
yinin «hegemonik sanayi» nite-
liklerini 1950 yillarina kadar ta-
simis oldugu ve bu dalin teke-
linin ABD elinden ctkmasiyla
birlikte ABD'de bir bagka sana.
“yi datinm Gretimin otomatik de-
netimiyle fHiglli olan sanayiler,
yani bllgisayarlar ve enformatik
sanayi dalinin hegemonik sang-
yi dali niteliklerine blriindgi
aciklaniyor. Glinimiizde ise en-
formatik sanayi dali ABD'nin
mutlak tekelinde ve egemenli.
dinde gelismektedir, Ve ABD'in
diinya sanayi dokusung, sanoyi
dollors  arast iligkilere istedigi
yonit verebilmesi. icin, enforma-
tigin tekelini muhafaza etmesi
yetmektedir,

Ben bu kisa yazida $eni‘nin
hegemonik sanayi dahni tanim-
lamak igin kullandii beg nite-
ligin dzerinde uzun uzun dur
mak istemiyorum, Ancak kaba-
ca Ozetlersem hegemonik, sana-
yi, tim oteki sanayi daklarna
en biiyik Gretkenlik artigini ile-
tebilecek olan, yani artik-degeri
gorelj bicimi lle artirma yéniin-
'de 6blr sonayi dallarnin gok Gs-
tlinde bir yer isga! eden olagan-
istli {retim ve miibadele stan-
dartlarina sohip olan ve béyle-
ce eski standartlara gore Ig-
lemeye devam eden sermaye bi-
rimlerinin  deferden dismesini
ve ekonomik: eskimesini birlikte
getiren, fabrika-igl is-slirecinde
temel degigiklikleri ve siirecin
yeniden yeni bir teknik. isb6li-
miine uygun olargk drglitlenme-
sini mimkiin kilan ve cografi
olarak ABD toplumsal formas-
yonunun tekelinde olon daldir.
Boylece bu ogeler beill bir so-
nayi dali {izerinde toplandigi za-
man bu dalin tekelini elinde bu-
lundurmak dinya sanayi dokusu
icindeki sanayileraras iligkiler
dokusunu ve dallara $zgli ser-
mayenin organik’ bilesimini be-
lilemeye Imkén vererek bu da-
I elinde tutan sosyo-skonomik
formasyona hegemonik niteligini
verecektir. Boylece hegemonik
sanayi dalimin zaman. icinde de-
g i onceleri h jonik ni-

$

telije sahip olan sanayi dali-
min ($eni'de demir celik) cev-
reye transferine Imkan sagliyor
ve azgeligmis Ulke gliretim arag-
lanm {reten» sekiéré ait olan
bu dah geligtirdigi halde 6zerk
bir yeniden-liretim tabanina sa-
hip” olamiyor. Boylece hegemo-
nik sanayi kavrami Seni‘'nin bas-
ta sordudu soruyu cevaplamak,
yani ABD'nin 1960 sonrasinda
bizde EDC'In kurulugunu neden
destekledigine cevap vermesi
acisindan son derece yararls ve
kullandirligr olan bir kategori
hatine geliyor,

Periferide gelisen:

«1) Hegemonyasint yitirmig
olan bir sanayi dalidir. Verdlgi-
miz Blclilers gbre hegemonyast.
ni yitirmis olmasr yalmzea bu
dain  artik  olaganiistli  Gretim
ve milbadele kosullarina schip
olmamasi, dolayisiyla ekonomi-

yo en yiksek Uretkenli§i iletme -

yetenegdini kaybetmis olmast an-
lamina gelmez, Asil Snemli agi
hegemonyasini yitirmig olan bu
dalin ve onun ileri ittigl {yani
onun sayesinde geligmis oldgk-
lari gibl, onu gelistirmis olan)
tliketim daflan gurubunun, sa-
nayiler-arasi-iligkiler-dokusundaki
Snemlerini, eski yerlerini kay-
betmig olmalandir. ¢cAzgeligmis»
ilkelere iste bu dal ve onun
One dogru ittigi tiketim dallar
grubunun {iretim birimleri Thrag
edilebilecektir. Bati'da, ABD'de
veni bir hegemonik dal, yeni bir
tliketim sanayl grubunun, sana-
yiler-arasi-dokudaki Snemini, ti-
ketim' standartiarndaki &neminl
artirmakta, bu dal grubuna ylk-
sek Uretkenlik artigt ileterek onu
ileri siirmektedir. Daliar aras:
doku {izerindeki denetim artik
yen! bir hegemonik sanayiden
gecmektedir. Ve sanayi diizeyin-
de uluslararasi emperyalist ba-
Jimhihk zincirinl artik bu yeni
dal belirlemekts, denetlemekte-
dir,

2) «Azgetigmig» dikede geligen
«temel» sanayi, merkez ilkeler-
deki Uretim birimleri ké&r hadle-
sinin - digmesi ylizlinden daha
yitksek sémiirli oranlant arayan
tretim masraflarini disiirebile-
cegi yoreler aramak durumun-
da olan bir daldir» {s. 223.226)

Béylece” Seni kabaca Ozetle-
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_ liklerini t
devam edersk ve bu somiiriyi -

ulkelerin sa-

| ‘e$§m‘iamll olma:
yani hegemonik.sosyo

_ ekonomik formasyon ve &b

_merker iikelerin sinal egemen.

periferiyl  sémirmeys

derinlestirerek  sirdirdikisrini
ve sinai bagmlilik  zindirinin
_ nereden  gectidini - hegemonik
“sanay] kavramt cevresinde acik-
liyor. Simdi bu kavrami ve ele
alinan  modeli cesitli- acilardan
elestirmok. - miimkiin, Modelin
“uluslararasilasma- ile ilgili var-
sayimlari:ele: alimp  (emek-glici
ortaiama ‘deder!, - ortalama  kar
haddl:'ve benzerleri...) bunigrin
heniiz bir egilim durumunda ol
duklars ‘gésterliebilir, bu konu-
da " Marksist ampirik Srnekler
drastinlabllir, emperyalist  sis-
temde denetimhi sanayllesme ol-
gusunun tek bir EDC 6rnedi lle
islenmesi  jeterslz  bulunabiir,
enformatik dalinin  gliniimiizde
Seni'nin belirttigi Sgelere sahip
hegemonik nitelide gercekten
ulasip  ulagmadig tartisilabliir,
bu mode! cercevesinde ABD di.
$indaki merkez iilkelerin roliinii
klicimsedidi ve benzerleri...
sdylenebitir. Ancak kanmca b,
tin bunlar modelin teorik &ne.
mini ve Marksist arastermalar
agisindan kullamilirhgine gélgele-
mez.

Tersine bu modele hegemonik
sanayi kavrami ekseninde yak-
lagilir ve Marksist kavramiastir-
maya gok uygun olan bu kav-
ram gelistirilirse &zel olarak
Marksist emperyalizm teorilerin-
de ve genel olarak tarihi mad-
decilifin 6zgG! toplumsal bilim
dallarina  uygulanmasinda mey-
dana gelen kopukiuklart ‘ve si-
mirh agiklamalart asma ve boy-
lece Marksist ydnteme sadik ka-
larak teorik hipotezler Gretme
yéniinde 6nemli adimlar atigbl-
ir,

$imdi - bu- sdylediklerimi acg-
maya  ealisayim:- Kanimca tari-
hi maddecilik hegemonya - kav-
ramint, yon! yapisal “sistematik
ve siirekli egitsizlikleri.  ve: by
esltsizliklerin toplumsal formas-
yonlarda karsilikh hiyerarsik - et-
kilegimlerini her turli anallzine

-modg’a‘lik cerce- - temel-alir. Séyle Ki belli bir top.: " katmanlann

fumsal formasyonu' Marksist: an-
lamda. dhaliz: etmek her seyden
dnce o - sisteme. ait. olan " gesitii
alt-sistemleti,. kargihkli: belirlen:
meleri've etiilesimieri iginde in-
celemek  demek.” Ancak by ai-

sistertler arasinda- o - sigtemin -

{toplumsal formasyon)- kerndini
yeniden-iiretmesine - katkidd - bu-
lunmasi, yani bu yeniden-itrétimi
ne dlciide - ve' hangi: dragldila
mimkin kildigi - acisindan’ - ayi

rm yapmak: gerekiyor, Yani- iire-

ticl” gliclerirt. ve: tretim - iliskileri-
nin-- yeniden-tiretimi’: 8nocelikle
belli" ait-sistemlerde odakiasiyor,
Iste bu 82giil dlana egemen: ya:
pr veya dlizey diyebiliriz; Gene
biliyoruz " ki “verill- bir* toplumsal
formasyonda hangt: diizeyin. ege-
men olacadr Gretict gliclerin-gé:
lismasi tarafindan: belirlenmistir.
Ama yine bilindigi- gibi: tophim
sal formasyonlar. dneelikle: ara-
larindan birinin ‘égemen - durum:
da oldugu. (yani- toplumsal: ye.
niden-liretimi belirledigi)- iki. ve-
ya daha gok {iretim: tarzmin: bz-
gill eklemlenmesi: sonucu’ olu.
san tariht. yapitardir.” Bu: durums
da“tarihi’ analizlerin - saglamhgi
ve' kesinligi* icin: Marx'in aicak
genel- modelini- sundugu; - Lenin®
in ise - dzellikle - istiinde " durdu-
gu bir alana,” toplumisal’ organis
zasyonlara ' bakmak . ' gerekiyor.
$dyle ki verili" bir’ toplumsal for:
masyon blinyesinde - her: zaman
cesitll {retim- tarzlaring:- atfedi-
lebilecek: cesitli - diizeyleri:: bir
arada. bulunduracak,: ancdk. by
dizeyler belirll.; organizasyoniar-
da somutlasacaktir? -Bu organi-
Zasyonlar da blf” biitiin olarok‘,
ait olduklarr yaprilar gibi hep’ bir-
den ayni zamarir 'yasdmayacak:
lart hem de verili toplumsal for.
masyonunyeniden-lretimine: de-
Glsik - dleiide - katilacaklardir,
Béylece - bu- organizasyonlarin
arasinda - toplumsal yeniden:lire:
time: Katkilari: dlcsiinde hiyerar:
gik. bir: siralama. yapmak  mim:
kin: ofacaktir.:Ancak bir nokta:
ya:gok: dikkat etmek: gerek. Bi:
liyoruz: ki: butim toplumsai orga:
nizasyonlar: o ‘toplumca yvarati-
lan kaynaklarin: biitintinden bel:
li bir pay-alirlar: Bu pay:.da. el
bette’ ki- o-toplumsal: organizas:
yonda- - ¢isimlensn’.: * toplumsal

toplam. “toplunmisal
tliketimdeki - paylarini belirter.
Bu:poyin mutlak: hacmi ve ‘ark
mast. veya eksilmesi hiverarsik
siralamada: dnemli olmakia bir
likts ikinc} dereceds Shemlidir.
Hiyerarsiyi:as| belirleyen: ‘Ise
fazla miktarda tiketim malina
sahip ojup: liks hayat standart:

laring - Kavusmaktan: cok tiketil

digi - ‘ordndd - toplumsal  formds.
“yonun . yeniden-tretimini. - miem:
kith: Kilacak *‘araélara; yani: top:
lumun: ' geleeegini belirlsyecek
kaynaklara,  ttretici ve. tiketildigi
oranda. kdynak: yeratici kaynak:
‘lara’‘sahip: olmaktir® Bir. 6rhek
vermek gerekirse Seni'nin:belirt
gl gibl “entansit-birikim: trzinin
is tekniginde: yaphigs degisikiik;
yani. bantta calismaya ‘gecis,ig-
ol simifinin® hayat  'Kosullarinda
. Ig-slirecinin. randiman: standart:
larini belirleyen  étmenler icinde
Sznel’ ya: da: kisisel stmeriler]

basitlestirip’ - asgariye indirerek =

: Onemli:: 6lotide. degisiklikiere  yol
acmistir.- Bdylece . isci . Urattigi
Griintin Bitlnini bile. gdremez
hale - gelmig; moda. deyimle Is-
siirecine - iyice yabanetlasnistir;

- Bu:: sekilde - toplumsal. yenidan.

“Uretim: igindeki islevini iyice kay-
betmig; yehiden-iiretimle - ifgili
araclart: hic “denétleyeriez hals
gelmis,ama “buna karsilik dio:
retiz artmis: ve: taketigi ‘mal to-
mari . igine " kapitalist:  iliskiler
icinde. Uretilmis dayanikir ‘tiike:
timy. mallarr: da dahik olmustur.
Ancak: hicbir Marksist isei sini |
finin: tiketimi: arttt diye “kapita:
list.trretim’ tarzi icinds onun du.
rumunun “yapisal: olarak iilesti:
dink;: hattd daha. da kotillesmes:
diginiiddia sdemez, Simdi séy.
Tediklerimi toparlayarak sorunsa-
hmi: biraz ‘daha acayim. Belli bir
tabakalosma  sistemi  g&rdigi.
milz her yerde bu sistemin ken.
dini yenilemesi: icin calisan ge. |
Sitll: yapilar vardir. Bu ‘yapilar:
cesitll toplumsal-organizasyon:
larda somutlasir ve her organi.
zdsyon: icinde belirli: topltimaaf:
sinif ve buna badli katmanlart
barindirir. Béylsce belli bir top:
lumsal: formasyonun sosyolojik
anfamda boliinebilecek on kil
¢k birimi diye tanimlanabilecek
organizasyonlar,  iclerinde.  sinif
satismasinin yliriitiildligh baglica
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alanlordan biridir. Ancok bu €G-
tisma o toplumsal formasyonu
cokertmek bir yana, tersine, ve-
niden-tretmeye  katkida bulu-
nur.? Organizasyonlart yapisal,
hiyerarsik bir siralamaya tabi
tutarken elimizdeki temel Slolt
ne kadar kaynok titkettiklerin-
den c¢ok kaynak vyaratan kay-
naklara ne élgiide sahip olduk-
lar, yani ideolojik, polittk ve
ekonomik duzeylerin  yeniden-
gretimine yaptiklar dzglil kat-
kilardir, Demek ki-verill bir top-
jumsal  formasyonda  egemen
gretim tarzim ve boylelikle ege-
men diizeyi belirlersek, o di-
zeyin toplumsal yeniden-Uretimi
miimkiin kildig  élciide  bagka
biltiin diizeylere gbrece en fnem-
li isleve, diizenin temel mantids
acisindan  hayati  derecede
dnemii blr igleve sahip olaca-
& agiktir. Bu iglevin Gneminin
‘ortadan  katkmasi ve toplumsal
. yeniden-retimin  dncelikle bus-
ka alanlara kaymasi ise taba-
kalagma  sistemini degistirir ve
toplumsal bilimlerde bizzst top-
lumsal degisme olarak adiandi~
rlir. Bu arada elbette cegitl st
mf ve smif katmanlarinin gore-
ce statiileri de degismis olacaky
tir, (Bu arada yeni sinif ve to]
bakalar ortaya cikacak ve eski
sinif katmanlanmin  yeni  yap)
icindeki iglevi 8hcekinden tamai
-men farkll oflacokur.) Ancak.(
drnedin kapitalist Oretim tarzin:
da egemen olan ekonomik di
zeys derinine anoliz etmek s
tiyorsak o diizeyi parcalara ayir
mak, yani icerdigi cesitli orgo-
nizasyonlann, farkilagan dnemi-
ne bokmak gerekir, Béylece ka-
pitalist Gretim tarzinin ginimiiz-
de iyice elitiesen yapist ortayo

konup, ideolojik bilgi iretimin-g -

den, bilimsel bilgi Gretimine ge-
ciste biiyllk asamalar yaptlabi-
iir. TR

Bu uzun paragraflardan son-|
ra belirteyim ki Nora Seninir
dnemli eserinde Marksizme ge
tirdigi temel katki dnce de be
Jirttigim gibi hegemenik sanay’
kavraminda bulunuyor. Bu kav
ram aracihifi ile periferi ke
lerin (toplumsal formasyonlarin)
merkez {lkelere badmmlihd- e
sitli- boyutlarda acida gikiyor ve

kavram bdylece sol disiincel

icinde ittihat-Terakki  mirast
olan ve resmi Marksizmin - tez-
leri ile iyice Kkatmerlesen bir
kiigik  burfuva  bagmsizigi
mit'inin ideolojik nitelidini gbz-
ler oniine seriyor. Bu kavram
yardimcihdy fle ekonomik dizey
dedigimiz  yapr  kendi icinde
Snemli bir hiyerargik béliinme-
ye ugruyor. Modele gdre hege-
monik sanayi dalmo sahip olan
{ilke bu dalin yaratacad olagan-
gsti Oretim ve milbadele stan-
dartlar ve emegin Uretkenligini
{ya da artik-dederin gorece te-
melliikiinl) olaganlisti boyutlar-
da ortirmasi sayesinde biltin
6blr sonay! dallarnin tepesinde
bir yere -sahip olacak ve oblir
sanayl dalidr biiylk oranda bu
dahin girdiferini kullanmaya bas-
layacakiardir. Boylece hegemo-
nik sanayi dall sayesinde belli
sanayi gruplart gelisip blyiiye-
cek ve buna uygun olarak yeni
bir birikim modeli gerceklese-
cektir, Bu sayede EDC Orne-
ginde oldugu gibi hegemonik
sanayi daling sohip merkez (k-
kenin veya ilkelerin denetimin-
de? bagimli, sanayilesme olgusu
ortaya c|kubuk ve cevre iilke-
lerin sanayi daltarinda kendini
degerlendiren sermaye her ba-
samadinda (para, meta ve dret-
ken' gekillerinde} uluslararast
niteliklere sahip olacaktir, Bu
montigin temel  uzantis olarak
. da elbette ki hegemonik sanayi
" dalt dxé,;mdu uluslararast igbho-
laminéin gerektirdigi olciide sa-
nayllesmesine, odir sanayinin
belli dallarmt kurmasina izin ve-
rilen Olkenin dinya ekonomik
sistemi igindeki konumu muhte-
melen defismeyecek ve boyle-
ce sanayilesen dlkelerin  ege-
men smifi e metropol ke bur-
juvazilerinin arasinda  antago-
nistik geliskiler ortaya ¢ikmaya-
caktir. Ulusal sanayi ve milli
burjuvazi kavramiarng ve Ata-
tiirk ddnemini inceleyen Sovye-
tik tezlere oldukca aykin gdzi.
ken bu durum kanimaca Uclnel
dunyanin  biraz  zenginlestikce
birbirl arkasindan kapitalist bat
dinyasina  yaklagan  bagimsiz
devletlerinin  temel terciblerini
aciklamakta son derece yararli-
dir. Bdylece cesitli  acilardan
bakilinea uluslararast Isbdllmi-

nii emperyalizm teorilerinin  te-

-mel .dediskeni .ol/c:ruk atmanin

yamsmd sanayi d’éﬂ_l(]rl arasinda-
ki ‘'egemenlik fligkileri sorunsali-
ni da dn plana ¢tkarmanm ya-
rarian acik. Teknik planda. sa-
nay! dallari arosmdaki girdi-gik-
ti tablosu bu sorunsal ile bir-
lesince, bafsmbiik iligkileri ko-
nusunda c¢ok sey acija ¢ik-
mig olur. Yine bu modelin s0s-
yolojik ~ bir uzanhisini giigniir-
selk ornedin enformatik sanayi
dalinda kontrold elinde. bulundu-
ran organizasyonlar, aragtyma
birimleri v.b... ve bunlarin tepe-
sindeki kimselerin toplumsal si-
niflar arast  kontrol-egementik
‘liskilerinde tepede bir yer isgal
ettikleri sdytenebilir, Ancak buy-

rada bazi sorular sormak gere-

kiyor. Hegemonik sanayl dafinin
acik olan énemini fazlaca abart-
mak Marksist teoriler acrsindan
bir ceslt teknolojist-ekonomizme
yonelmek olmaz mi? Bagka bir
deyisle metropol Ulkeler ve on-
larin en tepesindeki Otke (ABD)
dilnya kapitalist sisteminin ye-
niden-liretimini denetlemek Igin
hegemonik sanayi dalmi elinde
tutmanin diginda  bagka aracla-
ra gerek duymaz mi? Nora $e-
ni hegemonik sanayi dalint el
de bulundurmanin dimya kapi-
talist sisteminin ekonomik diize-
yini yeniden ve varolan hiyerar-
sl iginde Uretme konusunda ta-
sidig hayatt 6nem konusunda
yeterince aydiniaticr verifer su-
nuyor, Bu yeniden-iretim elbet-
te ekonomik olanla sinirh kal-
mayacak ve Seni'nin belirttigi
gibi, &rnedin bir tiketim-toplumu
ve refah dtesi toplum ideolojile-
ri .de yeniden-retileceklerdir.
Gene Seni'nin vurgulamak iste-
digfi gibi diinya ekonomisine
farkli  halkalaria  eklemlenme
tarzian -Ulke iginde farkli siya-
si yénetimlere {gbrece demokra-
tik veya fasizan) gerek duyura-
cakiardir. Ancaok hegemonik sa
nayi dalimin sistemin temel ras-
yonelleri agisindan temel Iglevi-
ni yerine ' getirebilmesi icin da-
ha birgok organizasyon ile etki-
legimlere acik olmasy, onlarin
yardimuni - almasi ve Ideolojik,
politik dlzeylere ait ve gene
énemi sistemin yeniden-iiretlmi-
ne katkisi dlelisiinde hiyerarsik

.
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olarak dedisen bu organizasyon.
lar ilé biitlinlegmesi : g8rekecek:
tir, - -

Bu: farkh: organizasyonlar act:
da: gikarthr': ve “$eni'nin: modelic
ne: dohil edilirse sanirim: model
basina . gelebilecek - olan - asiri:
basitiestirme “ve ' teknolojist " yo-
rumldra: kapanir: ve: boylece: ya-
zimin:: baslarmda: belirttigim. ta-
rihi maddeciligin;: burjuva: top-
fum bilimigrinin: - disiplinlerine
yapay: bir: sekilde ayrilarak igi-
nin bosumlmcs{ olgusunun Snii-
ne: gegiteblilir.” Gene. boylece ¢e-
sitli toplumsal simif ve katman-
Jlar. arasi - egementik-kontrol iiig-
kilerini‘acta cikarmak kolayla-
sir. Burada bir Marksist lstyo-
pr-organizasyon-orgfit  teorisinin
tnemi aciga cikiyor. Oncillerini
Lenin’in ortaya koydugu bu teo-
i yardimeihd e cesitli dizey-
fere ait olan ve bunlarm &zgil
kesigme verlerinde bulunan ce.
sitll orgltlerin Marksist anallz-
lerinin gelistiriimesi bizi kapita-
list dlinya sistemi iginde ve bu-
nunla. etkilegerek olsa bile, sos-
yalist bir toplumsal formasyo-
nun hipotetik olarak mdmkin
oldugu yargisina- gétiirebilecek-
tir. Hegemonik sanayi modelin-
de eksik ve gelistirilebilecek
olan nedir sorusunu sormak be-
nl kapitalist Gretim tarzim da-
ha ystkin bir sekilde anagliz et-
mek icin son derece &zgiin olan
bu modelle ekiemlesorek onu
daha boyutlu hale getirmeye
aday bir organizasyon teorisine -
gerek vardir yargisina gotiirdd.
Béylece emperyalist dilnya sis-
temi icinde bagimh sanayilesme
olgusunu gercek boyutlannt aci-
da cikarmayr amaglayan bu mo-
del gok daha kullanis!t hale ge-

lebilir.”Son basamakta - Marksist
bir: sosyalist: 6rglitin teorik-pra-
tiginin - yapilmadsi: ‘galiba - siyasi
iktidari: ele: gecirmek: kadar- ce-
tin-'ve: hattd onunla - esanlamii
olacak!

VEDAT MILOR

1 Soyutlamip demiyorum g¢iin-
kii her tirlii bilimsel pratik
igin temel olan bu eylem biz-
de nedense pejoratif (kiiciil-
tlicii) bir anlam kazands.

2 Ornegin Emmanuel'ci teori-
ler. Hemen belirteyim ki Cag-
lar Keyder'in Birikim Yaymn-
larmdan gikan kitabi. Emma-
nuel'den kavramlar almasma
ragmen bu sorunsalm epey di-
sma gkiyor ve Marksist kav-
ramliastirma yoniinde Snemli
cabalar igeriyordu.

3 Kurum yerine' organizasyon

_ diyorum ¢iinkii benim kullan-

difim  anlamda  diizey -veya
yapilara iistyapl
da denilebilir, Bu anlamda or-
ganizasyonlar kurum: terimi-
nin glindelik planda kullandi-
gimiz anlarmnadaha ok yak-
lasiyor ve toplumsal iiretim
iliskilerinin i¢lerinde : somit-

lastifs alanlart belirliyor.

* Diferansiyel. tarihi ' zaman

kavramm kanimca: Althusser'in

Marksizme en Snemli katkila- -
rindan birl. Bu konuda Biri~

kim, Mayis 1975, Sayt 3'de

Murat Belge ve- Althiisser'in

yazilarina bakilabilir.

% Bu iiretici kaynaklar {iretim

araclar1 ile karistiriimamalr

Gercekte bu ikisi kapitalist

iiretim tarzinda birbirlerine

oldukea yaklasirlar, ama: Or-

kurumlar -

negin: bir feodal: {iretim tar-
zmda kilisenin giicii temel tire
tim araci’topraga sahip ol-
miaktan:: ¢ok ' giiniimiizde ol
dukga farklilagmis olan ideo-
lojik yeniden & fivetim aygitlas:
rim timiinit' biinyesinde te~
kellestirmesinden “ileri. gelir;

¢ Organizasyonda . cisimlesen
elbette dejiisik toplizmsal'si~
miflara: ait- gesitli katmanlar
olacaktir. Anicak. belirli orgas
nizasyonlari : ityesi: olma. bi-
reyde iiretim: iliskileri: icinde
sahip. oldugu konum: bakimin«
dan abartilarak ' garpifilmis:
bir kam uyanmasma yardimci

olur.  Ayrica’ belirli” organizas=

yonlart™ analiz’ ettnek Srnegin

bir burjuva . smifi’ icinde ¢é-
sitli katmanlart ve nifeliksel

farkhiliklary: saptamak ™ agisin-

dan Gnemlidjr: . :

" Bu durumun temel nedeni
stmf bilinici ile sosyalist bilin-
cin farkli niteliklere sahip’6l:
mast. AyricaiR. Dahrendorf
gibi burjuva: toplum : bilimei-
lerinden toplumsal sinif ¢atis-
masimmm - yerine ‘organizasyon:
lar: jcindeki: catismayr gecir~
mesi oldukea anlamlr,

& $eni’nin’ modelinde ayrt: bir
semi - periferi-.iilke statiisli
analitik bir' sekilde tanimlan-
mamustir. Ancak model 'sana=
yi kollart arasinda hiyerarsi
anlayisint yerlestirmesinin
yamisira uluslararasi:isbéli-
miinii, baska bir deyisle diin:
ya ekonomik’ sistemini modes
Unin" temel * defiiskeni olarak
almasindan: 8tiirii- sosyolog L.
Wallerstein'in | getirdigi  bu
kavramlagtirmaya oldukea
yatkin,
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