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Sosyalizm ve Orgiitlenme -1-

Sosyallst harekette vyenlesik yaklagim, odrgiittenme
sorununu bir parti sorunu .olarak, parti ekseninde ele
alinan bir serun olarak koyar., Sosyalizm hedefini be-
nimseyen, bunun i¢in milcadele eden, bu miicadeleye
katilmas: dngdrilen ¢esitli kesimlerin eylemlerinin tek
bir parii tarafindan dlzentenmest hareketin zaferi Igin
zorunlu, bir Onkosul sayididr icin, bdyle bir partinin
varolmadidl durumlar, «orgltsel dadmikliks hatta di-
pediz «Grgitsiiziiky olarak nitelenir.

Yakin déneme kaodar, Tlrkiye Sosyalist Hareketl de-

digimiz siuriart . iyice helirsizlesmis alanin da bu du-
. rumda oldugu sdyleniyor ve «Grgltlil bir sosyalist ha-

reket» haline gelebilmenin llk kosulu olan partinin ha-
sl clusturuiabilecedi sorusu sorujuyordu., Bu soruya
varilen cevaplar iki kategoriye ayrilabilirdi, Birinciler,
varolan gruptardan birinin adim veren ve parti mis-
yonunyu onun hakettidini, yerine getirecegini dne si-
renlerdi, ikincisl Ise, birkac grubun birlesmesini 6n-
géren cesitli tlirden formilllerdi.

Fokat hepsinin de zihninde canlandirdifi «brgGtid
sosyalist hareket» tablosu ana hatlanyla ayniydi. He-
deflenen partl, is¢l ve oteki emekei sinif ve tobakala-
rnn  ekonomik-mesleki Kkuruluglarindan, égrenclaydin
drglitlerinden, kililr ve sanatin cesitli kollaninda foa-
livet gbsteren derneklerden olugan bir drgilitsel siste-
min odaginddg, onun genel yonetlci ve yoOnlendiricisi
olarak yer almaktadir. Kendisl bu Iglevieri yerine ge.
tirmek {izers kurulmus bir drgiitienmedir ve icinde, dev-
fet iktidasiny ele gegirmek igin tesbit edilen yolun,
mucadele bigiminin gerektirdi§i dzel Grglitler yer al-
makiadir. Partl, hem bu vapisim glglendirmeye cali-
sir ve hem de parti Uyelerinin ydnetiminde olmass:
tercih edilen cevresindeki orgiitsel sistemi, tesbit edi-
len iktidar stratejisi dodrultusuda ydnetir, ydnlendirty.

iktidarin ele gegirilmesi konusunda birbirinden énem-
Il dlciide farkli gdrislere sohip oldn baslica gruplann
hemen timi su yukarda cna haflaniyla cizilen tablo
ve igieyisi temel almaktadivlar. Nitekim hemen hep.
sinin kendi genclk, kodin ve cesitli kilthr GrgGtler
vardir ve bunu bir sendikalar grubu, memur, koyld
ve Oieki kesim oOrgiltleriyle tamomlamaya ¢ahsmak-
tadirlar, Yani her birl de su anda hedeflenen partinin
prototipi  durumundadarlar, Bir kism simdiden  parti
sifatini tagimaktadirar. Yani, iktidar micadelesini ve-
rebilmek Igin gerekli drgitsel sistemini escas olarak
olusturdugunu, bundan sonra bunu duha yetkinlestir
mek, glclinli artirmak igin cahgsacadint kabul stmek-
tedir.’ Bir kisim gruplar ise «Prolstarya paortisini yo-
ratman», «Proletarya partisini insa», «Partilesme» ad
verdiklerl siirecleri yogomakta olduklanmi  belirterek
Ongordikleri milcadele bicimlerinin gerektirdidi parti
ve Orgltsel sistemin yakinda olusabilecegint duyur-
maktadirlar,

«Tirklye Sosyalist Hareketirnin fazla genls olmo-
yan aioninda sayilan 10'un’ Gzerinde parti ve parti-
lesmekte olan grubun varolmas: ve bundan fazla so-
yida kiglk grubun da «Parti» olma yolunda udiras
veriyor olmas: tam bir kaos durumu yaratmigtir, Her
biri geligip Ilerde hareketin genel alaninda en blyik
gitc holine gelebilecegini, boylece «sosyalist hareke-
tin tek partisi» olma megru konumuna erisecedini di-
stinen gruplar arasmda rekabst ve catismalarin nere-
de duracadini kestirmek mimkin degildir.

Miicadele halindeki gruplardan yer yer ofkeyle ylk-
selen tovir dlma c¢adrilant kargisindo ne yapacadini
sagiran ve catsmalann GrkitGel boyutlara vangi ne-

. deniyle tercih yapmasi daha bir zorlagan hayli kaba-

rik bir kesim, ya kendi kabuguna cekiliyor ve karam-
sar bir bekleyisin pasifizmine kaphyor; ya da suif
ctavirsize gdriinmemek icin gdrece blyGk gruplarin
genig taraftar kesimi Igine sifinarak ayni hekleyigi
srdirityor.

Tipk:s kargogalik dénemlerinde tdm yetkiyi elinde
toplamis bir kurtancimin bitin sorunlan ¢bzlimleye-
cegine lliskin distincenin giiglenmesi gibl; Tirkiye
Sosyalist hareketinin bu kaos durumunda da, hare-
ketin blylk cogunlugunu kapsayan bir parti ve onun
etrafindaki uyumfbu Orglttd sistem tablosu Idealize
ediliyor ve su anda kargilagilan tdm olumsuziuklarin
ancak bu tablo gerceklestirilirse giderilecedl inanel-
ng sarkinyor.

Belki gok yokin gérlglere sahip gruplarin neden
birlesmedidi sorulabilir ve elegtirilebilir. Bunda &zhel
etmenlerin poys oldufu séylenebilir, Ama bu birles-
meme tutumu pekala partinin homojenligi gibi yine
kimsenin itlraz sdemeyecedi ve yerlesik «drgitlen-
me» yaklagmmunun énemli pir 6gesi olan tkeye ti-
tizlikle uymak olarak savunulabilir. Dolayisiyla  bu
glin porti, siyaset v.b, adiarla tamimianan grupiorn,
sosyallst hareketin genel alaminda iktidan ele gecir-
mek, tek megru parti konumuna schip clmak igin
gosterdikleri ¢abalarin, yerlesik yaklasima tamamen
uyarli oldugu ve «birlik» codnilannda dile getirilen
tek parti etrafinda «drgiitli sosyalist hareket» ideall-

ne kesinlikle aykin sayilamayacadr teslim edlimeli- -

dir. Eger ufukia bu ideolin gerceklesme  Imként gi-
rGlemiyorsa, bunun nedeni sdzkonusu gruplarin tu-
tumu dedlidir., Asil neden, hem bu gruplarin hem
de bu gruplara cesgitli «birlik» Onerllerine neden sirt
cevirdiklerini soranlarin ortakco benimsedidi -yerlesik
drglitlenme yakdasimunda aranmalidir ve oradadir.

0 hoide bizim bu - yozida uc:klumayu caligacafimiz
ik konu, sosydlist hareketin Srgiitienme sorununa
tliskin yerlesik yaoklagimin koékll yanliglar icerdididir.
Bu voklasimi elestirecediz ve bunu yaparken daha
once Birtkim'in 37. (Mart 1978) sayisinda ana clzgi-
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lariyle anlattigimiz kendl yoklagimimez: da  agikla-
mi§ oacaglz, )

Bu araca sliphesiz M. Ali Aybarin orgiitlenme so-
rununo skin tezierinden de SOZBIMEMIZ gerekecek,
Bindigy dzere M. Ali Aybar, 188 Agustos’unda Guims
hunyet gozetesinde ¢Marksizmde OrgGt Sorunu» adi
gitinda yayimiahan bir seri yezida bizim yerlesik yqlk-
jozim diye niteleidgimiz ama genellikie «Leninist Or-
gut teorisip denilen yaklagimi siddetle elestirerek ye-
ni gérigler hierl sirdd, Daha sonra bu q@rl‘igﬁerini wLg-
ninist Parti Burjuva Modelinde Bir Orgittil  adh
kitabinda da yayimiadi. o

Garek Birikim’in 37'nci sayisinda yer alan goris-
lerl ve gerekse M.A. Aybar'in gériiglerini  okuyan
bircok kimse, bunlarm arasinda oGnemli paraleliikler
oldugu izlenimini edinebildi, Saniz bunun en biylk
nedeni her iki gorllg sisteminin de yerlesik odrgltlen-
mo -anlayls ve uygulamasing benzer terimleri kulla-
narak karsi .cikar nitelikte oluglarindadir, Bir diger
Gnemli neden ds, gerek Aybar'in gerekse Birikim’in
orglitlenme lle Uretim tarz arasindaki lliskiyl vur-
guigmalandir.

Fakat_daha dikkatll bir bakig bu 1kl elegtirinin gikig

"noktalarinin ¢ok farkhh oldugunu gorebilir. Sayin Ay-

barin drgltlenme ve retim tarzi arasinda kurdudu
bagintilar ile Birikim'de aym konuyla dolaysizca Ilgili
konularda yapilan analizler, blyik farkhiklar gdster-
mektedir. Bunlan ilerde genig bicimde anlatacagiz.

Bu ik bakista benzer gibi gdrinen nolktalardaki
tarkhiiklar yaninda, apagik farkliliklar, aynhiklar do
var. Bunlgrin ik déze batan Lenin’in degerlendiril-
mesinde. Aybar, burjuva nitelikte dedigi orgltlenme
anlayigiun ve «brgt modeliznin, Marksizme Lenin
tarafindan ‘empoze edildigini itert slrGyor ve ‘bu'.: tq-
mel iddiasimi Marx ve Lenin‘in drgiitlenme sorunu. ile
yalundan ilgili gdritslerini karg: kargiya getirerek ‘ka-
nitlamaya calisiyor. .

Marx ve Lenin'in bu ve oteki konulardoki gorlig-
leri- arasinda tam bir uyguniuk oldudunu el siire-
cek degiliz. Hem Marksizmin bilim olma niteligini
vurgulamak hemn de boyle tam tekabiliyetler ar?-
mak andamsizdir, Bir gdriigler karg.tlostlrmus:ndq gd-
rilecek farkliliklar yéntemsel bir farklihgin L'ar__ijnu de-
gilseler, gbriiglert kargiastinlan Kisilerin lehinde veya
aleyhinde bir puaniomanin konusu olumaz, o]mumul@r.
Kaldi ki Aybar, dzellikie ekendiliffindenliky ve «biling-
lik» aynimi sorununda Marx ve Lenin’i kargllagtiri-
yor va arada Lenin aleyhinde colc biiylik farkliik, ade-
ta bir kopma bularak, bunu elegtirilerinin temeli, tez-
lerinin ¢ilug noktas: yapiyor, Biz, arada bu denli bi-
yitk olmasa bile, bir farkhhdmn olduguny kabul "ediyo-
ruz ama bunu Aybarhn tersine Lenin'in en dikkote
deger katkilarindan birl olarak nitelemekteyiz.

Fakat Birkim okurlar bilmekiadirler ki bizim bu
konuda sdylediklerimiz, yerlesik ¢Lenlnizm»in ayni. Ko-
nuda sdylediklerinden lgarik olarck farklidir. Ve bu
fark en az Aybar'la olan. kadardir,

flerde bu kenuyu dolayll olorgk yeniden ele alo-
cadimiz igln, simdilik dedinmekle yetiniyor ve Aybar'-
i asil Ozerinde durulmasi gereken tezlerine geliyoruz.

Aybar, Orglitienme konusunun Marksizmde teorik
bir sorun olarck ele ahnmadidi gorlisinden bashyor.
Bu Snemll, clddi bir iddiadir ve bunu ilgn’ siirmekla

. Aybar bize, Grgiitienme sorunununu, elestirdigi eLe-

ninist drgiit teorisivnden ok daha degisik bir teorik
cercovede incelayecedinl’ sdylemis oluyor,

Gelgelelim Aybar, dretim. tarzlan e Srgltlenme bi-
gimleri arasinda Hiski. oldugu; bir baska deyisle hfs_r
Gretim tarzinin  ketidine’  gére ~~bzgli— blr Orglit-
lenme bigimine ' sahip oldugu” kenusu gibi gercek-

ten de «Laninist» sifath. yerlegik. «brglit teorishnee

hig ele almmamis bir konuyu incelemesine danil et
mekis birtikte; hic te farkh bir teorik cerpeve kur-
mamigtir, I LT

Vardigi sonuclar bunuapacik . gdstermekiedir. Ay-
bar, «Leninist orglit teorisi». denilen gdragler sis-
temine simdiye kodar hahgi teorik karst cikisler yao-
pildiysa ontan  aynen  yinelemekiadir.- «Leninist 6r
gt modelisni elegtirenter, onun cigei simifina biling
digsardan verllire  dnermssine dayandi§im  ileri  sir-
milzler ve bu Snermeyi yadsiyarak «isei sinifinin ken-
diliginden hareketi» temasi vurgulams, ssosyalist bi-
lincin Isel sinifinin &z bilinci» oldugu Snermesinin dog-
ruluguﬁu savunmuslardir, -

Ancok bunlarin —biidigimiz kodariyla— hepsi, ule-
ninist &rgli modelisnin  merkeziyetgiligini, -—dolays-
siyla hiyerarsik bir yap: olugunu— siki disiplinliligini
elestirmis ama, 6nerdiklerl orgilit modelinin, "bu Hzsl-

liklerin tom karsitt Gzelliklere sahip olmast kaygr ve .

iddigsinda bulunmamsiardr,

Oysa Aybar, énerdigi «yatay érgltlenme modelinnin,
«Leninist 6rglitate teshit ettigi ozelliklerin tam karsiti
dzelliklere schip oldugunu sodylemektedir. Bu «yatay
orglitlenme modetl», Leninlst drglit modell gibl pirami-
dal bir yapi dedil, tersine «igice  halkalar. bigciminde
ditsiiniilebileceks blr yopidir, -~ e

Aybar bu modelin sosyalist - lretim tarzina uygun
oldugunu ileri siirmektedir. Ve zaten orgitlenme bi-

cimleri ile Gretim tarzlart qrasinda iliski oldudu ko-

nusunu da bu amocla islemektedir, .
Burada bu konunun lglenmis olmasiny elestiriyor de-

§liiz. Tersine «brgitlenme sorunuwrnun digim noktass’
bu kenuyla ¢ok yakindan ilgilidir, itirazimiz, elestirl-

miz bu kenunun iglenis bigiminedir, ' ]

Aybar kitabinin bas kismindo uzua uzun ebilimsel
vontemrden sdzetmektedir. Anlattiklort gayet agikea
gbsiermektedir ki o eksiksiz bir pozitivisttir, Uretim
tarziars ile érgitlenme bicimi arasindaki iligkiyi  bir
pozitivistin dlgiileri Iginde ele aldife fgin, vardh§l so-
nuglar yetersiz ve yiizeysel kalmstir. $oyle ki, Ay-
hay, pozitivist yakiasimo uygun olarak &nce &rgit-
lenmenin bir olgu olarak rasyonel dzlnil saptiyor:

«Orgiitlenme Once, karsmmiza protik bir sorun
olarak ¢ikar: inseniarin, aym amagla bir araya
gelmeleri, belirii bir hedefe ulasmak Icin giic-
birligi yapmolar olgusu olarak... insanlar, tari-
hin karanlik donemierinden beri, bir tek Kisinin
glcini asan Iglerde, ya da. ghclerini birlestl-
rerck lsi kolaylagtirublleceklerinin - anlagiimasi
hallnde, ya da benzeri hallerde, birikte galismo-
y1, ishirligi yopmayl dayamismayl yefilemisier-
dir. Igin sirekl olmasi halinde ise; dayanigma ve
igbirliginin dl'.]zen'li‘.bi?imdl_a slirdiirliimesini sag-
layan, énceden - kabul; ettikleri kurallara gore
caligmustardir.d {(M.A. Aybar a.g.e., s, 42)
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Daha sonra ise bu ragsyonel Gzln simifhi toplumiar
da egemen smuf tarofindan %arpitlldxﬁml sbylemek-
tedir:

«Orgltlenme  toplumsal yasamin dogal sayil-
mas: gereken bir olgusudur. Ama drgitlenmenin
toplum igindeki islevini geredi gibi kavrayabil-
mek igin, bu olgunun gerisine gegmek, &rgit-
lenmenin toplumsal yapilar igindeki yerini sap-
tamek gerekir, Yani bu olgu teorik olarak irde-
lenmedikge orglitlenmenin oynadige rolil anlo-
~mak, smifh toplumlarda orgitiin egemen  sini-
fin cikarlarina hizmet ettigini gérmek olanak-
sizdiry {M.A. Aybar a.g.e., s. 42)

Bu oclumliu-clumsuz aynmi yapma ydntemini akildd
tutalim ve yukardo verilen iki alinti Uzerinde duralim:
«Qrgltlenme... insanlann... belirli bir hedefe ulasmak
Igin gicbirligi yapmalany midir 2. - :

ilk sorumuz bu, :

Aybar, alintt yaptiirmiz yerde geneilikle gUchirligi,
bazan da iskirligi kavromin kullaniyor:

Orgiitlenmis insaniar arasindaki ilisklier giighirigi -

veya igbirligi olurak nitelenecek iligkiler midiy; yoksa
ighdiiimil fligkileri midir? .

Kelimeler Uzerinde oynadidimiz  samimamalidir.
Clinkdi yukardaki kavromlarm her biri, belli bir olaya,
ise katilmanin dedisik bigimlerini ifade ederler.

Gugbirligi, dgelerin eylemlilikierine bir simrlama ge-
tirmeden kurulan lligkidir, Ulogilmak istenen hedefe
kendi eylemliligi ile varabilmek amacindag olan, ey-
lemiilidi niteiik olorak bu hedefin gerekiirdigi kapsam-
hiikta olan dgeler ya da kigiler arasinda, hepsinin or-
tokea duydugu niceliksel eksikligin gideriimesi icin ku-
rultur. :

Ornekleyelim, «Tarihin karanlik dénemierisnde ken-

dilerinden kuvvetli bir hoyvant Sldérmek Igin ona bir- .

likte saldiran ve esnada hepsi de tiirdes hir -eylemii.
likie bulunan insanlarnn glichbirligi yaptiklanm sdyle-
yebiliriz, Zamanimizda hepsi de diyelim lktidon al-
mak hedefini kollayan partilerin yaptiklar ittifak da
yine bir gicbirligi ifiskisidir. Eylemtiliklerine bir si-

- mirlama  getirmezler, her biri Otekini kendisinin gilc

exsikiigini giderscek bir 6ge olarak gorir, Her part
jktidan ele gecirmek igin tesbit ettidi kendi eylem
programunt uygular,

isbirligi biraz daha deglslk bir iligkidir, Bu jliski, bir-
birlerine aym tiirden katkilar -yapabilecek tavaflar -
rasinda kurulur. Yine partilerden Ornek verecek olur-
sak, diyelim programmi agirlikla terdr, askeri eylem-
ler Gzerine kurmus bir parti ile bu tiir eylemiere ayn
adirhd) vermemis ya da vermis bir oteki partl arasin-
da, birbirlerine bu «<is»ler plaminda yardimer olmak,
bunlan bislikte dizenlemek {zere isbirligi yapilabilir,
Uretim yapon Insanlar arasinda kurulan isbirligi ilis-
kileri de bdyledir. Bir sarag ile kundurgc:, terzi lle
dekumacl, ayni olayla gdrece defigik ybnlerinden il
gilenen arastirmasdar arasinda igbirigi olabilis.

Oysa ighdliminde durum degigiktir. Igbdlimiine gi-

renler belilenmis Islevierle, gorevierle smirhdiriar.”

Yani mitmkiin eylemlilik kapasitelerinin belli bir kis-
minl lge hasrederler. Is, béitimlere ayrilir ve her kir
kismi bir dgeye verilir. O doha fazlasim da yapabi-

lecek durumdd -olsa bile, isbdllimiinin geredi olarak,
bu fazlayl yapmamalidir. O «fazlay icin harcayabile-
cegi enerji, zihnl-hedeni emek, kendisine uyi;ulm|$ is-
leve, goreve yoneltilmelidir. .

Simdi bu-agiklamatar siginda «Orglitlenma»  olgu-
suna bokalim. Gayet kolayhkla gorllir kI &rgitlen-
me isbolimd iliskilerini  éngdrir. fnsantigin tarlhsel
Belismesi icinde gitgide yetkintagen, karmasiklasan
6rgi]tlenr_neler gotliyorsak, bu olge, ishéimindn gi-
derek belirginlesmesl, «igrin, islerin gittikce doha ki-
¢k bdlimlere ayriabitir hale - gelmesl olgusuyla giic-
ti bir rezonans hatinde oldugu icindir.

Ayrica belirtiimesi gereken ikl nokta dahg var, Glig-
birigi ve isbirligi asi olgrak iradi itigkilerdir. Su ve-
va bu bicin}de'olmolur: tarafiarn istek ve segislerince
bolirlenir, Isboliminde durum tersinedir. Alle, atdl-
ya, fabrika, ticori sirket, okul, polis, ordu, parti gibi
cesitli faalivetlere 6zgi drgltlenmelerin  hepsinde ig-
bolimU Gzerine kurulu iliskiler vardir ve bunlenn her
birl igin tipik bir ig bélimlenme bigimd sézkonusudur,
Efer orgitlin feindeki kisiler bu tipik ig bélimienme-
sinin_ gerektirdigi islev sinirlamaolaring uygun davran-
miyorlarsa, ortada ¢Srglitsiiziiies veya «disiplinsizliks
vb. var demektir. ' - ‘ :

tkinci nokta da gudur, Gicbirligi veya ishirliginin
hiyerargik iligkilere yol gcmasi da kural degiidir. Oy-
sa lIgbdliml, zorunlu olarak, kendl nesnel karakteri
geredl bunu dngdrir, :

Aybur, Srgltlenmenin ighirtigl veya glebirligi iliskisi
tzerinde kuruldugunu sdylemekle bagindan yanhs ya-
piyor. Bu vanhisi yepmast kagimlmazdir. Ginkid bir
pozitivist olarak «olgurnun rasyonel, karsi ¢ikilmaz
6zl tesbit etmelidir 8nce. Abntinin sonundaki bé-
{im bu bakimdan ézellikle anlamiids,

«Toplumsal yagamin dodal sayilmas) gereken bir
olgusus olan drgitlenmeler bu rasyone! ozlerine kar-
gin  garpitilabilmiglerdir,  «Simfli  toplumiarda _érgiit,
-grglitlenmeler— egemen smifin cikarlaring  hizmet
eimekiedir

Nasd yapabilivor bunu egemen siniflar?

Alintiyi okuyahim; :

«Orglitienme, calismanin, Gretimin drgiitienmesi-
dir. Hongi toplumda, hangi Gretim. tarzinda o-
lursg olsun, orgutienmenin &ncelikle bu iglevi
gordigil, gozlemterin ortaya koydugu bir ger-
cokilr. Calismanin ve cahgunlann &rgitiendiri-
lerek zaph rapt igine alinmasi ise, kolayca anla-
silacafii gibi, Gretim bigimine, Oretim teknolo-
jisine ve dzellikle mikiyet rejiminin niteligine
badhidir, Oretim araglarinin ézel miilk sayildig
bir toplumda, &rgltlenme «modelsleri, {iretim
teknolojisindeki farkhiliklar yiiziindan, birbirinden
az ¢ok farkll da olsa, 8rgiitlenmenin esos isle-
-vi, emekel yidinlanni, liretim aracr. sahiplerinin
buyrudu altinda tutmak, (buyuron-buyrulany ilis-
kileri {retmektir., Dolayisiyla drgiitlenme, top-
fumun  hukuksal, siyasal, Ideolojik Ostyapilarn.
na da badhdir, Yani &rglitlenme amodelsleri,
toplumun Ostyapilarinca  belirtenir ve &rglitien-
me, buniarla, sosyal pratlk arasinda bir kopri)
islevi yapors (M.A. Aybar a.g.s., s. 43)
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Yine pozitivizm, Aybar bu alintida érgitlsnmenin b
cimlenisine etki eden baslica faktérieri soyiyor. Bun-
by «firetim bigimie, ciiratim teknolojisi» ve smilkivet
rejimindir.

Aybar'in aciklamasindan aniqgulqn su: Eder «miilki-
yet rejimi» fakiérd olmaosa, gersk galigmanin org -
lenmesi ve gerekse dider toplumsal rglitlenmeler «da-

yanisma ve |$b|ri|g|mn diizendi b!clmde stirdiiriifmes

siwni sodloyacak, insanlar «Onceden kobul ettikleti
kurallara gore galisiyors olacakiardir. Kargy  grlale
cak, elegtiriiecek hichir sey dlmayacaktl, '

Ama «miilkiyet rejimi» buna engeldir, Bu isin icing
girdiginde, «liretim graglarimin  6zel miilk soylmasy
rejimi sozkonusu oldugunda, e¢galisanlarn zapi rapt
altma alacak drgltienmelers kurulabiliyor.

Avbur siiphesiz bilmektedir ki «lretim bigimiz ve
«liretim teknolojisi» dedigt sevier, tarth boyunca de-
gisir, gelisirler. Bu deflsme ve gelisme, igbolimiinin
giderek incelmesi, Gretici insan eyleminde daradima ve
dzellixle iscilerin eylemlilijinin basit, niteliksiz hare-
ket bigimletrine indirgenmesi olgulanyla birliktedir,

Aybar ynlan énemsemiyor, Tim sorunun buradan
kaynakiondi§im gérmilyor, gbrmez de. Bunlar zorun.
Juluktur ona “gére. Bilimin, teknigin zorunluluklar.
Karg! ¢ikilamaz gergekiikleridir. :

Boyle disiinilebilir, Ama dretici eyiemliiigi en ba-
sit -bir harekete indirgenmis ve indirgenmekie olan,
ve hoyatm sirdirmek igin bu «hareket»i, bu «pru-
tigi» giinler, ydiar boyunca yapmaktan bagka cikar
yolu olmayan igcilerin ve hepsi de bu noktaya gel-
mekte olan emekgilerin, bu «caligma» bigimleri ile
ver aldikiar is slrecinde gile birligi» yaptiklarini, &ig-
biriidis yaptiklaring sdylemesin,

Aybar athyor bu noktayr. Tipki elestirdidl o «Leni-

nist &rgit teorircileri gibl. Bunlarin ekonomist Mark-
sizmlarinde yukardaki gercekiigi sorun olarak Koy-
mak abestir; «bilimsel sosyalizmye aykiridir. Aybar'in
namuslu  bir pozitivistin  kavrayabilecedi  bigimideki
Marksizmi, belki muktedir abilimsel sosyaiistlersimiz
gibi ofkeyle dedil ama; agirbagh bir kiglimsemeyie
bilimin belirledidi seylerle ugrasmamin abesligi konu-
sunda ikaz eder.

flging nokta su. Aybar «merkezci, dikeyine hiyerar-
sili, tepeden inme disiplinli» orglitlenmenin -genal 0%

larak tim simfll toplumiardaki &rgitlenmelerin temel
karakieri oldugunu sdyliyor ve bu nitelikte orglitle-
rin egemen siiflarin emekel yiginlar buyruklare al-
tinda tutmg ihtivaglar nedeniyle kurulabilmis oldu-
gunu soyllyor.

Fakat_bilindigi {zere ¢merkezcilik, hiyerargi ve di-
siplins, Aybar'in sucladikiar tarafindan eproletaryas-
ya lamamen uygun nitefikler ofarak yiceitilir, Aybar
ise tam aksi kanidadir. O bu nitelikleri, egemen
sinifa kalicl bir sdmiwme imkémn taniyobilecek &r-
giitienme modelinin  zorunlu nitelikleri olgrak tenim-
hyor, karsitlar ise bunu Uretim giglerinin en rosyo-
ne! ve hizi gelismesi Igin gerekli is Srgltlenmasinin
zorunlu nitelikieri olarak pek&ld savunabilecek du-
rumdadir, Proletarya «ireticl glicleri geligtirmek» gibi
en dnemli bir misyonuau vyerine getirebilmel i¢in, bi-
iimin gereklerine tam uymak gorevindedir,

Aybarn Iddias) suydu: Her Gretim tarzinin kendine

-

dzglt bir drgltlenme bicimi vardir. Aybar bu Gretim
tarzi kavrarming elretim bicimi, Gretim teknolojisi ve
azellikie milkiyet rejimisni dahil ediyor. Simfli top-
jumlarda  &rgGtienme  biciminin  «merkezci, dikeyine
hiyerargik, tepeden disiplinli» -gibi ana dzelliklere sa-

. hip olugunda ana efmen,  «bzel malkiyet refimisdir,

ikincil etmenler ise «hukuksal siyasal, ideolojik
Ustyapilarsdir.

Sorun bunlardan kaynaokloniyorsa ¢dziimi ‘de el
bette bellidic, Ozel millkivet lagvedilebiiir, hukuk de-
disebilir, siyasal dizen vyeniden kurulobilir, yeni bir
ideoloji benimsenebilir v.b. SGphesiz zor oma mim-
kin seylerdir bunlar, Ve béylece piramiddl &rgitierin
yerine icige halkalar seklinde disnillebllesek &rgiit-
tenmeler. kurulur,

Demeve vakit kalmayacak ve Aybar tlim iyi niye-
tine karsin yatay diiztemdeki icice halkolarin yerine,
izerine paralel cemberler ¢izilmis bir konik orgiltlen-
menin oluguverdidini gdrecektir,

Eder buna piramidal drgiitlenmeden kortulduk  di-
ye sevineceksek mesele yok

ikinci nokta., Gériitmektedir ki Aybar her {retim
tarzimn  kendine Ozgil bir drgitlenme hicimi vardir
demekte, ama, Orgltlenme bigiminin belirlenmesinde

«iretim bicimi ve teknololisi» dedigi foktdrlerin na--

sil bir etki yapugiin sozlind bile etmemektedir. Or-
glitlenmeleri «msrkezci» vb. yopan seyleri saydiding
gbre, anlagitan odur ki sbzkonusu faktdrlerin bunda
hicbir etkisi oimadigini kabul edivor, -

Bizse tamamen tersi kamdayiz. Uretim araglar -
zerinde &zel millkivetin olusu ve varlifini burada bu-
lan bilyllk millk sghibi egemen smiflar emerkezci...»
vb. drgdilenmelerin cikarlann en iyi ko{'udugu_nu g6-
rebiilr ve bunun igin calsabilivler. Hukuk, siyaset ve
ideoiojl ve bunun kalicilasmast igin dizenlenmig ola-
Bilir ve Gyledir.

Ama tarith boyunca ezilen siniflora by érgliler ola-
gan, bogka  tirdl disiinblemez gibi geldiyse ve eski
toplum yapising eylemleriyle daditip yeni bir toplum
kurmaya calistiklart tarihsel ‘donemlerde kendileri de
benzer &zellikiere sahip Orgitler kurdularsa ve  Ay-
bar'n syatay orgitlenme» modeline en yaklasik &r-
gltler kurdukiari anlarda bile bu érgitlerin yavas ya-
vas geri plénda kalargk yerlerine en «merkezi,..» Or-
glitsel sistemlerin kurulmasini sessizce ve bazen tes-
vikle karsiadilarsa...

Sorun, belki de gdrdGgimiz ama elimizden higblr
sey gelmeyecedi yargisina kapihp gdrmezlikten gel
diimiz yerdedir: Sanayl cadinin tonnse bilimin ve
teknolojinin belirledigi Oretim Higkileri alaninda.

Eder burodan bakiirsa, «her Gretim tarzimin ken-

- dine gbre bir drgiltlenme bigimi vardirs dnermesi ger

cek anlamhlsg: ile belirir ve bize «sosyalizmin &rgit-

~lenme sorunusnun ¢dzimlenmesinda taom  bir ¢ikis

noktaust olur,

Ne vyazik ki Ayburm vazisinda bu énerme, iddis bir
stslil sbz gihi kalmistir,

Ele aldigimiz boélimlerin ardindeki pascida sdyle
divor Aybar: :

«Kigacas) rgltlenme, toplumun fretim tarzi-
no sikica ba@hdir ve her fretim tarzinin ken-
dine 6zgil bir drgitienme bicimi vardir. Ne var
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ki, sémirGye doyali toplumiarda, genel olarak
drglitlenmeter, merkezci, 5 dikeyine hiverarsili,
tepeden inme disiplinli bir bigim ahr. Bu ana
dérghtienme bigimi, Gretim tarzinin ozellikliarine
adre -farkh bigimlerda uygulanir, Orgitiin esos
gbrevi, egemen smifin cikarlarind  hizmettir.»
(M.A. Aybar a.g.e., 5. 43}

Bu vargiar karsisinda sdézkonusu dnermenin  nite-
likse! bir anlomy kalmiyor - Ortoada bir xana» drgit-
lenme bicimi vardir ve bu ana maodel siifll toplum-
lara tekabil eden koleci, feodal, kapitalist Oretim tarz-
larinda  «uygulanmakstacdir, Eder boyleyse, «kendine
dzgln deyimi gereksizdir. '

Oysa Aybar'in bize anlatmas gereken sey, Su yu-
karsda sayilen Gretim tarziarmm  «Srgitienme bigim»
lerl arasindaki farklardir, Bathin bu drgltlenms bigim-
lari «merkezeh..» olabilirler ama herbirini «kendine
6zgi» yapan birseyler de vardir, Sorunu bir Marksist
gibi, tarihsel gelisim plenmda ele aliyorsak, bu fark-
hhikiara edilmetiylz. Ve sunu Konitlamaliyiz ki tarihen

_ardarde gelen bu iretim tarzlanmin  cdrgiitienme bi-
cimleri» gittikpe daha amerkeziv, daha hiverarsik...

hale geliyorlarsa igte bu farklildklardandir. Bunu kanit-
lamak, en «merkezi», en hiyerargik bicimine wkapita-
lizmde -~reel sosyalizmi de ekliyebilirsiniz— ulagan
bu orgitlenme bigimlerinin aynt zamanda kendi yike
lis kosullarmi olusturdufunu- kanitlamakla birlikte ol-
mahdir. Bu kamtlama ise, dogrudan dodruya ardarda
gelen Orgltlenma bigimleri arasrdaki farkhlidan fss-
hitte kullandigmiz ofcitler rsifinda yapidmalidir,

Fakat Aybor'in yaklasiminda buna he gerek ne de

imkén vardir. Cinkl onu bu drglitlanme sorununa yo-

nelten sey smerkezel, hiyerargik, yukardan disiplini»
drgitt yapilarnindan olugmus bir toplumu sosyalist ilén
edenlers karsl duydufu tepkidir. Onlar ve “bu yapilar
sayesinde mmsankdin cok bilyli umutiani hiisrana
udrattikian yetmiyormus gibi, merkezivetciligi, hiyerar-
siye tapinmayr ve yukardan disiplinll «proleter erdem-
larl» olarak yliceltmektedirler, Aybar'm tepkisinin hok-

" khidr tartisma gdtGrmez. Ama bu tepkiden yola crk-

tidn igin sorunu onlarm koydudu cergevede ele oliyor.
Ve dolayisiyla da ayni sorunsal icinde kalryor. Her so-

. runsal gibi bunun da temelinde bazi kabuller var.

Bunlan bir sonroki bdllimde ele alacok ve asi yan-
highdin, agmazin burade oldufunu gdstermeye calisa.

cagiz, Ancak buraya kadar yazilanlar Ayborin ve kar--

sitlarznin ikincil bazi birlesme noktalar oldugunu da
gésteriyor. Ornedin har ikisi de drglittenmeleri tanim-
larken aym &lgitlerden bakiyorlar, ‘Brogitler merkezi

olup olmadiklar hiverargik bir yapilanma gésterip gds

termedikleri, dislplinin nasil saflandids noktalarndan

bakilarak tenimlaniyorlar. Ve yine her ikisi de «drgit-.

lenme bicimm(ler)i ile Oretim iliskileri argsinda belir
leyici "bir bafint oldugu diislincesinin  dismdadiriar.

Yani edralittenme bigiminnin, miltkivet Hiskileri siyo-
sal, ideolojik, hukuki vapilarca belirlendigini varsays-
vorlar, Bu durumda drgiitlenmenin bicimi egemen si-
nifea tayin edilebiliv oluyor. Clnkd sézkenusu iligki

" ve yapilan, deviet iktidarm elde tutan sinf veya zlim-

relarin Istemlerince dedistitmek miimkindir.
Garisi akit yirlitme, «Merkezei ... -v.h, &rgiitienme
bicimi kimin gikarihadir? Aybar millk sghibl egemern

siniflarin ve blrakrosinin gikarng oldudunu iddia edi-
vor. Obiifleri profetaryarun «erdemleri» lle bu &zel
liklerin cakisabilirkigini  propaganda  etmekle birlikte,
ast ‘olarak pragmatist bir mantikla kim yonetiyorsa
onun cikanna cahgir diyorlar, Kendilerl proletarycnin
yaneticileri olduguna gdre bu drgiitenme tartigmas:-
n gergekten antamsiz, tatsiz buluyorlar. Kalde ki i$¢i-
lerin cep ve mide durumlarmin dénemsel kiyaslame-
s yopan istatistikler, ¢ikar tartigmasinda epeyce
efverisli bir puandir. O halde isgiler daha iyi cahisa-
cak, yénaticiler de daha iyi ydneteceklerdir. Baltanin
icad edildigi tarihten sonra yapton itk dizenli ayin-
den beri en Iyl cdzim budur, -

Avbar ise bir «dip dalgosi» olarak gelecek bir pro-
letarya hareketinin biitiin bu piramidal érgitieri, par-
ca parga edecefine emindir., inanmakiadir ki bu dip
dalgusinin ertesinde durulocak denizin lzerinde ki
rulacak - drglitlenmelerin gériinimd, iclge halkaiar bi
giminde olacaktir., En icteki en dar halkada, ydneti-
ciler bulunacak ve bunlar, en dista ve en genig hal
kada olan Isciler, emekgiler tarafindan istendigi an
gbrevden almmak fizere secilmig olocaklardir.

«Dip dalgasirmin hemen ertesinde bu igice halka-
tarin en distaki ile en icteki arasindaki mesafe kisa-
dir. Bu bakimdan thm iylnivetii beklentilerin gercek-
testigi gibi bir izlenim edinilebilir. Devrim d&nemleri-

Py
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nin o coskusu du bundandir. Ama gimdive dek epey- ’

ce «dip delgasmmin ortoya ciktidi bu deniz (toplumi
hureket halindedir ve igice hatkalar bu hareketlilik
icinde voyihrlar. En igtekl halka yerinde durur ve ar-
1tk uzaklarda kipirdayip duran en dis halkamn kayo-
Ik saohilde kinhp kahsing izler. Bu fzlemenin yapilo-
cad kule piramit biciminde olmayacaktir, kesindir bu.

- Hos olmayan cadrisimlara yol acabilir clnkii ve biz

bu devrimi, «dip dalgaspmi meden vaptik diye sor-
durtur,

Merkezi, piramidal Sraltienmelsre tepkiden yolo ¢r-
kan Aybar'in tezierinin de benzer bir drgiitsel vapiva
yol acacadl kaciniimazdir. Aybar, tim iviniyeti e pro.
letaryanin dip dalgas) halinde yikselecek hareketinin
saf erdemlerini One sirerek bu yorgiya kars: ¢rkabi-
lir. Ona abre, sosyalist biling, dsgi atmasnin kendi-
ainge icrek bir bilingtir ve sosyalist biling bu anlam-
da isei smfinin 6z bitincindir, Hatta kitobinda  bu
tezin varoluscu bicimds kavraniimasinin hic de yan-
ns saylomayacagini belirimektedir. Bu iddigsim  ise
yalnizea Marx'tan alinma metinlere dayandirmakiadir,
O metinleri su yukardoki thrden bir anfayisi, Innne
icardigini gdsterebilmelk igin yorumlamaktadir, {«Yo-
cumlamaryr esas itibanyla skeolastizm diye niteleme-
sine ve «gbzlemlerden hareket etmeyi» onca vurgu-
famasma karsin.) Kaldi ki bu yorumlarq yanlishd igin
bc?kc Marx metinlerine bqsvurulmosma gerek voktur
su yukardaki biling kabutiiniin Murx la |Ig|5|z oldugu-
nu en iyl gdsteren alintilardir.

By noktada bir tartismoya girmek anlomswzdib. Ay-
barin igel smufi-sosyolist biling iligkisi Gzerine anle:
yigr, blze gbre Marksizm disidir ve ancak hergeyde
hir «bz» arayan pozitivizmin Marx yorumung eit olo-
bilir. Bu bakimdan tartigma sonucsuz kalmaya mah-
kiimdur. Aybar'in bizi, bizim Aybar't ikng etmemiz bu
durumda imkansizdir,




(irglitienme sorunu igin temel teorik Snemi olcn bu
kenuyy, kendl yaklagimimizi acimladifimmz ikincl bo-
jomde ele alocadiz. Aybar'in ¢her (retim turz:n_m,ken-
dine &zgl bir drglitieme bigimi vardirs Bnermesinden
anladigl seyin. yanhg, yiizeysel oldugunu, ama Onet-
menin &rgitlenme  sorunun coziiminde son derece
snemli bir aikis noklost oldugunu da vurgulamigtik.
Bu konuyu do ikinci bdlimde ele alacadiz.

conkil #ncelikle aydinlonmasi gereken . bir nekia

-ovar.

Birbirine tam karsit gdrisler ve g¢modelrler sun-
makla birdikte Aybarin ve glestirdigi «leninist sifath
argiit teoricilerinin, drgiitlenme sorununu ayn teorik
cergeve icinde ele aldikianm &ne siirdik. Bu teorik
cerceve ortak kobuller, Ustline oturmug hir sorunsal-
dir. O ortak kabullerden hareket edilerek aynt soru-
lara cevap- argnmaktadir, :

Bu sorulgga Aybarin ve kaygitlarinin verdiklerl ce-
vaplardan gdrece farkh cevaplar ~da verilebilir. Ay-
har'm  tkendiligindenligl vurgulayan gdrislering beilrli
bir dedruluk taniyan amda gbllincli 6ge»nin de thmat
edilmemesini savunan ¢esitl -gérisler fleri siiriebilir.
Merkezl, dikey orgiitlenmenin bir zorunluluk  oldudu-
nu ama «tabanin do séz ve karar hakkipmin do unu-
tulamamast gerektiginl soyleyenler gorece degisik or-
giitlenme modellet sunabilirler.

Bizim burada iddia ettigimiz sey Ise, sogyalizmin,
" sosyalist hareketin drglitlenme sorunund bu so_runscl,‘
hu teorik cerceve iginde ¢dzim bulunamayocadidsr.
cinkd bu teotik ‘cergevénin altindd belli dnkabuller
vardir ve bizzat bu &nkabuller. sosyalizm ile celis-
mektedir. : N

Bu &nkabullerin odaginda, sosyalist hareketin or-
gitlenmesini bir siyasal hareketin Brgiitlenmesi ola-
rak ele glma anjayis: vardir, Onerflen ve Bnerilebile-
cek  «drgiitlenme . modelslerinin hepsi, sosyalist hare-
ketin sivqsal micadelesini nass) bir Srglitsel yam ve
isteyis icinde verebileced! distiniilerek olugturulmusg-
lardir. ' X o

Bu disimce yanhstr, Sosyalist hateket, bir sivosal
hareket gibi drgiitienemez. Kimileri bunu siyasal mo-
cadelenin yadsmi‘nasr v.b, deyimlerie niteleyebilir, Ama
sosyalist hareketin biitln tarihsel deneyl ve bugin
vartlan noktalarin analizinde cikariimasi gereken 808
yalist hareket gergek bir siyasal milcadele vermek
inin, kendi Ozglin slyasal hedefine yarmak Icin, &n-
celikle bu esiyasal hareketr» olma mantidindan siyri-
malidir.

By sdzlari paradoksal bulacak olanlar, Marksist si-
yasal anlaywg ilé burfuva slyasal anlayls arasiadaki
kikten farki unutmug olanfardir. Ancak bu unutkan-
lar doha dogrusu burjuva sivasal anlayisa, buriuve
ideologiardan daha sie sanionlor, sosyalist hareketi
o bilinen «siyasal - horeketr kaliplar: iginde disiine-
bilir. .

Sosyalist horeketin Grgiitlenme  sorununuA cozim-
lermesinde en &nemll teorik adim, bu dislnce bigh
minin neden yanhis ve geligik oldugunun kavrgnma-
siyla atilmig olacaktir. o

«SIYASAL HAREKET»LER HANGI VARSAYIMLARIN
RONUDOR — BU VARSAVIMLAR SOSYALIST
HAREKET I0IN KABUL EDE!;EB!LiR mMi?

Burjuva toplumdag, ortaya ~gikan siydéci] hareketler,
Lelirli toplum kesimlerinin talep ve Ozlémlerini gercek-
lestirmek omacindadirlar. Programlatinda hangi talep
ve Ozlemierin sgvunucusu olduklanni . belirtersk, bun-
larl benimseyecek kesimlerin destedini almak bdylece
giclenmelk isterler. Programlarinda aym zomandd hu

tatep ve &zlemleri nosi gerceklestireceklerini de an-.

latiflar, BUton programlarda  zellidi, devletin karar
ve yaptinim glclnil angdrmeleridir. Progromiarda dev-

letin ¢esitll kurumlarnin, yetkl ve imkanlarinin hangi -

amaclar icin, nast kullanilocadi anlatiir.

Bu bakimdan siyasal hareketlerin iktidar micade-
tesi vermeleri zarunludur, Programlarnnt  uygulayabil
melerinin énkosuly, by milcadeleyi kazanmalan dev-
let giictni xullanma  imkanina sahip hale gelmele-
ridir. S

Bu yizden bir sivasal hareketin oniinde (¢ evie
vardir. itk evre aym amaclan benimseyen kisi ve
gruplarin bir partl 6rglitinds birlesmeleri evresidir,
Portl, deviet iktidarm ele gecirmek igin dngbrilen

mitcadsleye, micodele bigimlerine fillen kotlgeak ki--

silerden olusturclur. lkinci evrede parti, amaclayinin
genis kesimlerce benimeenmesine ocalisir, Yeni ked-
rolarta gilclenmege,; yaygintagmaya ugrasir ve biitdn
bu cabalarin: belll bir iktidar stratejisi icinde dizen-
leyerek, deviet giiclni kullanma konumuna gefir.
Ualinetl ‘evrede ise devletin karar ve yoptinm, giicit
sgyesinde amaclanni gerceklestirmeye caligiy, Talep
ve Gzlemlerinin bu partinin iktidannda gerceklesece-
gine inananiar, devletin hangi kararlar: aidifia uygu-
samasing ve ediniien sonucao baKarak . onu dederlen-
dirirler. -

Herhangi bir burjuva parti, siyasal hareket igin yu-
korda anlatilaniann hichie zellig) yoktur. Tamamen
dodal, olmas) gereken ve buriuva toplumlarda binter-
de kez olan bir sey anlatimaktadiy, Glnkd enlara gt
re deviet, toplumun yonetiididi, yénlendirildigi ve mes-
ri vaptinm giclinin. toplandifpt yerdir, MN&tr bir me-
kanizmadir, ya da béyle olmalidir deviet, vi yo da
k&t devietsiz bir toplum dilsiiniilemez. Bir tapium do
genis kesimiari ilgilendiren talep ve dzlemler her zo-
man vardir. Buntarin en dimhst da en radikalide an-

. cak devlet sayesinde, onun kurumlarn aracihidiyla, bir

devlet eylemi sonucu oldrak gergeklegebilir,

Tiim siyasal-toplumsal  hedeflerin gerceklestirilehil-
mesinde etkin rold deviete veren; bu hedefin, devletin
tonlum Uzerindekl eylemi {veya eylemliligh soyesinde
gercekiesehilecadinl veri alan yerlesik —buriuva— si-

~yasal anlayisq, diizene tam uygun bir mantikchir e

Bu mantk sosyalist hareket igin kabul edilebilir
i . _ _
Bu soruya olumly cevap veriliyorsa, bitiin sivasal
hareketler gibi sosyalist hareketin de hedefini filen
garceklestirmeye kadarki siireci {ic evreye ayirmas:
ik evrede devlst giictinil, iktidart ele gecirmeyi saf-
invacak giicli edinmeve gahamasi, bunun 1gin de 6n.
celikle bu giiclerin etrafinda toplanacadi odak ofa-
rak. partiyl olusturmast gerekir. Hzel miilkivetin kal-
dirilmas: gibi, Gtekl siyasal partilerden kdkten forkh

.
.
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bir tafehin savunucust eldugdu igin, ofiun «devieti ele
gecirmesisne kargt direnc cok daha fazladir, Bu onun,
Bleki portiler icin gerekli olandan dahg fazla ve mi
litan giice sahip olmasim zorunlu kiar. Aynl/nedenie
ikinci evre sosyalist bir parti igin ok glic gececek-
tir, Parti her cesit milcadele bigimine hazirhikls olmak
zorundadir, .

Uciincli evrede, yani devlet glicl ele gecirildikten
sonra da benzer bir durum sézkohusudur, Ciankit dev-
let giichni ozel milkiystin kaldirimasi, ekonominin
merkezi planianmast gibi: kapsaml eylemler igin kul
lanmak gerekmektedir. Ele gecirilen devlet aygitl, sos-
valizmin gerceklesmesi i¢in Snkosul olan bu eylem-
leri yapmakta yetersizdir, Devlet bu alumiu rolini ye-
rine getirebilecek kadar chIendiri!meEl,'veni aygiticr-

la takviye edilmelidir. Boylece yetkinlestirilen, gerekli.

istev ve glcle donatian deviet, ydneticilerin uygun
‘politikalar ile olumiy rolinii oynamaya hasfar, Sos-
yalist toplum, bu cok glcil sosyalist devietin, eyle-
miyle insa edilmeye basglamir. ) :
Gelgelslim altmig yili askmn- tarihi dénemin bir yidin
drnedi kesinlikle gdstermistiv ki agosyalist devlet» s0s-
yalist bir toplumu inga sdememistir. Devlat eylemiyle
sosyalizmin  kurulacaging daiv mantik iflasia sonuc-
lanmigtiv, U[uslamrum_Sosva!ist-'Hare!iette, 1960 bos-
larmda ortaya gikan bunalimin temel nedenl, bu ger-
cedin anlasilir hale gelmesinden - dofan rahatsizlik-
lardir. Ayirdedici &zelllklerinin ne_oldudu, ne olmasi
gerektidl, bilinen sosyalist toplum fle, bu oGzellikler-

den yoksun «sosyalists s:fath  toplumlar arasindaki

keskin faorkihigin giderilebllecedine dalr beklentilerin
bosuna oldugunun anlasiimasi nedeniyle dogian buna-
lim, 1960"lardan gin{imiize kadar Uluslararast Sosya-
list Hareketi keskin ic catigmalara siriiklemistir. Kimi-
teri sosyalist toplumun, «sosyalist» devietin glic ve ey-
lemleriyle kurulacodt ang fikrine sadik kalarak, orto-
ya ¢ikan sonucy «sosyalist deviets ydneticilerinin su
veya bu yanlig politikalarna badlamig; su veya bu
bicim politikalon -uygulamis olsalard sonucun farkh
olacadin savunmusglardir. 1970%erin sonuna dodru by
tir karst cikislara dayab girisimlerin hemen tiiminin
da ctkmaziarlo kargifastidin kamitlayan bir dizl de-
ney yasanmistir, '

Su ando uvluslararasi ve ulusal planlarde vakilyle
sahip odugu ortak platformiart parcolannmg hir «ge-
ne! sosyalist. hareket» vardir, Dtinya capinda nitfuz
milcadelesi vermek, etki aianint genistetmek ardamin-
da birer suluslararas) havekets olan reel  sosyalist
devietler arasindoki GstiinlGk catgmalarinda  olsun,
en blyiik ve. tek sosyalist gli¢ oleblimenin amansiz
rekabetini yosayan her bir dfkedeki gruplar arasin-
daki gousmalarda olsun, keskin bir Stke koplkoyu, bir
diismanitk havast egemendir, Bunun nedeni artik yal-
mzea sosyalizm  hedefine vanlamamig “olmasr de-
gildir. .

Sosvalistlerin devieti ele geclrip, onu sogyalistierin
va da isgi simtfinn deviet gheill olabilecek hale getir.
melerini va by davietin eylemleriyle sosyalist toplu-
mun kurulacadim vert alan genel ediilim, Cin'deki k{l-
tiir devrimi deneyinin basarnsizhfindan sonra arttk bu
«hedafe vartamayisy gercedini atlayarak, varolant iis-
th kapalr benimsemeye, SBKP'nin varolon «sosyalist

toplumlaris, eresl sosyalizm» olarak niteleyising  aldir-
mamaya baglamistir. Genel egilim artik areel s08ya-
lizmye de razidir.

Ama Hktidara schip olmak da aruk eskisi glbi kolay
gézilkmemektedir. 1960%ara gelinceye kadar her geye
karsain er ge¢ iktidann ele gegirilecedine dair bir inang
vardi. Emperyaiist sistemin her an siddetle patlak ve-

recek blr bunalima girecedi veya —bununla  eganll .

olmast gerekmeyen— genis ydmlarin kitlevi bir ha-
reketienmeye, isyana yﬁnelecek!eri_bekleniyordu. Araa
1950 sonras) dénem, «obfektif nedenleriny zorunlu so-
-nucu sayilan bu gelismelere baflanan umutlarr da
sarsti, Emperyalist sistem beklenen tiirden bir buna-
im gegirmadi: ya -da boyle bir bunalim gecirdigi sby-
lenen evrelerl bir cokis manzarasi gostermeyerek,
sosyalist hareketlerin iktidan igin uygun Kogullar yo-
ratmayarak gecth Emperyalist sisteme dahii Gikelerde
1950 sonrusi gorllen kitlevi hareketler, varolan 80s-
yalist, kominist partilere gltgide doha oz gl gdster-
maye bagladiiar, Bu olgular; bir zamanlar herbiri ken-
di Ekim Devrimlerini yoparak tek baglaring iktidara

geleceklerins inanan sosyalist hareketleri «iki agamals
devrimsleri kabule zorladr. Yoksul koyltlikten «millis’

burjuvaziye, «Otekl emekei kesimlersden burjuvazinin
raformist kanadmna kadar cesith miittefiklerden . .biri
veya hir ismi ile iktidarin alinmasing dayall pek cok
«demokratik devrim» modellerinin ortaya auimas! bun-
dandsr. Bu tedirgin gert cekilis, zellikle soy reel $05-
yalist akimlarda (SBKP ve CKP'nin resmi takipgileri)
tam bir kuyrukculuga donistll. Her ne pohasing olur-
s olsun birllerinin koltuk altinda iktidara ortak ola.
bilmeyi amaglayon bu egliimler, dizenin «asiri» bul
dugu her seyden armarak, resmi siyasal dizenin sold
kargt korunmasi gorevind fstlenditer.

Tiirkiye'deki hareket, bitiin bu gelismelerin tipik ol
gutart bakimedan  hayli zengindir, Ve efer bugiin,
fosistlere duyulan dilsmanhk ve dfkenin daha koyu-

“sunun birtolom rakip gruplara kKargt duyuldudu bir ge-

rilimli ortam yasomyorsa; bu yalmzea reel sosyaliz-

mi sosyalizm olarak sunmayo calismanin suclu tedir-

ginliginin dedll; bir siyasal hareket olarak iktidara
gelebilme yollgrinin, imkéinlarnin  arttk  haylt gdlgeli
oldufiunun sezilir olmasmnm dogurdugu karomsarhdm
da Gronitdir. Zaferden slphe dikenler], parlak sbzle.
rin gergin ve ince yiizeyl altinda bliviimektedir. Sosyo-
‘lzmin teork-pratik ohlaki itkelerl, deferlerl, hir nihi;
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fist aldirmaziig icinde bu kadar kolaylikla ayaklar -

altna alinip eziliyorso, nedenl budur.
*

Ekonomide merkezi planlamanin: varhgs, biyik ire-
tim araclarr dzerinde &zel milkivetin olmayisl ve tek
partl yénetimi “gibl yanlar harig, oteki bltin yon-
lerl fle herhangi bir burjuva toplumdan farkls olma.
yan glinimilz reel sosyalist toplumlartnin. durumu...
Egemen sgiimi, yirdrliiikiekl burjuva topluma adapte
olmak, bir diizen partisi ofarak varolon slyasal dilze-
ne yerlesmek olan Avrupa Komdiinist partileri,., Olim-
le sonuclanabilen catigmalar ve koyu dilgmaniikar
gibl simdilik Tlrklye've &zgl saytlabilen gdritnimier
harie diger yonleri ile Tiirkiyve Sosyalist hareketine
banzer bir durum yasaomokta olon geri birgkbmnlmig
(ke sosyalist hareketlert...

e

e
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Sosyalizm micadeles] baglica fic agamadan olugan
bir yol olarak digtinilir: Boslangig evresl (partinin
olusumuy), iktidar miicadelesi dénemi (devietin eie ge-
ciriimesi) ve sosyalizmin ingast {sosyalist devletin gii-
cliyle skonomik, siyasal, kiiltlire! programlonn uygu-
lanmasi}. Yukarnida gizilen manzara acikea gbsterir ki
gliniimizde, hangi asomado  ofursa olsun tim sos-
yaiist sifath hareketler tikanmustir, Bu tlkanmqnsn ya-
rattigs rahatsizliklar icinde «sosyalist» toplumlar bil-
dik kopitalist toplumlara, «sosyalisty devletier bildik
kopitalist devletigre’ iktidar éncesi konumda olan sos-
Vuiist parti ve gruplar ise —yumusatilmig programi
haric— herhangi bir burjuva partiye benz:_ameve bas-
fanislardir. Higkiler ayni, politika yontemleri aym, de-
g“;ei‘ yargilart ayni, sorunlan aynidir. ) .

Buraya kadar yazilaniar, bu sonuglagra vanimasine
kagiiimaz kilon nedenin ne olduguau gosterebilmek-
tedir, .

Sosyalist hareketler, sosyalist toplumun kurulmga
gibi Genzersiz bir amaca schiptirler. Ayirdedici nite-
likleri ‘budur. Bu amag, bu hedef, otekl siyasal hare-
ketlerin &nlerine koyduklart en kapsaml hedeflen
bile nitelikge 9stln, farklt bir hedsftir.

Baylesl bir hedefi gerceklestirme iddiasinda  olma-
tarma karsin sosyalist hareketler, oteki siyasal hare-
¥etler ile ayni montig payfagmakta sakinca gorme-
miglerdir. .

Burjuva siyasol hareketler, programlanm ancak dev-
let glicll sayesinde gerceklestireceklerini stiylerlerken
ve programlarim buna gbre diizenlerlerken, tamamen
kendi kendileti ile tutarhdilar. Glnkid onlarin sahip
olduklar diinya-toplum-gdriisti, devletin, tiim toplum-
sal faaliyetlerin genel ydneticisl ve yonlendiricisi _ig-
levini yerine getiren dzel bir kurum olarak toplumun
fizerinde vyer almagint, zorunlu ve rosydnel bulur, Bu
bakimdan burjuva siyasal hareketlerin devietin olum.
lu, yapict eylemiilidini taniyarak programiaorint dizen-
lemeleri olagandrr. .

Fokat, Marksizm, kurum olarak devietl smifls top.
lumlarin dodal, kagimimaz bir {irlinii sayar. Devletin,
bir kurum olarak, «asogismdakis toplumlia kurdudu
deviet-toplum liskisinin, aynca chzlimlenmest: gere-
ken sorunlar yarathms belirterek. Hedefi olan sintf.
siz toplumun, eymt zamanda devietin de ortadan kalk-
11 bir toplum olacogim vurgular. Dolayisiyla devicte
olumiu bir kuruculuk isfevi, ofumliu b_ir eylem O&rgiti
olabitme niteligi vermesi sdzkonusu ‘olmayan sosya-
list hareket, nasil oluyor da sosyalist toplumun eyu
kandan asadryar kurulacadim kabul edehiliyor ve hoy-
lece kacinlmaz olarak eyukariyrs yani devleti, olabi-
iecek en olumlu islevie donatabiliyor?

Bu durumda Marksist sosyalist devrim teotisinin
onca vurguladidr «deviet olmayan deviety ve edevletin
siirec icinde sbnmesi» tezinin ne anlami katmistir?

Giniimiiz ree! sosyalist Ulkelerl yoneten Marksist si-
fath partitere bakildiginda hig bir anlammm kalmad-
gim séylemek gerekecektir, Ciinkli buralayda  tarihin
gbrdiigl en bilyilk, karmagik deviet aygitlan olustu-
ruimustur.,

Burada, bu deviet aygitianimin bu «Marksistiersin
yénatiminde, elinde oldugunu sdylemenin de hic hir
anfamt yoktur. Daha dogrusu, bbyle hir gerekee llerl
antamarnig olmak, onu terketmek, bir cok drnedi olan

villger sosyalizm tezlerinden herhangi birini benimse-
mig olmok anlamina gelir. .

Marksizm, komiinist topiuma dofru slrecin —sosya-
lizm— aynl zdmandg «devletin , grtadan kalkacagm
bir silireg olmasi zoruntulugunu vurgularken, sorund,
devietin toplum Uzerindeki yerinde tesbit eder. Sarun,
dovletin tim toplumsal foaliyetlerin gene! ydntemi ve
yonlendirmesi iglevini yerine getirebilecek organlarg
sahip olan, bu igle{'leri kendinde toplayan bir kuyum
olarak varhgmdodir. Bu durumda deviet ile toplum
arasinda  kurulan iliskidedir. Devletin  kimin elinde
oldugundan, kimin yararing iculianiidigmdan hagimsiz
olargk, bizzat bu fliskiden kaynaklanmaktadir sorun.
Devlet kimin varcirlriu kuligmliyor olursa_ olsun soru-
nun niteligi dedismez.

Ciinkil deviet ile toplum arasindalki ligki, tm top-
lumsal faaliyetlerin ydnetimi, yBnlendirilmesl ve bu-

nun icin gerekli yaphinm istevini kendinde toplayan

pir kurtim ile, bu islevierden yoksun bir toplum ard-
sinda kuruimug bir figkidir. ‘

Egemen ve efilen simiflar arasindaki Higkide de ay-
nl nitelik yok mudur? ilkel komiinal toplumdan s
mifli topfumun ilk bigimlerine gecis, boylesi bir i:ilev-
sel ayrima ie olmamis midir? Toplumun genel yo-

. netiminin, o toplum igindeki belirli bir kesimin 6zel

gorevi haline gelisl ve. toplumun kalanin bu gdrev-
den uzaklasigi slireci Iginde ik devlet dogmammg midir?

Simfh toplumlarin en dst —ve Marksist tarini ge-
lisim teorisi iginde ele alindigimnda— en son bigimi
olan kapitalizme gelinceye kadarki siirecte devlet val-
mzea fizik glic olarak diizenli bir biyime adstermekle
kalmamys, ayni zaman toplumsal faaliyetlerin genel
ydhetimi ve ybnlendiriimesi islevinin tarmamen topium-
dan kopmasimi sadlayon bir siyvasal diizen clusmustur.
Devlet hemr bu siyasal diizenin en Bnemli dgesi ve
hem de sirekliliginl koruyan mekanizmadir.

Devietin giderek gliclenmest olgusuyla’ birlikte ele
alinmast, birlikte diistiniilmesi gereken ikinci olgu,

- hurjuva toplumda genis yiginlann giderek apofitik ha-

Te geligleri olgusudur.

ikinci olgu, birincisinin GrinG dediidir, Siyasal dii-
zeyin bu iki olgusu, yazimizin ikincl baliminde gbre-
cedimiz gibi, kapitalist toplumun alt yapismda, Gre-
tici plicler - Uretim iligklleri ditzeyinde teshit edecedi-
miz gelismelerle gok yokindan fliskilidirler. Kapitalist
toplumun sivasal diizeyinin genel olgulanyla kapito-
list tiretim higimi arasindaki kékli bagmtiyi burada
aciklamaya girigmeyecedliz ama Marx'in asiyasal top-
lumun onahtarr sivil toplumdadir yollu temel Sner-
mesini hotirlamanm tom yeri de burasidir,

Marksizm, edeviet sorunusnu yukanda en ozet bi-
cimde acikladwrmez yoklasim iginde ele alir.- Bu - ha-
kimndan sorunun ¢dzlimiine, devietin fistlendigi, teke-
line aldif iglevlerin, topluma ayeniden» devri, toplu-
ma kazandirimast olarak - formlle eder. Bunun bir
sgecls slirechni gerektiren kopsamiihkto  oldugunun
billncindedir. Bu yiizden anarsist dherlyi yadsir”

+ Kaldi ki anarsizm, devleti topluma zorla dava-
tstmis, neredeyse suni bir kurum olarak kabul
eden anlavisla Marksizmden kiklii bicimde avri-

Tir. Marksizm ile anarsizmin. astl avromt buradan

baslar. Anarsizm devlete dogial bir zorunluluk, ve-
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Bundan dolayidir ki Marksizm, sosyalist hareketin
drgitlenmesinin, en tam ifadeyle bir devrimin &rglt-
lenmesl olaragk désindilmesi gerei(ti;ji.'noktosmdan
bastar, )

BiR DEVRIM ORGUTLENMESI iGiN iLK NOTLAR

Burqyc kadar yozilanlarin hemen akla getirdidl bir
ilk sorudan baglamalyiz: ’ ’

Sosyalizmin kurulmasing hangi asamada hangi ko-

sullar varhginde baglanacaktir? _ -

Bu soruya elestirdigimiz yaklasim gayet kolaylikla
acik bhir cevap verebilmekteydi iktidar, deviet glcil
ele gegirildikien sonrd.

Yukardan beri agtmlamaya ealistifimiz Marksist yak-
lagim ise tamamen farkly bir cevabi gerektirir, Sosya-
lizmin kurulugu, sosyalist hareketin bastangi¢c anin-
dan itibaren bashyan bir siiregtir, Burjuva devietle
kesin hesaplosma noktast bu slirecin giiphesiz Gnemii
bir an: olacak ve bu nokta bagariyla gegildikten son-
ra sosyalizmin kurulmas: gok daoha hizlanocaok, iim
alana yayginlagacoktr, Burada «énemli nokta, bu ke-

“sin hescaplagsma anina gelinceye kadar sosyalist hare-

ketin yUriiEigl eylem programimin igeridi lle burjuva
devletin varligint yitirmesinden sonra yirltilecek prog-
ramin icerigi arasinda kokli bir farklitk cimamasidir.
' Sosyalist hareket, yerlestirmek istedigi sosydlizme
bzgl iliski ve eylemiilik bigimierinin hayata gegiril-
mesi eylemini, dizenin ve devietin kugatmasi, saidi-
rilart altnda yorottagi lein, bu saldwidan her geri-
letisi, kugatma cemberinin bir yerlerinde actig her
gedik ve boylece eylern alaninin geniglemesi, aynl zd-
manda —ézel olarak— devieti belli bir islev kaybina
uframas: anlamina gelecektir. Bu sosyalist hareketin,
kesin hesuplosma noktasinda, gergek bir «ikili ikil-
dary durumu yaratmasing elverir. Kaldi ki sosyalist
hareketin, yukarida befirtilen kuruculuk .ve kullarimi
gelistirilip, yoygnlastinimas: eylemi, asi olarak vyer-
lesik dilzene, hayat tarzing karge alternatif bir hayat
tarziin dogmast demektir, Bu durumda sdzl edilen
kesin hesaplasma aninda, iki farkli hayat tarzi insan
iligkilerini, faaliyetlerini farkls drgiitienigler icinda Kku-
ran iki yapt karsi karsiya gelmis olacaktir. Sivasal
aoidan «ikili iktidars durumu olarak nitelenscek bu
tarihsel anda, taroflardan birl kapitalist hayat tarzinm

- burjuva devlet iktidari; 6teki ise bu noktaya kadar

kurulabilmis yeni hayat tarzinin gerektirdidl «devlet
olmayan devietr iktidaridiy.”

'ya rasyonellilk atfeden geleneksel anlaxlg;la ayni

teorik plandadir, Onun ziddidar, Yukarda yapilan
kusa agiklama bile gdsterirki Marksizm bu teorik
cercevenin tamamen diginda iistiinde ele alw ko-
Uy, .

* Spsyalist hareketin genel miicadelesi sliphesiz
yalnizca bundan ibaret defildir. Kapitalist toplu-
mun kendine dzgii miicadele platformlarmda, eko-

‘nomik-mesleki Srgiitleri iginde verilecek olan —yer.

lesik deyimle ekonomik-demokratik— miicadele-

nin gerekleri yerine getirilmeyecek demek degil-

dir elbette— Yukarda genel hatlariyla verilen pers-
pektif, diizen iginde karsilanabilir taleplerin mii-

Marksist yokiasimm dogrudan sonueu olan bu var-
gilar, kapitalizmin baglangicindan ginimiize kadar
meydana gelen tiim devrimci ddnemlerin olgularnyla
da uyum halindedir.

Paris Komiinh, Sovyst, Gin'in kdyll birlikleri, Kiba'
da Asi Ordu ve halk komitelerinin ortaya cikistan lle

", dogan ikili iktidar durumlan ve ayni zamanda bu yeni

tiir iktidar kurumlar toplanan kitlevi hareketteki ga-
yet belirgin yeni bir hayat tarzi olugturma yoéniindeki
arayislar, deneyier ve bunlarin yarattid canl dedis-
ken, coskulu ortam... Devrimlerl karakterize eden bun-
lar dedil midir?

O ona kadar icinde yasadiklan toplum dilzeninin,
hayat torzinin dodurdugu gok y&nlG sorunfardan kur-
tulmak isteyen kitleler, bu potansiyeli dnceden tasar-
lanmig, kavranmis bir dogrultuda harekete gecirmek-
te degillerdir. «Artik eskisi gibi yagsamak istememek-
tedirler».” Horekete gegis nedeni budur ve simdi yeni
bir hayatin arayig: halindedirler. Bunun i¢indir ki sbz-
konusu devrimei durumiarda insanlararas: iligkiler de
yepyeni bigimlenigler, giyim kusamdan hitap tarzlari-
na, toplumsal hayatin belli bash kurumlanndan f{oile,
okul, téren veya toplanti v.b.} ahlaki degerlere ka-
dar her alani kapsar. Yeni sanat thrleri, sanat akim-
lan, yeni gérenekler ortaya gikar. Hatta somut ihtiyoe
maddeleri Tretiminin nesnel kurallan islevsel simirla-
malar daha yiksek bir verimlilik ve daha insani ilig-
kiler igin zorlonir. Karsiikh ve ortaklaga bir ilginin,
dayanisma ve paylagma istedinin etkisiyle yeni bir
is iligkisi ortamu kummak gifcld bir edilim olarak be-
lirir. Bu sonuncu olgu aym zamanda devtimei hare-
katin nitelii hokkinda tam bir gosterge degerindedir.

Bu zengin cesgitlilikte ve toplumsallusma edilimi ba-
zinda siiren yeni bigimde yagama, 'yeni blr hoyat tar-
z1 olusturma hareketl ortaya ¢iktidinda, eski diizen ve
deviet hayli sarsiimts, gi¢ koybina uframis olsa da
hald varhdim slrdirmektedir, Yeniden eski bi¢imini
almak, isleyis kuraliarini egemen kilarak, igine dis-
tigl bunalim sonucu dodan kitlevi hareketi yine ken-
di kanallar iginde yosamaga mecbur birakmok igin
toparlanmaya - galigmaktadir. Devletin zorlayict gici
ve halen elinds tuttugu mesgru yonetim ve yénlendiri-
cilik islevine dayandarak yapilacak bu girisime karst
kitlevi hareketin oncelikle benzer glic ve islevier ta-
ninmis blr kurum olusturmas: tipik bir sonugtur. Po-
e Komin'Gnde, Sovyet'de, simdiki Kéyld Birlikleri'n-
de ve Kiuba'da ki halk komiteleriyle Asl Ordu miifreze-
ferinin icice gectigi dzgiil durumda bu Szellik ortaktir.
Ama bunlar, dstendikieri deviete 0zl Islevieri yeni
bigimde yerine getlrmektedirler. Genig yinlar bu ku-
rumiar katsisinda yainizea sz ve temsilci secme hok-
ki gibi buriuva demokratik haklara schip olmakla kal-
moziar. Codu kez kararlarn olusturulmas: ve denet-
lenmesi. siirecine dodrudan katilabilmektedirler ve ay-
rica dahd da dnemlisi; sdzkonusu kararlanin uygu-
lanmas), klasik deviet isleyiginde oldugu gibi birtakim

cadelesi verilirken, bunun, sistemll bir diizen eles-
tirisiyle dilzen baglarm ¢ziicii bir teshirle birlik-
te yapilmas1 gereklilifini gbsterir, Bu konu yazi-
mmzin gelecek sayidaki kisminda ele almacaf igin
degiinmekle vetiniyoruz.
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Gzel gérevillerin isi degil, bir thplu katilmanin konusu
olmaktadir,

Bu eski devlet-toplum lligkisinde radikal bir degdisim
demektir. Eskiden devlet ve toplum arasmda tesbit

edilebilen islevsel kopukluk; genis Giclde sdzkonusu

degildir. Devietin toplumun, tim toplumsal foalivetle-
rin genel ydnetimi, yonlendirilmesi ve bunlara Higkin
kararlanin uygulanmast iglevlerinl kend! tekeline ala-
rak, bltin bunlarin ancak resmi deviet organlar, gilg-
teri tarafindan yapilan igler olarak dizenlemesi duru-
mu toplumun —genls kitielerin— yukarda anilan tir-
den bir eylemiilik kazanmis clmasi nedeniyle bozul-
mustur,

Pevrimcl hareketlerin «lkill iktidar» durumunu ken-
di lenlerine ortadan kaoldirmast, «deviet clmayan dev-
letvler sayesinde, bu kurumlar ile genig yidiniar ara-
sindaki Gzgln Igievsel iligkinin varh@inda mimkiin ol-
mugtur. Gelgelelim  kapitalizm ¢ading girildikten son-
ra meydana gelen tim devrimci durumlarda zaferin
ertesinden itibaren; bu edeviet clmayan devietsierin,
o hildik devletin gitgide sonilklesen bir organi haoline
gelislerini gorlyoruz. Devlet ve toplum- arasindaki ig-
levsel aynma dayah iliski yeniden kurulmaya baoslan-
makta, genis yidinlann «deviete ozgl faaliyetlere Ko-
timasinin eski bigimleri ortadan kalkmakta, «devieta
oézgil» faalivetler, gltgide yetkinlegen devlet aygitinin
itgili organlarinda, onlarnin &zel gbéreviiler] —biirokrat-
lar ve deviet glicleri— tarafindan yapilir olmaktadir.

Codu kez Oncekinl pek aratmayacak bir baskici
kimligi de hizig edinen bu —ek aygitlarla glclenmis—
personeil yeni deviet, devrimcl dénemin «devlet ol-

mayan devietr niteligindeki kurumlarn etrafinda, o bag-

lamdg sfiren «yeni bir hayat tarzi» arayislartm da de-

netim altina almaya baglamakta kiso siirede durakla- -

tip, eskinin bilinen bigimlerinden nitelikge farkli olma-

. yan kahplara déndirtmektedir. Bdylece igine girilen

hayst terzinin, devrim arifelerinde propagandaosi yo-
pilan yeni hayat tarzina iliskin beklentilere, umutiara
karsihk vermedigini ¢ok gegmeden resmi adizlar bile
itira§ edeceklerdir. Kimi bunun oladon oldudunu, ko-
sullarin ve daha cok chayotin gergekierinnin ancak
bu kadarina elverdidini ve bu «gercegi» kabu! etmek
ona uymak zorunda oldufumuzu sdyleyecek; kimi de

Jifiyle baglatild  «Kiltlir Devrimis, Yonetim mekaniz.

"Genig yidinlar, Bagkan Mao'nun ilohi mesajlanmn

- tefiin yoklugu dedil, bu Istefin —bunu da icerasn da-:

--Ornedin 1860 ortalarindaki GKP kadrolan gerek ku-
rulu devlet— toplum iliskisini, gerekse bu lligkinin var-
lidinda slren toplumsal hayotl bir «killtGr devrimi»
hamlesiyle dedistirmeye girismek cesaretini gdstere-
cok ama umduklar sohucu alamayacaklardir. $u ana
kadar vyazilanlar dogdruliusunda bu bosarisiziidin bir
nedenini hemen sdyleyebiliriz; Cin‘'de, bltiin «sosya-
list» Gikelerde oldugu gibi genel yénetim mekanizmao-
sinin en &dnemli dgesi olan partinin bir bdlimd ve
onun etrafinda toplonmis kadrolann karar ve insiya-

masinin bu girigime kargt ¢ikan kesimini gok kisa si-
rede etkisiz hole getirerek {lkenin tek siyasal giicl
otoritesi konumuna gelen bu kadrolar, eski igleyigi
altist etmigler ve Cin toplumunda devrimei dumatard
benzeyen genis hir hareketlilik meydona getirmiglerdi.
Fakat yizeysel bir benzerliktir hu, Cinki sdzkcnusu
kadrolar, Cin toplumunda neyin nasil olmas: gerekti-
ginl, ayrintilanina kadar saptayip kendilerince sosya-
fist bir hayat bigimi ve siyasal isleyls modeli kurmus.
larch, Ellerindeki devlet Imkanlanyla bu medeli genis
yigmlara ilan ederek, bu modele gére yasanmas: ge-
rektidinin ve yosanacaginin propagandassm yaptilar.

aracts| olan Kaltir Devrimi kadrolarinin, bu deviet
konumundaki giiglerin ¢adnsing uyarak, yani tanr-
nin ve devietin yénlendiriciligine iman etmis gelenek-
sel anlayisa tamamen uyarak, tipky bir tasinma ola-
yinda oldugu gibi «<harekete gecti». Kaitlir Devriminin
devlet konumunu dstlenmis kadrolar, genis yidinig-.
ra, hazirladiklart bu yagsama bigimi iginde nasit dav-.
ranmatarr gersktifini neyl nasi dlsiinmeler] gerekti-
dini dfretmeye calistilar, :
¢KGitdr Devrimis, devlet glict inisiyatifi ve yonlen-
diriciligiyle sosyalist bir foplumun yaratilamayacadmin’
bir kez doha kamtlonmasidir, O deviet giigleri, dev-:
lat-toplum liiskisini «devietin sénmesi» hedefine ydne-
ik bicimde dedistirmek ‘isteseler de sonug aymdir..
Bagindan beri vurgulomaya cahisti@imiz. nokta, bu fs.

ha kapsamil hedefin— deviet konumunda ka!:nnrak_f
gerguklesmesing ufrasmarnin agmazlarndir,

Devem edece




