BERNA MORAN

Peyami Safa’min Romanlarinda

Ideolojik Yapi

Yukardaki bashkta «Peyami Safamin Romanla-
rinda - Ideclojik Yapi» deniyor, ama bu vazida,
sorunlar: ve yaplaryla kendi aralarmda bir hek
olusturan 1922-1939 dénemi romanlarini incele-
mek istiyorum, Tkinei déneminin eserlers saydi-
‘f1m son iki romaning (Matmazel Noraliya'nm Kol-
tupu ve Yalmzz) Kisaca deginmekle yetinecegim.

«Alafranga Ziippeden Alafranga Haine» adll bir
makalede Peyami Safamin ziippe tiplerini inceler-
ken, romanlarinin cofunda gdritlen degismez bir
semadan sOz etmistim, $Simdi romaniarmdaki ideo-
lojik yapiyr belirtmeye calisirken ise yine bu se-
madan baglamak istiyorum. Daha 6nce de stiyle-
digim gibi, Batilasma ile ilgili bu toplumsal sorun
dirt kisinin rol aldifa bir ask &ykiisii tizerine
oturtulur. Erkeklerden biri Bati, tteki Dogu'dur;
ikisi arasinda kararsiz bir genc kiz, bir de yazari
temsil eden, bilgili, akilli ve Dogu'lunun dostu bir
adam vardir. Bu dértlii kurulusun kisilerini, bun-
larm karakterlerini, aralarindaki iligki yaptsini ve
cikan gatismayr Simgel’deki bir parcada &zet ha-
linde bulabiliriz. Yazar temsil eden Ali, Pervin'in,

-Sacid ile Miifid arasmdaki kararsizhigmi dikkatle
izlemektedir ve durumu s&yle koyar ortaya.

Bu iki zit mizagc arasmnda &yle hir cidal ki
bir tarafta (Sacid'de), ihtiyacn azamisi, ceh-
din azainisi, thtirasm azamisi, iktidarin aza-
misi, iradi ve uzvi kudretin azamisi var;
dtc tarafta (Miifid'de) biitiin temayiiller miin-
fail, biitiin hslar, gayelerine vasil olmadan
ricat halinde, ruhun uwmumi kuvvetleri pe-
rigsan, irade meyus ve cesaret miinhezim,
biitiin sahsiyet ekseriya tevekkiil icinde bu-
lunuyor; Sacid biiyiik seciyeleriyle bir Garp-
h, Miifid bir Sarkli adam timsalidir; bu iki
erkek arasinda, her iki enmurzece de tema-
viil eden, seri-iit-teesstir Pervin de miite-
madi bir tahavviil halindedir (..) «Kadm
kalbi» dedifimiz tabil sevkler ve SUUTSUZ
temayiiller mecmbu olan gizli ve muflik
halita karsismda hangi tiicdii insan; cidal-
ci, kudretli ve hain Sacid mi, yoksa, fazi-
letkar, miitevekkil, asil Miifid mi kazana-
caktmr?

Ali'nin anlayisma gore bu miicadelenin 1s-
tanbul, Tiirkliik ve insanlik cemiyetiyle dog-
rudan dogruya aldkas: ve irtibati vard:: bu
cemiyet, bu iki muanz taraftan hangisine
kiymet ve kuvvet veriyorsa onun galebe

edecefi muhalkakts; o halde bu cidalin ne-
ticesi insanhifm en son ictimal ve ahlaki
meyillerini, teldkkilerini de gisterebilmek ik-
tidarm haiz ve bunun icin, bir miidekkik
nazarinda, cidden chemmiyetli idi (s. 61

Goriildiigii gibi romanmn bag kisileri Peyami Sa-
fa'mn «garpli» ve «garklis dedigi iki erkek ve
bunlarm arasinda bocalayan geng kadm {clisii
ile bilgili adamdan olusuyor, Bati-Dogu catismasi
da bir ask catismas: ile temsil edilivor: «kudretli
ve hain Sacid mi, yoksa erdem}, miitevekkil, soy-
lu Miifid mi kazanacak? Karsit kisilikte ikj erke-
gin carpismas), gercekie, toplumdaki efilimlerin
catismasl. )

Peyami Safa'nm 1939'a kadar vazdigi romanlarm
(bir ikisi disinda) hepsinde yinelenir bu vapt. Séiz-
de Kularda (gazetede ‘tefrikasr 1922) Miiberra,
alafranga Behi¢ ile Fahri arasinda kalmistir ve
Behic ile evlenmeye niyetlenirken hatasim anlar

. Fahri'ye dbner. Fahri'nin arkadasi Nadir yazan

temsil eder. Simgek’de (1923) Pervin, Miifid ile
evlenir ama Batrh Sacid ile iliskisini bir tirlii
kesemez ve roman iki erkefin de &liimii ile so-
nuclanir. Ali temsil eder yazari. Mahser'de (1924)
Muazzez'i isteyen alafranga ziimreden Aldaddin
Bey'in kargisinda fakir Nihad vardwyr ve sormunda
savasimu Nibhad kazanrr, Yazan temsil eden. ga-
zeteci Kerim Bey. Fatif-Harbive'de (1931) Macit
Batrli, Sinasi Dopuludur. Neriman, Macit'e ka-
pilmak iizereyken vazgecer Sinasl've déner. Yazan
temsil eden Feritdir, Biz fusanlarda (gazetede tef-
rikast 1939) Vedia Riistii ile Orhan arasmnda bir
titrlii karar veremez., Yazarm goriiglerini Orhan'in
arkadagt Necati’den Sgreniriz.

Dogu tipi erkek, diiriistliigli nedeni ile zar zor
gecinen bir kiiciik burjuva aydimdir. Buna karsi-
hk Batrll tip ya Osmanl biirokrasisinin tist ta-
bakasindan zengin bir ailenin halktan kopmug of-
lu ya da vurguncu tiicear stmifindandir, Roman-
lardaki bu degismeyen iligkiler Yapisimin nereden
kaynaklandigt. sorusunu biraz asagida cevaplama-
ya ¢alisacafim. Batr'li ve Dofu'lu adamm Bzellike
leri bir romandan Gtekine fazla deflismes; Simgek’
den aldifimiz yukandaki parcada oldugu gibi, ya-
zar, bunlar: karsit iki tipin Gzellikleri olarak su-
nar bize. Behi¢, Sacid, Aldaddin ve Riigtii gibi
Batrlh adamlar bir bakima alafranga ziippe tip-
leridir, fakat daha Snceki yazimda da sOyledigim
gibi bunlar Tanzimat edebiyatmda rastladibinuz
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Felatun ya da Bihruz tipinden (,:ok farklhidirlar,
clinkit budala ve giiliing degil zeki ve bas_arlhchr-
1ar. Bat: zihniyetinin tiriinii olan -kislhkleF; ve do-
layistyla oniarl gitclli lkalan yetenekleri vardir.
Hirsl, atilgan, iradeli, eneriik, tuttuﬁqn}l koparan
adamlardir, fakat aym zamanda bencil, glk.arm,
yalanc ve sahtedirler. Bunlarin r‘omanlardakl ra-
kipleri Fahri, Nihad, Sinasi, Miifid ve Orhan ise,
idealist, yurtsever, diiriist, geleneklerine ?agh, d!:l-
varh genglerdir, ama hirslarn yo‘kttir, -mutevekkﬂ,
hayalci, iclerine déniik ve becex:ﬂ-{smdlrler,
Bati-Dogu sorununa karsit ki$11}kler yoluyla, ah-
1aki agidan yaklasan yazarimiz, .ﬂk' romanlarmda
Bati-Dofu biresimini de, bu iki tilr insamn olum}_u
yanlarmin bir tek adamda toplanm:iSI. ?_]arak gB-
ritr, Ornegin Simsek'de Sacid ile Muflmd in ojumlu
ve olumstz yvonlerini kavrayan All'yfa gore moiikem-
mel insan bunlarin bazi zelliklerini kendinde top-

layan insandir.

{Bu diinyada mutlaka bir «kAmil ins.anz» en-
Ymuzecine ihtiyac varsa, bence bu, 1ht1_rasl'a
feragatin en son derecelerini tagiyan bir
«sark-garph ruhu» olabilir, (s. 176)

Gostermeye calisacafim gibi, Peyatmil Safa'nin
romanlart, baslangicta kisilikler yolu ﬂe__somutlaE-
tirdhign bu Bati-Dogu karsithim (.iaha soyut dii-
zeyde aciklayabilme gabasim sergiler.

K

Peyami Safa'min gizdifi karsit karakterlerde ay-.

ri diinya goriiglerinin yattlglnl_siiylfmeye gerek
yok. Oyleyse son kertede nasﬂ. bir degerler kargit-
hg ile yiizyiizeyiz? Batr'h tipin savundufu bqih-
ca degerler, yazarumza gbre Bat1 uygarhém‘a oz~
gli degerler: para, gikar ve hazza da}.ranan bir ah-
Jak anlayigi; Dopu'lununkiler ise Turk—?slam uy-
garhifindan gelen manevi. degerler ve dme: d?.ya.h
bir ahlik anlayisr. $imdi bir adim daha ileri gi-
derek romanlarmn iizerinde kuruldugu tgmel kar-
sith@ saptamak istersek, bunu madde ve mh-kav-
ramiarina indirgeyebiliriz kugkusuz. “Zatf.zn‘_ ‘d}kkat
edersek goriirliz ki Bat'h adam:m o’zelhldlerx be-
den ve madde ile, Dofu'lununkiler Ise‘ruh veya
kalb ile ilgili. Simgek’de Sacid’in ?er\({nf soyle-
digi su sdzler yalmz kendisinin degil, bu-tun Bat.1j
Lilagmislarin hayat felsefesini Ozetler: «Bir §e_y bﬂ
Kalb yoktur Bir sey daha bil: herkes kendi icin
yasar.» (s, 107). Bunlar icin yasamak: bedensel ya-
_samaktir. Bedenin goriiniisti, bedenin rahat1,‘ he-
denin hazlart bu insanlarn amaglarlnf ‘behrle.r.
Onun icin Bat'll tipin kadindan bekledigi de bir
kac saniyelik zevktir. Ne sever ne de kiskamir,
ama sik . pgiyimi, serbest _davramslan ve atilgan
kisiligi ile kadinlar igin cekicidir ve kolay avlar
-onlart.
Dogw'lu ise ruhdur, kalbdir. Budur kac.lmlar: Ge-
ken de, Mebrure'ye gbre Fahri «tertemiz .saf bir
- ruh»dur, Vedia’ya gore de Orhan «ciddi bir ruh»
Onda «ruhun- aristokrasisi=ni butur .Vedia._M'uE_Id’
de de «kalbin kuvvetj var» Pervin'in dfiyl{ﬂ-l ﬂ;e.
Sinasi'ye gelince, onun da meziyeti - «biiyiik  bir

" da bedenin degil ruhun hazlar1 oldugu igin agka

rikkaﬁi kalbi» olmasi. Dofulunun aradifit hazlar

bir beden isi olarak -bakmaz. «Miifid (...) a.$k1n.da
‘eflatunidir»; Orhan da «agklarm en romantik cin-
siyle» sevdifini sﬁyler:. y

Romanlarda Batrh tipin basarilarina karsin asa-
g1lanmasmin nedeni de, bu bag%arﬂarum n.l_adde diin-
yasinda oldugu igin aldaticr ve deersiz sayllma-
laridir, Fatih-Harbive'de Neriman'm babas1 Os-
manh aydim Faiz Bey, Dofu'yu tembel ve uyu-
suk bir kediye, Batr'yi da ¢ahgkan vef uyamk bir
kopege benzeten kizina §u cevabl verlr:
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Kimi adam vardir ki sabahtan ak’samalka—.
dar oturur ve diistiniir. Onun bir hazm_e-l

" efkAr1 vardir, yani fikir cihetinden zengin-
dir; kimi adam da vardir ki sabahtarz a1§~
sama kadar ayak iistii calisir, rrlesela “blr
rencber, fakat yaptips is dort t_u;glayl lust-‘
{iste koymaktan ibarettir. Evvelki insan ten-
bel goritniir veldkin gahsk:andxr; dlécfr in-
san ¢ahigkan goriinir veldkin _yaptl.él- is su-
dandir. Zira birisi maneviyat 1}?, zm'm gay-
retiyle yapilan istir; Sbiirll viicut 11e,a‘be-
denle yapilan istir. Maneviyat .damr.xa aha
alidir, vilcut sefildir. Yamlan islerin fark_l
da bundandwr. (s. 47)

Bundan 8tiirii Batr’lmn iistﬁnlﬁéﬁ: kugreti, mad-
de ve heden diinyasindadir; maddi degerlere, be- -
densel zevklere kavu§masini bilir, ama amacina
ulasmak igin ruhu, kalbi ve ahldk kgrgllarml yad-
sir. Peyami Safa Bati-Dogiu ka}"’slfh'gim 'mad-de ;e
rub karsithfn seklinde gordiifi igin, t1p1er1rf- 1

- ynlerini belirtmek iizere, kahramanlarmin _ozel-
likle ask, para ve yurt sorunlari karsisindaki tv:}-
tumlarm ortaya koymaya yarayac.ak olaylar dii-

" zenler. Kadmn kahramanlarina gelince, bu konp.—l
da rahatsizdir. Romanin vapisinda onlara verd}ﬁl
yeri ve kargilastifi giiglitgii giizi.‘qnleme yolunu in-
celersek ideolojik bakimdan Ilging noktalar sap-
tariz. :

%

" Peyami Safa'nin roman!armdalfi geng iz, Ball-
Jasmis zengin bir aileden, genellikle Frgns;zca iya
da. Ingilizce bilen uyamk bir kizdir Muberra z-
- tnirli zengin bir tliccarin Inzidir, kole_z;de ‘oku'mu_s.-
tur, piyano calar; Muazzez vine zengin b1r'a11€:ln'n}-
kizidir, alafranga bir evde bﬁyﬁml.lzstu‘r: dil "bl.llll",
Vedia zengin bir ailenin izidir, dil b11_1r. kultl-lre.
Snem verir, pivano calar, Yalniz Fatfh—I:Iarbtye
deki Neriman, Istanbul tarafinda, eski }Jlr -evd.e,.
para sikintis1 iginde yagiyan alaturka bir alle.mﬂ
kazadir: pivano degil ut calar. AmaA omun da Sisli
de oturan akrabalari vardir ve onlar yoluyla mo-
dern hayat1 tanwms, etkisi altmda kalmistr. Bu
geng kizlar icinde yetigtikleri ve vasadiklart Batl
takliteisi vozlasmis gevreye ragmen ahl.éukga gux:u-
miis degillerdir. Ne. var ki Bah modeli _erkt.:k- ile
Dofu modeli erkek arasmda, kararsizlik icinde

sallanmaktadmlar. - -~ , :

Yazar romanlarina kahraman olarak az ¢ok Bati
terbiyesi ve kiiltiirii alms bu lpzlardan baskasim
segmez. Kag¢ gicii birakmarmnis, kapal eski tarz
ailelerin cahil kizlarnm ilging bulmaz Onun gdziin-
de sevilmeye ve evlenmeye deger kizlar, Batilas-
mis cevrede biiyiimils kizlar oldugu i¢in roman-
larindaki fakir geng aydmm hep bdyle bir kiza
asik olur, Biylece bir ¢ikmaza diiser Peyami Safa.
Hem Batilagsrms yoz ailelere karsidir, hem de yal-
mz o ¢evrenin kizlarma defer verir, yalmz onlan
layik goriir diiriist, iilkiicit kahramanlarina. Bu
ikilemden kurtulmak igin ilging bir ¢céziim yolu
bulmug yazar. O da su: Bu kizlar ana babalarim
kaybetmis kizlardir veya alafranga akrabalarinm
vaninda biiyiimits ya da onlara sigimmmislardir, Ko-
kusmus ailenin gercék kizi degiildirler. Miiberra’
nm annesi Slmiistiir, babasimn ise yasayip vasa-
madifn belli degildir ve Miiberra Istanbul'a gelip
Sisli'deki ahléksiz akrabalannn yanma sigimmak
zorunda kalmistir Muazzez Okslizdiir ve savas
zengini, para icin her seyi yapan alafranga akra-
balarmin yaninda yasamaktadir. Vedia da 8ksiiz-
diir, onu da, Avrupalilara hayran, Tiirklere diis-
man yengesi. almstir yanma, Yazar bovlece kizm
hem acik fikirli, zarif ve sz cok Kiiltiirlii yap-
mak olanafm: bulur, hem de bozuk cevresinden
ayrt tutmak firsatini. Kz, o cevrenin ahlik an-
layisim paylasmaz, onlar gibi yurt sevgisinden vok-
sun degildir ve bilir onlartn ne mal olduklarms.
Bununla birlikte Bati uygarhginm bazm gbz ka-
mastiricl deferlerineg kaprimaktan da kendini. ala-
maz. Bu yiizden Peyami Safa'min bu kizlara kars
tutumunda da bir birine karsit iki efilim sezeriz.
Hem cekici ve ilging bulur hem de asafilar ve
hor giériir onlan. Lo
Iki tip erkepin, baska bir deyisle, iki degerler
sisteminin arasmda kalan bu kizlarin da yapacak-
lann tercih, temelde, yine madde ile ruh arasin-
dadir ve Bat1 uygarhifina, konforlu «asri» hayata

ve Ozellikle Bati modeli- adama karst duyduklar
zaafa yazar fena halde dfkelenir, onlar ylizeysel-
likle, hatta bilingsizlikle suclar, Fatih-Harbiye'de
yazar adina konusan Ferit kadmlarnmmzm uygar-
it bir kiiltlir sorunu olarak anhiyamamalarin-

 damn, gériiniise kapilmalanndan yakimr: «Kadmnlar

medeniyeti gozleriyle anlamiya mahktmdurs (s,
94); «Medeniyet kadmin gdzlerine hitab eder» (s.
114); «Fakat bizim kadimnlartmz, suursuz olarak
beriki kiiltiirii seviyorlar ve onlarda suurlu bir
hale gelen bugiinlitk yalmz geklin estetifidirs (s.
116). Kadinlarumzin gézle gordiigii, seklin vani
goze goriinen maddenin glizellifi. Ne vazik ki
giritnmeyenin, ruhun, kalbin giizellifini anhyami-
yorlar kolay kolay. Miiberra’nm Behic ile evlen-
mek niyetinde oldufunu &frenen Fahrimin, «bu
geng kiz da, nihayet, Havva’nin o ihtirash cocuk-
larindan biridir ki yiiz biiyiik kalbe bir Amerikan
otomobilini tercih eder» $6zlerinde, Peyami Safa’
nm bu kizlara olap kendi 8fkesi sezilir, (Sozde Kiz-
lar, s. 164). Buna benzer suglamalara biitlin ro-
manlarmda rastianz,

' Krzlara. cazip gelen yalmz otomobil gibi seyler

mi? Onlan Batrhya c¢eken asil onun goriiniist,
fizik yoniidiir. Biz Insanlarda Necati Vedia'yr de-
gerlendirirken, «Avrupa sekillerine zaaf duyar. Bel-
ki Riistil've baghligi ondandir» der (s. 295). Oyle-
dir de. Ristitye olan baghlifinin onun goriiniisii
ile ilgili oldufunu Vedia’'min kendisi de séyler sik
sik, Ornefin sunlan yazar giinligiine: «Riistii'ye
‘baktifim zaman’, Orhan't ‘dinledigim zaman' zevk
aliyorum» (s. 356).

Dogulu erkek manevi deferler vaad eder, «ag-
kinda eflatunidir», Batrh erkek ise kizlarm cin-
sel isteklerine seslenir. S&zde Kizlar'in iffetli Mi-
berra’st bile yalanci, ahliksiz, fakat «garip hare-
ketleriyle miiphem zevkler vaadeden» Behic'e, za-
yif bir anmda teslim olabilecegini itiraf eder (s.
72), Fahri'nin hayali ise «gen¢ kiza et rasesi» ver-
mez; ruhu doyurucu bir baghhk onun verebildigi.
«Amma niye yarar?» diye diigiiniir Muazzez, «bii-
tiin bu yasamak giiriittitleri i¢inde ruhun vazifesi
o kadar azahyor ki» {s. 160). Orhan'm ruhunu, ka-
fasim begenen Vedia, fiziksel bakimdan ona bir
efilim duymaz. Su satirlart okuruz giinliiiinde:

Demin (Orhan) beni sahilde kucaklad: Bu iigiin-
cit. Daha az vahsiydim, Alistyorum. Basimi gig-
siine koyduffum zaman Riistii'yii diisiindiim. Ah
bu mukayeseler. Ne ctkiyor bunlardan? Aptal-
Iik. Her adamda baska bir adam: aratacak
eksiklikler yok mu? (s. 353).

Bir ¢ok okuru sagirtabilecek olan, Bati modeli
adam igin bu cinsel tercth, Pevami Safa’'da Ade-
ta bir saplanti halindedir, Kwzin omunla sevis-
mesi, Havva'min seytana uymast gibi, felaketlerle
sonuclanmr hep. Zaten Peyami Safa’nm roman diin-
yasmda «kotii» ile «iyi»nin 6lclisit madde-ruh ay-
riminda yatar. Bagka bir deyisle, «sugs, maddeye
yonelmek seklinde belirir ve bundan &tiiril, kizin
madde ile ruh arasinda kararsizhfh bir cesit suc-
tur; siirerse cezalandirihir. K1z kahramanm sonun-
da dofru secimti yaptigr Stzde Kizlar, Mahser ve
Fatih-Harbive mutlu biterken, Pervin ile Vedia’
mn bir tirlii karar verememeleri viiziinden Sim-
sek ve Biz Insanlar 6liim ve aciyla son bulur.
Simsek’de Miifid dliirken Sacid’i de 6ldiiriir; Per-
vin yar1 deli bir kadin olarak bwrakir. Biz [n-
sanlar’da Bahri intihar eder, Orhan &liir Vedia
da yikilir Cezasiz kalmaz suc. Ama gercekte ka-
dinin kararsizhf toplumdaki defer kargasasiman
da itirlintidiir, ¢linkil Peyami Safa'ya gore kadin,
akl: ile defil icgiidiileri ile davranan bir yaratk
oldugu icin «memleket sallandikca kadm kalbi
bu zikzaktan kurtulamaz» (Biz Fusanlar, s, 313).
Bundan Otiirii olacak, kurtulabilenler de sadece
kendi deSerlendirmeleri ile defil daha cok hir
tesadiifiin yardimu ile kurtulurlar. Miiberra ki ig-
lerinde en olumlusudur o bile Behig'e aldanarak
onunla evienmeye karar vermisken,: son  dakika-
da, Behic'in daha 8nceki bir kurbaninm adam hak-
kmda korkunc bazi gercekleri aciklavip intihar
etmesi lizerine aklimi basina toplar. Neriman da
glafranga Macit viiziinden nisanhs1 Sinasi’den ay-
yimak iizereyken, kendisininkine benzer durum.
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dald bir Rus ki, yaphit ye.lfl_hs: segxm“fsom.'t.cutf
nasii pisman olarak intihar ettigim tesadiifen 68

renir ve Sinasi'ye doner. .
Tanzimat'dan bu vana yazarlarimz kadm konu

sunda kendi donemlerindeki gerici goriigleri ag-

mis ve yerlesmis bazm inanclar, adetleri ylkn’{;a;}r(a}
cahsmislard:, Peyami Safa ise kadinin toplumdaki
veri, gbrevi ve haklar: konusunda tutucudur.

Kadimn edebiyat1 zekasinda degil, ra_hzrnm=
dedir. Yeni kadm yaratlcﬂlél}} rneirk'ezmx sal—
sirmugtic (...} Pirandelli mutercm}l ola.11~f';1;
defil, bir cocuk anast olarak _gbedllesebl i;r—
sin (...) Miitearifelere karslllsyanll?ll?l .klr
orijinalite saniyoruz; bu_s.-enm ve smmd va~
bahatinizden ziyade, tesivi altlﬁga »ketl 1
miz Avrupa fikriyatinin ziippeligine z_ut 1;{11*
saskinliktir {...) Onun igin sana derim ] i,
saé.detin ve idealin ve her seyin karmmda-
g, (Bir Tereddiitiin Romam, s. 177).

Yazapm Vildan'a soylediklerinden olsun, bu_mf
romanlarmdan ofstm ¢ikan sonug su: K_ai{lm er
kekten asagidir; onun yeri ev‘xchr, g'orevl r;arlm
ve iyi bir es olmak. Peyami Safa'nm kil urla_i
¥izlan begenmesine bakarak bu ?kuonuda Osmaln 1
islam ditslincesinden fazla ayrildifimi sanmly; 1"m1
Yazarupiz kadmm okumus oimasml‘i.on.t'xr}ﬂ og;
bir hakk: saydify igin istemez; erkes‘g;ll dus}meI::—,
erkegin kadmda aradifr doyurucuy, giizel b1;; 1;11 e-
Iik ofarak ister. Hi¢ bir romanmda kadmd a 1;:1
mam gecimi igin caligmaz, koca egltln:nn %nl u
yolda yafarlanmaz, evliyse kocasmin eline bakar,
badmhdir ona. Kadinm erkefe akar.s.l, bafitzns:z
olabilmesinin- ilk kosulu ekorfomxk dzglirliigiinil
elde etmest oldugu igin 4Peyam1_5_afa= a}glkgza} k.a;rs{
" ¢ikar buna. Yukarda isaret ettrglm aile 11152{3161*;1
tu bakimdan da yazarin istedigi durun‘n{. saglar.
Muazzez ve Vedia gibi oksiiz k-lzlar zer‘lgn} akra'-
bhalarma sifinrms olduklar ign} kendﬂerm.-e :il-llt
ne paralari vardir ne servet]eorl. Do.éulu tlp '1 le
evlenmesini istemeyen ailelerini, eIlejrlndfe }311' tek
bavulla birakip gideceklerdir sevdikleri -Qg!ﬂ-lgfl.
Biz fusanlarda Vedianm Orhanla ev}enmey_e ir
irlit karar verememesinin hir ne::{e.m @e,. zenge-
sinin istefine karsi cikarak evlendigi takdir tla{ %e:
¢imi icin Orhan'm eline bak_mak zqmnd? =|1a a
cagndir, Cahgmayan, glivencesi ‘olrrtayan bir kizin
eviilisini esaret olarak gdriir Vedla.. Al:z_m yazar,
bu konuda cok duyarh olan izt bir siire sonra
yola getirir, Vedia bu defa su satirlar vazar gin-
liigtine: _
Acaba en akillica ask bu bajilan sevmek
midir? Bvet Vedia. Bu bafilar sevmek. B:u
baglar1 coBalimak ve ruhu 'kI.Sklf.’r'ak bag-
lamak. Yaniddmn gok. Hilrriyetin igin -galis-
mak istiyorsun, Yaniliyorsun. Baglan, ba—lg--
lanacaksm. {...) Kendini blra-k: Bak ne gii-
zel, Hem evin iginde wvazifelerin olma‘yaf:ak
m, cahisrmyacak misin? Annen bu wvazife-
leri yapmasaydi, sen diinyada olmazdin. Ha-
vat glizelse aile-de giizel. (s. 367-368).

Peyami Safa kiz kahramanlarmn aile durumla-
rint belirttigim sekilde gﬁzﬁmleigekle uhem onla-
rin agtk Fikirli, kitltiirlii olmalarm s:aghyor, hern
de i¢inde bulunduklart kokusmus alle. x{e gl;lfvre:
den ayr kalmalaripe Parasml‘l’k r’lec;em. 1].6‘:“ (IJ:aS
larina bagimhilikian da cabasi.:&r tasta li¢ 3
0O zamanki Tiirkiye'nin toplumsal 'l{os,:ullari iginde,
boyle kizlar yalmz Batilagimg a.llelerde" yftl_sttlg;
ig;fn bulabildigi en iyi gﬁ'zi.i{n bu ama gomli 151 e—
ki genc Yuz hem acik fikirli, killtiieli hem de ka
pah bir aileden olsun.

Eski ailelerin bitylik bir kusurlart valrdl: K:—%—
pall olmak; eski ailelerin biiyitk bir mezi-
vetleri vart: Gene kapal olmak. Bu ka.pa-
thk onlarm zihinlerini kapamak surectiyle
bir kusur, fakat seciyelerini muhafaza ett
tirmek suretivle bir meziyet oluylordu. Yeni
ailelerin de biiviik bir meziyetleri var: Aak
olmak; bilyitk bir kusurlarm da var: Ge‘nef
actk olmak. Bu agkbk onlarin mhmlern.n
acmak suretiyle birer meziyet, fakat seci-
yélerini ‘bozmak suretiyle birer vkusu'r olu-
yor., 0 halde buglin i¢in miikemmel bir zevj
cenin vasiflarint tayin etmek kf}layhlaslyor.
Eski ailelerin kapal ahlaki 'terb.ly.eswl.e ye-
ni ailelerin agik fikri terbiyelerini haiz bhir
geng kiz. (Bir Tereddiidiin Romam, s. 47-48),

*

'Sﬁziihii ettigim semanmn, Peyami ;Safa"r-l-lr.; ard
atda vazdin romanlarda tekrar edilmesinin jd;e
vazarm kadm kahramana kar:sl hem ?aaf hem de
biiyilik bir hing duymasimn bir nedeni olsa ge'r?k.
Bu sorunn cdzecek anahtary Dokuzuncu Harzcz;_)e
Kogusunda bulabilecefimizi saquorum uHerkesm
de bildigi eibi Dokuzuncu Hariciye Kogu,szf oto-
bivografik bir romandsr, kahramani da kemik ve-
remine yakalanms ondért onbes ya$1ar1nd:3, Sar;la,
yasina gore olgun bir geng QOCH‘I‘(tI'.ll‘. Peygml aba
nm iyl bir romanci olabilece,&.at'u ka.mﬂa}yan. u
eserin elestirisini yapacak degilim. Gerci roma-
nm akilda kalan gliclii kisumlar yazarin hastah%rﬂ
m ve hastahaneyi anlatiigi boliimlerdir, ama b;m
jlgilendiren bu otobiyografik r?man-da rastladifi~
mrz ask tema'smdaki fichi iliski, Romanm adr ve-
rilmeyen fakir, gen¢ kahramam, %?{sj?}aam, .Fr:in-
stzlara hayran bir pasanin ErenkGviimdeki “kos—
kiinde sik sik- misafir kalhr., Pasamn kiz1 Niizhet
jle aralarinda bir ask iliskisi vesermeye baslar.
Ne var ki kez, ona nmut verdigi haldﬂe, sonr_ac-Tan
doktor Ragyp ile eviencrek Berlin'e glde‘-l." Kmﬂer
ve dorom Steki romanlardakinin ayni. Nuz]jet Ba-
t1 terbivesi ile biiyiimiis, piyano csiljan."b}r genc
kiz. Karsisinda iki erkek var, Biri, Tirkive d‘e': Battl
etkisine isvan eden, fizik yGhden zaynf, {iaklr hir
geng; Oteki, basarih, zengin, zarif_,_«a'me_-h ve ha-
rici}; bir zekava sahip, fakat «bamt\blr msa-n“ .
yalnz menfaatlerini sayacak kadar hﬁ:s:anu bfh_vor»
(ss. 86, 93). Pasa pibi «kozmopolit f1k1rTer1.» v:ar
ve ditstinceleri, okudugu vabancr okulun etksT‘er{_v-
le bicimlenmis, Ayrica, Peyami Safa agktaki ilk
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rakibinin Batr'lr kisiligini kendisi aciklar, su ciim-
lesiyle: «BEcmebi mekteplerini iskal suretiyle ma-
nevi kapitilasyonlar1 kaldirdag icin hiikiimeti he-
veniyordum, Bu mekteplerin benim askimda rol
oynayacak kadar ileri gideceklerini evvelden fah-
min edemedigim haldes (ss. 100-10D),

Inaniyorum ki Peyami Safa'nin cok geng yasin-
da basindan gecmis ve anlasilan iizerinde derin
izler irakmis olan bu ask olay, sonradan ro-
manfaninin kisiligini ve bunlarm arasmdalki iliski-
fer yapisint belirleyici bir rol oynams. Bati-Dogu
Sorununu romana sokmak istedifinde, kizla ikd
erkefin agk Oykiislinde Bat1 ile Dogu'yu karsilas-
tirmig ve biylece siziinii ettifimiz iligkiler yam-
sia ideolojik bir nitelik kazandrromstic, Batr'l
erkekler Ragip’in gelistirilmis  cesitlemeleridir,
Kadm kahramanlarin kigilii de Niizhet'den belir-
gin izler tasir ve yazar, Bati yagayis bicimine, Ba-
#1 modeli adama duyduklart zaaftan Stirti onlarr
hingla asapilamaktan kendini alamaz. En iyi an-
lathifr iki duygunun kiskanchk ve siiphe olmasi-
nmn nedenlerini de acaba buna baghyamaz mryiz?
Ama maksadirn isi psikanalize dékmek degil, ya-
my1 aciklamak, -

*

Simdi Peyami Safanin ideolojisinin somutlastif
roman yapisinl §u basil sema ilé gisterebiliriz.

Segenek I. Batrli erkek (madde)

Segici (kadm) { Secenck IL Dogu'lu erkek (ruh)

Romanlardaki claylar ne sekilde -gelisirse gelig-
sin, kadmla iki erkefin islevleri degismez, Kadi-
mn yapisal acidan islevi segiciliktir, tematik ba-
kimdan ise, o dénemde, Tiirk toplumunun, ki uy-
garhfin degerleri arasindaki bocalayisim  yansit-
mak ve alafranga hayata Szenmenin geng kzlar-
miz igin nasil bir tehlike yarathifim gdstermekie-
dir. Temelde madde-ruh karsithgim temsil eden
iki erkefin yapisal acidan islevi segenek olmak-
tir, Kadmin secicilik islevi, romandaki durum de-
gZisikligini meydana getirmek gorevini de ona yitk-
ler. Romanin baslangig durumy, kadinm iki sege-
nek karsismda bulunmasidir ve durumun degis-
ntesi kadinin kararina baghidir,

Peyami Safa’mn gelistirdigi ideolojide karsithgm
madde ve ruha indirgenebilecegini soyledik. Ince-
ledigimiz romanlar gurubunun sonuncusu olan Biz
Insanlar'da yazann tutumu bu dogrultuda gelige-

" rek tam bir agikhk kazanmt ve Bati-Dogu catis-

masi materyalim-idealizm ¢atismasma kayar, Dit-
stincesinde, karsithgn bir felsefe soruny bicimin-
de " belirginlesmesi uzun yllar almustir, Bundan

‘otiirii Biz Insanlar'da bu konudaki diislincelerin

agikca ve rahatga tartistlabilmesi igin, arttk ye-
tersiz kalan eski semaya bir ek yapilir ve ideolojik
yapi yeni bir boyut kazamr. Peyami Safamin se-
cici durumundaki kizlari, iki tip erkek karmsin-
da bu islevi yitklenebilirler, ama iki felsefe okulu
karsisinda segicilik gbrevini yiiklenebilecek yete-
nekten yoksundurlar. Bunun igin jkinei bir seci-

ciye gereksinme dofiar ve Biz Iusanlarda Orhan'a

vertlir bu gbrev. Bu durumda Orhan'm islevi yal-
mzea segenek olmalk degil, aym zamanda iki fel-
seff gOriig arasmda segici olmakur, Ik Oneeleri,
biraz da yobaz babasina kars tepki olarak, ma-
teryalizme egilim duyarsa da sonradan anlar ha-
tasun. Orhan'm materyalizmden idealizme gegme-
si, kizlarin Bat1 tipi adamdan vazgecip dlekini seg-
melerinin baska bir diizeydeki paralelidir.

Peyami Safa, esami materyalizmdir diyerek tzel-
likle marksizmi hedef alir kendine ve Siifeyrnan
adh bir Marksist koyar romana. «Dava bedenle,
madde ile baslar» diyen Siileyman (s. 120), siif
kavgasindan, tarihi materyalizmden sbz edince,
yazar adma konusan Necati tarihi materyalizmi
glirfitiiverir. Ne var ki Peyami Safa tarihi mater-
valizm deyimindeki «materyalizm» kavramini, be-
densel zevklerin, kigisel ¢ikarlarm, paranm insan-
lar i¢in en Gnemli degerler oldugunu Bune siiren bir
Ggretinin de adi olan «materyalizm» ile aym sey
sanmr. Necati, ¢iiriitmek istedigi tarihf materyaliz-
mi, Sblir anlamdaki materyatizm ile karigtirarak
sOyle konusur: :

Diyeceksin ki her seyin bag1 iktisadidir, Yani

davayt iskembenin kaba istihalarma icra ede-

ceksin, sevki tabiilere, menfaatlere icra ede-
ceksin. (...} Insanin insanhi@ hayvanhfindan
daha 1 azdir? Kafast igkembesinden daha mu
sefildir? '
Biliyoruz ki bir zamanlar, materyalizmin farkh
anlamlarim birbirine karistirarak Marx'1, insam
hayvanlastiran bir dilsliniir olarak tamitmak iste-
yenler gikmistir, Ama yirminci yiizyitlin ortalarin-
da, Peyami Safa’run yapihifn gibi (ciinkit bu iddia-
sum 8liimiine kadar siirdiirmiistiir} bu Hirkiiyii séy-
leyerek Marx’a hiicum ‘edilmez. Bugiin Karl R.
Ropper gibi, marksizmi giirlitmeye calisan bir fi-
lozof bile Peyami Safa gibiler icin gunlart styler:

Marxin maddecilifi hakkinda yalan' yanhs bir
cok sey soylenmistir. Mar<'in insan hayatinm
«agaf» ya da «maddi» ydnleri disinda hic bir
ey tammadigs yolunda stk stk ileri siiriilen id-
dia da ozellikle giiliing bir yanhs aksettirmek-
tedir. {Reaksiyonerlerin Ozglirliigii savunanlara
atitzklart en eski camurlardan birinin, Herak-
leitos'un onlarnn «<hayvanlar gibi midelerini dol-
durduklarim» &ne siiren sbzlerinin bir tekra-
ridir bu.y?

Gergi Biz Insanlarn, yan karakterlerin zengin-
ligi acisindan, teknik ve anlatim bakimindan, ya-.
zarm daha 8neeki romanlarina istiin olduguna
siiphe yok. Ama Necatimin materyalizm konusun-
daki bilgisizli#l, romamt diisiin diizeyinde ciddiye +
almamryacak kadar ilkellegtiriyor, Daha da Snem-
lisi Orhan’m durumu. Bu genc -millivetgl Sgret-
men zaman zaman kendiyle hesaplasir, davranig~
larimn nedenlerini inceler, materyalizmi, marksist
felsefeyi degerlendirir, Bir glin gbyle diisiiniir &r-
negin. Sosyalist diizende herkes emegi ile yasar
kimse kimseye borclu hissetmez kendini. Ne gii- -
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zell «Minneti ortadan kaldiran bir cemiyet niza- pisiko kinesise, sipiritizmaya merak sardifi son
m: kadar insamin haysiyetini anlamms bir nizam yillarinda Peyami Safa’'nin gerive doniik tutumu
olabilir mi?» diyen Orhan (s. 143) biraz diisiiniin- artar; toplumsal sorunlar ikinci plana diiser ve
ce yamldifim anlar, Clinkil boyle bir diizende de din (mistisizm olarak) ideolojisinin egemen Ggesi
insanin baskalarinin yardimina, tesellisine muh- clur, Bundan &tiirit 1960’ lardan sonra Tiirkiye'deki

tac oldugu anlart olmayacak mi1? O zaman kendi- resmi ideolojiyi daha da saga cekeérek dinci, ge-
sini teselli edene minnet duyacaktir. O halde sos- 'lenekgi ve mukaddesatcr dogrultuda degistirmek
yalizm de minneti ortadan kaldirmaz. ‘ isteyen tutarct gevrelerin yazari olur Peyami Safa.

Romamin sonuna geldigimizde Orhan materya-

Lo . o *

: lizme inanmakla hata etmis oldufunu kesfeder, .
¢iinkii Vedia'yi sevmigtiv, «Ben hayatuma séyle Yaziy1 bitirmeden 6nce, Peyami Safa'min roman-
bir bakiyorum, Ne olmustu? Ne diislindiimse ak- lanna gittikce daha felsefi bir igerik kazandirma
si, Hayatimm her am fikirlerimi tekzib etti. Ug gabasimin sanatimr nasil etkiledifi konusuna da
seneden beri agklanin en romantik cinsiyle sevi- kisaca deginelim. Peyami Safa bazi ruh hallerini
yorum.» (s. 387). Vedia'y1 romantik bir askla sev- ¢izlimlemekteki bagarisi, kurgudaki ustahg, dis
mis olmast materyalizmin ve dolayisiyla marksiz- iinin kivrakligi, anlatim teknigi iizerindeki dene-
min yanhghgmin kamt1 sayihr, Hasta olan Vedia’ meleri ile bir romancidan béklenen bir cok mezi
nin Hlebilecegini diisliniince insanlar arasmda esit- yetlere sahip yetenekli bir yazardr Fakat roman

sizlik olmadifiin1 da kegfeder Orhan. «Siilleyman’a farinda ciddi, toplumsal sorunlam iglemek istepi
da bir zamanlar kanar gibi oldum. (...) En biiyiik sonucu, baslangicta Bati-Dogu sorununu basit - ki
meselenin miisavatsizlikta oldufuna inandigim an- siliklerde somutlagtirarak ortaya koymaya calig
lar oldu. Hangi miisavatsizhik? Oliim karsisinda masl1 ve giderek bu sorunu daha soyut bir diizey
hepimiz biriz» (s, 387). Madem ki &liim karsism- de cdziimlemeye yonelmesi romancilifim giiclen
da hepimiz biriz, o halde marksizmin esitsizlik direcefi yerde baltalamis ve zamanla diistiniir ya
iddias1 da sagma. ' mmn sanatgl yammm ezmesine yol agmmstir, Nedeni

s ae

Unutmayalim ki bu manti@ yiirliten Orhan, yii- sanirum agik. Bati-Dofu karsithigrm anlatmak igii

‘ »e

zeysel Batrll Rigtii'niin karsisinda derin ve iyi buldugu yol, yani segenek durumundaki iki er
diislinen bir genc¢ olarak sunuluyor bize. Vedia kekle secici roliindeki gen¢ kizdan olusan iliski
bu iki erkek arasinda bocalarken, birinin gdriinii- ler yaps1, gordiiglimiiz gibi defismez bir semia:
sline, zarafetine, Stekinin ruhuna, kafasma deger Y2, daha dogrusu kisiliklerin igine dokiildiigii ha
verir. Kararsizhgimin okur tarafindan ciddiye aln-  zir bir kahba doniisliyor. Yazarin tezi, romans
masl i¢in de Orhanin yiiklendigi islevi yerine ge- kigilerin Ozelliklerini bOylesine &nceden belirleye
tirebilmesi gerek. Oysa yazarmn, materyalizmi ¢ii-  cek denli egemen olursa, eserde sergilenen k
riitmek amac: ile Orhan’a sylettiklerine bakin- rakterler ve yagamlarl, romanin kendi mantifi: v

ca, okur, bu adamin diisiinme yeteneginden &tii-  Ozglir gelisimi iginde akip gitmez, yazarin kom

ril nasil olup da begenildigine sasmaz mu? tast altmda uygun adim yiiriirler. Peyami Safa'd
1922-1939 wyillan arasmda yazdift romanlarda  da bdyle oluyor. Okur, romanm diinyas: i¢inde ol
saptadifimiz ideolojik yapiya bakarak, Peyami Sa- gan olay ve Kkigiler yerine, belli bir goriis ig
fa'nmn, aym dénemdeki resmi ideclojinin anti-em=  arag olarak kullanilan olaylar ve kuklalasmms.k
peryalizm, anti-komiinizm ve cumhurivetcilik gibi silerle karsilasiyor, o
Ogelerini paylagtifint sByleyebiliriz. Ama dine db- Bati-Dogu kargithfmi daha soyut diizeyde; m

niik ahldk anlayisi, Osmanh-lslam geleneklerine teryalizm-idealizm- bigiminde ele aldifh zaman
baghhg, toplumda kadim vermek istedifi ver ve bir diisiin romaninda aradifimiz seviyeyi bul
pozitivizime, materyalizme, bilime dayanan bir diin- myoruz. Marksizmi ve genel olarak materyaliz
ya goriigiine karg: tutumu ile resmi ideoloji kar- ciriitmek icin kullandigh kamtlarin basitligi:
sisinda periye dbnitk bir tavir icindedir. © yetersizligi belli islevierle yiiklii karakterleriii B
Matmazel Noraliya'mn Koltugu (1949) ile bas- . sarith olmasm da engelliyor.
Iayan son dénemini bu yazida ele almayacagimza Kisacasi, diisiiniirliigii, bazilarinm sandifz
gore 1950-1960 arasinda vardift yeri, bir tek ciim- Peyami Safa'yl iyi bir sanatgr yapmaz, tersin
leyle Ozetlemeye galhgahm. Metapisisik olaylara, natcihfi ideolojisinin kurbam olur. '

A
e .

1 Bu yaz icin romanlarin asegrdaki baskilan kultanil-
migtir: Sézde Kezlar, 6. baski, 1973, Otiiken Yayinevi,
$imgek, 3. bask), 1972, Otiiken Yaymnevi, Mahser, 2.
baski, 1973, Otitken Yayinevi, 9uncu MHaricive Ko- 2 Karl Reimund Popper, Agtk Toplum ve biigimanl
§usy, 6. haski, 1958, Inkilap Kitabevi, Fatih-Harbive, 3. Ceviren Harun Rizatepe, (Tiurk Siyasi limler D
" bask:, 1973, Otitken Yayihevi, Bir Tereddidiin Roman, Yayinlari), 1968; Cilt-11, 5. 106,

3. baski, 1975, Otiiken Yayinevi, Biz insanlar, 2. has
1972, Otiken Yayinevi. ‘ '




