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1969 yilinin ikinei yanisinda, Yeni Dergi adl li-
beral burjuva parlamentosunda ve haftalik Ant
dergisinin sanat sayfasmda (bicimlenme siireci
1965'lere uzanan) «siirimizde bir gerilla hareketi»
basladi.» Sonradan Halkin Dostlar: adli oncit ‘bir-
ligini de olusturan bu -«harekets, bir kiiltiir ha-
reketinin biitlin  dgelerini- igermek yerine, nere-
deyse bir siir hareketi olarak ortaya gikti. Bsas
diismam, gerici ilan ettifi «ikinci yeni» gliriydi,
Miittefikleri yoktu: Gelenegi de yoktu Nazym Hik-
met ve Ahmed Arif'e yaklasmmi soyleydi: «Kald:
ki bu iki biiyitk usta da kendi dénemlerinin sai-
ridirter. Diinyaya bakiglar: giinlerinin gerekleriyle
ilgilidir, Sorunlar1 da marksizmin klasik yorumu
cercevesindedirat, 1940 kugafinn sosyalist gair-
lerine ise. artik eskimis, iglevlerini tiiketmis go-
ziiyle. ‘bakiliyor, . dergide {iriinlerine yer verilmi-
yordu. Yagayan:edevrimei glire hareketin - dncii-
lerinin . Giriinlerinden ibaretti.- Kismen. deneysizli-
ginden, «geng¢»-olusundan, daha ¢ok-da ele alaca-
gimiz - smifsal -baglanimlan - ve. siirdeki. konumu
yiiziinden . ortaya - gikan: bu: tir eggilimlerin- yanimn-
da; -bu. siir. hareketi;: dncelikle, edilgen, bireyci
bir nitelik gosteren «ikinci yeni» siirine kars1 top-
tumsal bir yonelis. olugturdugu igin, bunun ya-
nmnda da. taze diriinler, yeni bir. siir soyleyist ge-
tirdigi. icin -olumlu bir temeli de. icermistir,

Aradan yaklasik on-yil gectikten sonra bugtin
durum nedir? Bugiin, 1969'larda ‘Halkm Dostlary’
nin yaygmlastirmaya- galistin siirin, onun stibjek-
tif roliinden ¢ok,- toplumsal” sartlarn roliiyle ke-
sin bir egemenlik kurmug oldugunu goriiyoruz.
Bu siire iginde «ikinci yeni»-sgiirinin kalesi sayi-
lan dergiler islevlerini tiiketip gortinmez ohurken,
aym ddnemde ¢ikan dergilerin: bityiik gofunlugu-
nun. soziinti ettigimiz anlayigmn iirlinleriyle dolup
tastign goriiliir, Hareket yayilmg, geniglemis, ozel-
likle 12 Mart déneminden sonra, onu besleyen

toplumsal ortanmun gartlar: geregiit prestij kazan-

g, egemen siir anlayigt olmustur. Bu konuma
yiikselen her siirin basma gelen onun da bagina
gelmis; gevresinde, yetenekli yeteneksiz onu: hizla
gogaltan, bir ortak siir yazimna ve - enflasyona
yol.acan bir gember olusmus, hareket bilingsiz
cogalhicilarma (ayrik otlarina). kavugmakia gecik-
memigtir. . ’ - _

Daha da ilging olani, hareketin tnciiliiiini ya-
panlarm bugiinkii durumudur, Bu - biiciiler; ya bas-
ka cizgilere kayms, ya-fazla bir varlik gbstere-
memis, - va- da -o -giiri ‘ fazla- derinlestirmeden - siir-

ditregelmistir. Stzgelimi Ismet Ozel mistik bir ¢iz-
give, Siireyya Berfe (zaten popiilist bir nitelik
ghsteren cizgisinden) yakin donemde toplumsal
motiflere yer vemeye baslayan yenilikei siirin ¢iz-
gisine kaymustir, Ozkan Mert bir varlk gostere-
memistir., Ataol Behramoglu. ise gikmig dort siir
kitabina ragmen, hald umut vercn bir «gencr sair
gibidir?, Bu nedenle, bugiinkii egemen §iir anlayr-
gimn prototipi diyebilecegimiz siiri' —pek ¢ok zel~
ligi onlardan devralarak, .ama belki de onlarm
amaclamadiklari boyuilara da vardirarak— bu on-
ciilerin ardmmdan siire girenler temsil etmektedir
bugiin, _

Bu arada bu siir anlayigina karst elestiriler de
giderek yogunluk kazanmaya basiammgtir. Bu sii-
rin tikandih, tektiplestifif, bir agilima yoneleme-
digi ©ne siiriilmiigtiir. Gergekten de bu siir an-
layis1 bugiin artik bir hayli yorgundur. Cikig nok-
tasindaki olumlu . temel, gelisimindeki talihsizlik
nedeniyle 8ylece kalmustir. Oyle ki hareket ken-
di elestirmenini dahi getirememis, disarilardan,
Teviik Melikovlardan medet umar duruma diis-
miistiir. Bagta hafifsenen, eskimis gdziiyle baki-
lan 1940 kusagp sosyalist sairleri ise yakm yil-
larda bag taci edilmeye baslanmig, toplumsal ge-
lismenin dayattifh itibarlar1 kabul edilmistir®. Na-
zim Hikmet ve Ahmed Arif hakkidaki stzlerin
ézelestirisi ise daha Onceleri yapilmustir. Gelge-
lelim, Nazim'm ve onu izleyen sosyalist sairle-
rin, sair kisiliklerinin itibart kabullenilirken giir-
Yerinin itibari, yazlan siirde heniiz kendisini' pek
fazla gostermemektedir,

1960'tan sonra gelismeye baglayan siir anlayig-
lartm siir tarihgemiz .i¢inde nereye oturtabiliriz?

Cumhuriyetin baslangic yillarmdaki modernles-
me ¢abalar1 icinde siirde #i¢ ayn tutumun sekil-
lenmekte oldupu gdriiliiv. Bu modernlesmeyi Os-
manl kiiltiir ve uygarhfiyla bagdastirmia yanhst
gelenekgi bir tutum (Yahya Kemal v.b), cumburi-
yetin kurulusuna Onciiliik’ eden ideolojivi cikig
noktas: yapan bir siir tutumu (Hececiler ve diger -
«milli edebiyat» -akim sairleri) ve isci simfmin
gelismesinin dogal bir sonucu olarak sosyalist bir
siir tutumu. (Baslatilmas: degilse bile sistemles-
tirilmesi ve yaygmlastiriimasi Nazim Hikmet'in
sncitlitglinde). llging bir rastlantiyla, bu fig tutum
arasinda bir vezin tartismast da-goriilitr. Gelenek-
ciler aruz vezhini siirdiiriir, ikinciler -ulusal vezin
olan hece veznini temel alirken, sonuncular ser-
best vezni - siirimize -sokmuslardir.” Nitekim, - top-




Tumsal gelismenin getirdigi yeni igerik, aruzla da,
heceyle de vetinmedi ve bunlar kagimilmaz sonla-
rma ugraddar. Serbest vezin, bir teknik asama
olarak kesin {istiinlijgiinii kabul ettirince, biitiin
siir tutumlarn onu temel almak zorunda kaldilar,

Yine aym donemde toplumsal alanda da bagka il-

ging gelismeler oldu. Bir sermaye cevresi palazlan-
dirtirken, deviet de artik kiigitk burjuva aydinlan
ve sanatgilart koruyucu kanatlarn altina almak ko-
nusunda giderek daha isteksiz davranmaya basla-
di. Yani sanat, devletce kollanan yiiksek biirok-
ratlar cevresinden kiigiik burjuva biirokrailara
dogru inise gecti. Bu da, sanatin, sadece sosyalist
yonsemesiyle degil, biitiin yonsemeleriyle muhale-
fete kaymasi demekti, Orhan Veli ve arkadaslari-
mn eski siire kars1 ¢ikip yeni bir siire yoneligle-
rinin ardinda bunun rolii vardwr. Biylece modern
siirimiz 1940larda yeni bir gekillenmeye ufradi
Degisik niianslarla eski siiri siirdiirenler silikle-
sirken, asil yasayan siir yine ii¢ ayrt tutum i¢inde
belirgifilesti,

1. Yenilikei tutum (Garip akimy, ikinei yend v.b.).

2. Halkgy tutum.

3. Sosyalist tutumd, .

Modern siirimizin sekillenigini acrklayan kalm
¢izgili bir semadir bu. Bu semammn; belirli, kesin
cizgilere degil; kendi iginde nilanslara, akimlara,
yenilesmelere, hatta &teki tutumlarla kesigsmelere
olanak taniyan gegisimli alanlara tekabiil ettigini
belirtmek gerek. Bu yiizden, bu ii¢ tutumun ilin-
tilerini ii¢ boyutlu kavramak zorunlufu var. Soz-
gelimi yenilikgi tutum, birbiriyle bicim ve 1ger1k
yoniinden geligebilen «Garip» ve «lkinci Yeni»
akimlarinin gelisimini yasadiih gibi, 6rnegin sos-
valist tutum da degisik siir s6yleviglerini (stzge-
limi Niyazi Akincioglu, Enver Gokge, Ahmed Arif
gibi sairlerin halk siiri’ olanaklarna biitlinlikli
bir yonelisle otekilerden farkhilagmalarm) icer-
nistir. Bir de gegisimli alanlarda, yani bu tutum-
larm kesigtifii alanlarda yer alan gairler var. Bu
kimi sair icin dénemsel, kimi sair iginse stirégen
bir olaydw. Sézgelimi Cahit Irgat, Suat Tager,
Fethi Giray gibi sairler sosyalist tutumla yeni-
likei tutumun kesigtifi alan iizerindedirler, Rafat
Igaz, dénemsel olarak bir ara Garip siiriyle sos-
yalist siirin kesistifi bir alana kaymistir, Arif Da-
mar'da da benzer bir yénelis olmus, o da 1955'ten
sonra biyle bir alana kaymustir. Cahit Kiilebi ve
Bedri Rahmi'nin yenilikci tutumla halker tutumun
kesistigi alanda ver aldiklari sOylenebilir.  Fasil
Hiisnit Daglarca da 1950°den sonra biyle bir ala-
na kayar. Yakm yillarda ise (sosyalist temalar da-
ha ¢ok bir motif durumunda kalmak kaydiyla) her
tig tutumun kesistifi noktada dolasmmgtir. Attila
Dihan ise bu olay1 {i¢ boyutlu olarak kavramak zo-
runlufunu ortaya koyan en ilging Ornektir, Ciinkii
tam da ii¢ tutumun birbiriyle kesistifi noktada
yer alan ve sonradan da her iig tutumdan sairi
de etkileyen bir siir ¢izgisinin sahibidir. Sosyalist
bir tutuma ybnelisin egemenlik kazandifi® 1960
sonrasinda ise yenilikci tutumu benimsemis pek

ok sair bir degisim gecirmek zoruniugu duymus,
toplumsal motitlere yer vermeye baglamgtir, O
mevziden tiimiiyle kopan sairler de olmugtur. Bu
gecisim sorunuma deginisimizin konumuzla ilgisi
az sonra goriilecektir. .

Bu alumlarin niteligine de kabaca bir gbz atalim.

Yenilik¢i siiv, cumhuriyetin kurulusundan bu ya-
na, gelisen kapitalistlesme ve tekellesme karsisin-
da dayanaklarmi yitiren, yitirdikce muhalefete
kayan, ama bu muhalefetini de sbnmeyen simf de-
gistirme umudu nedeniyle is¢i smifinin muhale-
fetiyle birlestirmekten korkan kiicitk burjuvazinin
sliridir. Baslangic ‘déneminde kiigitk adamin birey-
sel seriivenini igerir. Alaya, «esprisye agirhik verir.
Giiniibirlik yasantiari, sevingleri, hiiziinleri, bo-
hem yasantisim yiiceltir. Yenilik bir amag bicimi-
ne sokulmugtur, 1950Ietrde emperyalizmin uzantisi
igbirlikci sermaye siyasal iktidam ele gecirip bas-
kilarim artirinca umutsuzlasir. Ice kapamr, buna-
lir, simgeler diinyasinda yasamaya baglar. Bu ge-
lisimi iginde de batia kiigiik burjuvazive yarasir
bir tatumla, farkh dénemlerine denk diisen batﬂl
akimlara baglamr. Cikis dBneminde batinm «yenl

espri» siirine,, sonraki ddneminde de «gercekiis-’

tiicli» bir anlayisa yinelecektir,

Halke1 slir, kiyden ¢ikan ya da sehirde yetisip
de kdye, kirsal kesimin degerlerine yénelen aydin-
lann siiridir, Oziinde bir aydin tavrimn firiindidiir,
Taribi gelisimi- iginde farkh egilimlers ayrisan
Kemalist ideolojinin en radikal kesimine bagh ol-
dugu stylenebilir, Kéyiin, kéyliiniin kéti durumu-
nu, egitimsizligini, yolsuzlufunn, doktorsuzlugunu
ve feodal ideolojinin kotii etkilerini reformlar Sne-

rerek dile getirir. Utopyact bir karakter tasir. Bir-
yandan da kir hayatinm giizelliklerine tiirkit ya-

kar. Is¢i simfinin gelisimine ve sosyalist ideolo-
jive karst kér olmakla birlikfe genel olarak yurt-
sever, ilerici, demokrat bir karaktere sahiptir. Bir
bagka erdemi de,, yenilikci siir ice kapamk, sintk
bir dénem yasarken ona hig yiiz vermemis olusu+
dur. Ceyhun Atuf Kansu, Koy Enstitiisii ciksh

sairler, Giilten Akin ‘bu tutum icinde ele alma-

bilir,

Sosyalist tutum, Nazun Hikmei'in actii yoldan
ilerlemis, yaklagik elli yilik bir gelenege sahip,
gliclii halkalar, siirimiz iginde doruklar olustura-
bilmis ve gelecefi olan bir siirdir. Halkgr tutum-
dan temel fark:, gelecepi- kucaklayacak en dev-
rimel smifin: bir verimi olarak, bilimsel sosyaliz-
min 15ifinda emekei halkin miicadele ufkunu iger-
mesidir.

Egemen siniflarm bu ii¢ tutum karsisindaki tav-
rt ise farkli olmustur. Sosyalist siir, sosyalist si-
yasal miicadele gibi baski ve zorla karsilasmus,
vasaklanmus, dolayh olarak da unutturulmus, gbr-
mezden gelinmek istenmistir. Egemen smiflarm
bu tavrina, yenilikgi akimm bugilin - demokrathk
taslayan temsilcileri ve o tutumun koruyuculugu-
nu listlenen edebiyat tarihgileri canak tutmuglar-
dir. Halker siire ise, hosnutsuzlukla bakilsa bile,

Keémalist ideolojinin kKapsaminda kaldifindan faz-

¥
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la dokunulmanustir, Yenilike siir fise, yogun bas-
kimn ona kadar ulastih kimi tekil durumlar dr-
sinda, serbestge at oynatma olanagin1 bulmus,
egeinen siir anlayis1 olagelmistir, (Dolaysiz olarak
cgemen siniflanin giiri olmustur demek istemiyo-
rum, esasen sanatsiz olan egemen- siniflarin za-
rarsiz bulup gz yumdufu, boylece dolayh olarak
© paralele diisen bir siir olmustur demek isti-
yorum).

Bugiin icin yenilikei siir aydmlarm genis bir ke-

simi Ustiinde islevini yitirmis, kendi dar cevre-

sinde¢ hapsolmustur, Bir kisim temsileisi ise, ko-
numlarinin elverdifince toplumsal motiflere yer
vermeye ¢alismaktadir. Ancak, bugiin' sosyalist bir
siir adma ortaya ctkan kimi egilimlerin giderek

yeni bir yenilik¢i halka olusturmalart beklenebi--

lir. Ciinkii sosyalist ideolojinin etkinliginin art-
masmir ve sosyalist hareketin kendi icindeki tay-
tigmalarm ayrt ayrt yol actiklarr ideolojik s1zma-
larin sanatta da sonuclar dofurmas olagandir,
Nitekim bu- kuskular: hakli ¢ikartacak belirtiler

bugiin fazlasiyla vardir. Bu gibi gelismeler, igle- -

vini titketme tehlikesiyle yiizyiize bulunan mevcut
venilikci siire de taze kan tasums olacaktir, Dii-
ne kadar yenilik¢i siirin sularmda yelken acania-
rm, bugiin konumlarmda, ydsama bicimlerinde,
hayata bakislarinda fazla bir depisiklik yapmadan
kolayca bir takim «sosyalist» egilimlere uyarlanip
aym yapiyt siirdiirmeleri Grneginde oldugu gibi.

1965’lere - gelinceye kadar, Tiirkiye, egemen . s1-

‘mflarm halla, kitleleri belli oranda dengede tu-

tabildigi bir iilkeydi. Bu. tarihten sonra, &zellikle
isel smifinm - niteliksel agulifmm gelismesi bu
dengeyi bozmaya, ilk asamada da aydinlar radi-
kallegtirmeye baglads, Elbet bdyle bir ortam, ye-
nilik¢i - glirin rakipsiz at oynatabileceli bir ortam
olamayacakti. Nitekim radikallesen aydmlar ve

giderek kitlenin 6ncii kesimleri, bu gelismeye denk"

diisen siiri arammslar ve Nazim Hikmet, 40-50
kusagmin sosyalist sairleri neredeyse hir patlama
bigiminde giin ¥na ¢kmstir. Yenilikei siirin

" egemenlik konumn da boyiece sarsilmaya basla-

mistir,

1960 sonrasmda iiriin vermeye baslayan gengc
devrimei sairlerin- gbgiislemek zorunda kalacak-
lari geliskilerden biri, siir diizeyinde olami, bura-
da ortaya qkii ‘Bu sairler, siire egemen sifrin
iginde, yeni yenilikei. tutumun icinde girdiler, Siir
kiiltiirlerind, ustaliklanini bu siir icinde edindiler.
$iir begenileri bu tutuma gdre - sartlandr. Ik siir
kitaplar: bu tutuntun usta isi Sraeklerivle doludur.
Gelgelelim .onlar, 1965 sonrast -en.cabuk radikal-
lesen aydin kesimin, yani 8grenci gengligin icin-
dedirler. Aym. zamanda’ geliser: sosyalist hareke-
tin've o dénemdeki tek temsileisi TIP'in -de igin-
dedirler.Bu nedenle yasanilar - onlary toplumsal
egilimli bir siire dogru gotiirlir. Celiski burada or-
taya ¢ikmaya: baglar, clinkii icinden geldikleri ve-
nilikei siirin yvarathj §artlanmay1 ‘agrmakta giic-

lik cekmektedirler. Bu sgairlerin niteliksel ayrig-
malara uframalar1 bu dénemde oldu. Bir biliiii
venilik¢i tufum iginde kalmay: segerken, degindi-

gimiz etkenlerle ondan koparak oncit bir rolii -

iistlenen doért sairden Ismet Ozel ve Ataol Behram-
oflu baglangicta siir yetenekleriyle bir senteze
varmaya caligtilar. Bu iki sair, siirden taviz ver-
memek icin direndiler. Stireyya Berfe ve Ozkan
Mert ise celiskiyi daha baslangicta gogiisleyeme-
diler, farkli noktalara siiritklendiler?,

Ismet Ozel ve Ataol Behramoglu nasil bir sen-
teze varmaya galigrmglardi? Bu sentezin, yenilikci
siirle sosyalist siirin kesigtifi alan icinde oldugu,
yani bir orta yol tulturmaya gahstif: siylenebi-

ir. Bir adim daha atip, bunun yiiziiniin her seye

rafmen yenilikei siire d8niik oldugunu da ekleye-
biliviz. Nitekim, Nizim Hikmet ve Ahmed Arif'e
gikis domemlerindeki  yaklasimlar, yenilikgi bur-
juva giirine Ozgil stk s1k «moda» degistirme tutu-
munun bir yansimas), bir eskiye havale islemi
gibidir. Ayrica biyle bir tavir getirmeleri «mo-
dacry’ tavrin Stesinde, yenilikei siirin onlarda ya-
ratiifs ‘begeni sartlanmasimi da aciklar, Bu siirin
buluhdugu kesisme noktasimin baska ilgincliklerin-
den .de sbz edilebilir. Genel olarak bir. kesisme
noktasinda bulunan bir siir, sentez cabast iginde,
kesigen her iki boyuta kar;t da mutlak bir in-
kéra tavir igcinde olmamaya cahsir. Oysa 960 son-
rast sairferi, yenilikci siirin befeni sartlamasiyla
sosyalist siiri, ilerici siyasal ¢izgilerinin etkisiyle
de venilikei siiri inkdr etmislerdir, Yani bir ke-

sisme noktasinda olduklarini gbremeyerek, tarihi .

onlarla baslayan yepyeni bir siiri baslattiklarmm
sanmglardir, Yukarida andigrmiz Nizim ve Ah-
med Arif'le ilgili sozlerin hemen ardindan symy
stylemiglerdir: «Bu vyiizden bizim siirimizi Snce-
ki toplumcu sairlerin siirlerinden aym bir ver-
de diistinmek gerekir» Bu da, dar ve kayean bir
zeminde kalmalarl anlamma gelmekteydi, Nitekim
bu darhigi ve kayganht vasayamadilar, Tsmet Ozel
geri doniisii secti. (Geri déniis, ¢iinkii iictineii bir
ideoloji olamayacafima gdre, cikis noktasmda et-
kisi .altinda buhmdugu yenitikci burjuva - ideolojisi
de, sonradan kaydifr mistik cizej de ayni idealist
temelin niianslandir)®, Ataol Behramoglu ise hoy-
le gdze batici bir ayak defiisiklifi icine girmediyse
de o dar alanm stmylarmy belli bir, dofrultuda ge-
cip durmakiadir, Sézgelimi Bedri Rahmi icin bir
ozelestiri siirl yazrmis olmasi hangi alanm smi-
rindan iceri girdii konusunda bir ip ucudor. Asil

ip ucunu da veni siirlerindeki icerik olusturmak- *

tadir ki, bunun ideolojik baglamma daha sonra
definecegiz, Onciilerin durumu bovlevken, bu dar
alanda kalmaw dencyen az cok bilincli ya da bi-
lingsiz izleyicilerin durumu ise su: vopun hirevsel
duygulamimlarm asim &znellesmis bir anlatimiyla
slogantarin harman edilmesi, ya da ikisi arasmda
sttrekli savrulup durmalar.

Yukarda yaphgimiz ¢Sziimlemede eksik %alan
Snemli bir nokta var. $1md1 0 eksxkhél gldermeye
calisalim, -
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Belli bir siir tutumu iginde goziinli acan, us-
talifam o tutumdan edinen bir gairin, artik o sii-
re mahkim oldugu soylenebilir mi? Konumuza
bakarsak, bu gairlerin sbzkonusu celigkiyi . gogiis-
leyememeleri ya da bir orta .yol tutturmalart ge-
nel bir olay, bir kagimlmazlik rmdir? Degildir.
Genellikle her sair egemen siir tutumu icinde agar
giziinii, O tutum iginde ustalagir. Eger o tutumla
yetinemeyecekse, daha dogrusu o tutum arttk ha-
yatla dogrulanma ufkunu yitirmisse, ancak o us-
talasmadan sonra onu agmayl basarir. Nazm Hik-
met de, Orhan Veli de baslangiglarinda kendi d6-
nemlerinin egemen stiri iginde gozlerini agIms-
lar, onu tziimlemisler, kendi siirlerini ondan son-
ra getirmislerdir. Neruda’ da aym olayr yasadifi-
m hayat Oykiistinde anlatir. Aragon ve Elvardmn
crknglarindan hayli sonra, bir gercekiistiiciititk se- |
rliveninin ardindan toplumsal bir egilime ulas-
tiklar: biliniyor. Eger 1960 sonrasi sairleri yeni-
likgi bir siirin icinden gelip, sosyalist bir siire
tam bir gegis vapamadilarsa bu siiv diizeyinde
yukarda anlatmaya cahistiklanmzla, genel” ditzey-
de ise dénemlerindeki toplumsal siyasal ortamm
niteligiyle ilgilidir, Yani, yenilikgi tutumu besle-

yen ideolojinin genel ekseninden ne derece gikip, ©

ne derecede cikamadiklari sorulmalichr. O zaman,
1965 sonrasimm, Tiirkive- sosyalist  hareketi icin
bugiin de heniiz tamamlanmami§ bir gecis- sii-
reci oldugunu soylemek ' gerekecektir.

Bu pecis stirecinin baslangiciha baktiimizda ne-
ler ebrityoruz? Diinyadan baglayalim. Bir yanda
SSCB'de Stalin sonras: ortaya cikan vyeni efilim-
lerin kesin bir egemenlik kazanmas) ve artik, ‘diin-
va’ Glciislinde yayginlasmaya baglamast. Ote van-
dan Cin’in ona tepki biciminde ortaya cikm hizla
sekillenen veni ideolojik tezleri, Yine aym dérniem-
de, Ozellikle Latin Amerika’da bir akim bicimin-
de gelisen, devrimi silahb wbncivler elivle baslat-
ma epilimi Bir ¢ok filkede stirdiirfilmekte olan
halk savaglari olgusu, O dénemde bunlar, birbir-
lerini kiyastya elestiren ayri ideolojik vamlanma-
lari anlatir, ama Tiirkive'deki siyasal harekete, do-
Tayistyla sanat alanina da yansryan ideoloifve hep-
si birden, toptan izdiigiriir Cuinkii Titrkiveli. sos-
valist; o ddnemde varolusculugu, Kemal Tahir'i,
halkeiligh, ikinel yeniyi, yani sosyalist ideolojiye
az cok yabanct Bgeleri ayirt etmeye baslamsis,
ama bunlart (sosyalist ideoloji icindeki cesitlen-
meler divemeyiz, sosyalist ideolojive -s1zmalarn)
ayirt etmemistir. Enternasyonalizm ahskanhgryla,
ayirt etmek zorunda kalacagm da diiglinmemistir.
Hepimiz, yakm yillara kadar «diinya sosyalist ha-
reketinin trafik memurlugu bize diismez» diye dii-
stinmiisiizdiir.

1965-78 arasmdaki siir bu ideolojik dalgalan-
maw1 kendi icinde yansitiv. «Hayatin biitiin defer-
lerine acik olma» adma yenilikgi siirden derlenen;
bireyselligin Sznellesmis . bir anlatimla sunulmas:,
bohem, kirsal hayatm idealizasyonu, simf miica-
delesine iliskin kavramlarin yerine insana iliskin

kavramlarin gecirilmesi tiiriinden efiilimler; bu ye-

ni «Sovyet» ideolojisinin achifn catlaktan kolayca

girmistir iceri. Ote yandan Latin Amerika‘'daki ge-
rilla miicadelesi, dzellikle Che Guaveramn trajik
sliimii (ve daha sonralar Tiirkiye'de de benzeri
olaylar) bu - giire.yigitligin, kahramanhiin yiicel-
#ilmesini tasir, Bu da neredeyse «siiper» bir karak-
ter gdsteren devrimci «bensin kendini yiiceltmesi
bigiminde ortaya gikar. Cin ideolojisinden de hal-
1 «ihtilalci ruh»la donatma -ajitasyonu’ alicdh mi
cerceve tamamlanmaktadir. Bdylece bu siir sOyle
bir icerigi yansitir: Hatalarmi hig elestirmeyen,
kendini yiicelten, magrur devrimei «ben», halki
«ihtilalci rubsla doldurma ugruna sdvalyece bir
yigitlikle kavgasina. girisir. Gelgelelim, kacimimaz
yenilgiye de ujirayacagmdan, bu’ tutumuyla ha-
vatindan yakmmalar, bunalmalar, kacis &zlemleri,
sipinma  duygulan . bir arada siiriip gider. Aym
madalyonun degisik iki yiizii- Srnefini bir kez
daha anmanin strasl, Bu gérgeve; bir list sumfa
yiikselme umudu tagidikea bireysel yasantismm yii-
celten, mutlulugu ve haz: almay: ihtirasla aranan,
simf degistifme Szlemi darbe. yedikce ofkeye ka-
pilip burjuvaziyi hemen o anda devirmeye kalk:-
san ve proletaryaya bu kez asvalye» bir ruhla
vaklagan kiigitk: burjuvazinin duyarhifina tipatip
uymaktadir. L
Boylece, 65'ten sonra filizlenen, 71'den sonra
egemen konuma- yiikselen siirin stmfsal baglamm-
lamm da, kabaca ierigini de aciklamig olduk,

— I

Bu siir, baslangic dSnemlerinde «Parti’lisdir,
sonralar (Bzellikle 71'den sonra) «Dev-Geng»lile-
sir, ama. genel olarak da - sBziinil: ettifim: gerceveyi
{diinya sosvalist hareketindeki ideolojik saflasma-
larin tilmiiniin toptan etkisini) ‘korur. Bu - ¢érce-
ve, bir stiredir bir ayfisma: siiresini vasamaktadmr.
Tiirkiye'deki siyasal hareketin gelisimine: bakilir-
sa, bu dodal bir olaydir denebilir.

Sézgelimi, veni -«Sovyet» ideoloiisi cevresinde
saf tutam sairlerin- cofunda girillen, daha cok
sinsancts’ bir yaklasmla glintibirlik “ hireysel ara-
mslarm islenmesidiv. Ataol Behramo#lu'nun  $iir--
lerinde aydinlara - tzglt bir umutsuzluk, karamsar
bir bakis giderek bagat yon haline gelmektedir
ve bu da o ideolojik ¢izgi icin bir uyumsuzluk olus-
turmamaktadir, bir bakima onun dofal sonucu-
dur. Bu ¢izginin kimi sairlerinde ise «toplumsal
flerleme» kapsamindaki Kavramlara iliskin bir-aji-
tasyon cabast ve isci stmfma dalkavukluk afr
bastyor. Dileyelim bu arkadaslar, Yevtusenko, Voz-
nesenski, Okucava ve benzerlerinin Beat Genera-
tion sairlerini hatirlatan o senlikli iisluplarma ka-
dar vardirmazlar isi. SSzkonusu. ayrigmada daha
farkll bir ideolojik cizgiye baglanan kimi sairler-

de (6rnefiin Nihat Behram'm {iriinlerinde) doviis- '

kenlik ve yakinma, birbirini tamamlayan iki dge
halinde bir arada goriitityor. . Aydmlik gazetesinin
sanat sayfasmda kendi kavrayislarmz slirlestirme-
ye c¢alisan geng sairler ise (ki en yetenekH ad -
olarak genc yasta Slen Gani Bozarslan gize garp-

- maktayd) halkimiza sloganlarla. ajitasyon gekme-
vi. sfirdiirityorlar. :
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Yanhs anlasilmasm, sdzkonusp ideclojik ¢izgi-
lerin, genel  olarak sanata iliskin yaklasunlarma
deginmek istedim. Yoksa bu gizgilere baglanmis
sanatcilarm tiimiinii karalamak gibi bir amacim
yok, Benim kendi hesabima siirlerini ilgiyle, se-
verek izledigim bir ¢ok arkadas var. Ciinkii dzel-
likle aygulama alaminda sanatin gercekeilik soru-
nu etrafinda degerlendirilmesi gerektifine inam-
yorum. Yammnda saf tuttufu cizginin kaba ajitas-
yonunu, bagnaz savunuculufunu iistlenen, elesti-
rel bir tutum takmmayan ve bunun sanata yan-
‘styisindaki- olumsuzluklarm gdremeyen her sairin,
siir disina diisecegi, dilsmese bile yiizeyselliffe,

tektiplesmeye, trkanmaya ‘da burjuva akunlarm

cizgisine kaymaya mahkiim olacai kaba bir ger-
-gektir. Buna karsihk tutarl bir gergekgilik - aras-
tirmas: icinde olan sanatgilarin ortak bir cephede

_bulusacaklary da bir- bagka - gergektir,

Elbette yukarda: andiaim. tiirden tutumlarm da
gdriiniir ' olanca karsithklarma, -olanca ayrisma
noktalarma ragmen bir bulusma noktalart ola-
caktir, Bir drmek. vereyim, Kemalist ideolojinin

sairi Ceyhun Atuf Kansu'mun «ileri demokratik -
_dlizen» anlayisinin sapata bir yansimasi olarak

elestirisiz benimsenip yiiceltilmesivle, aym -sairin
tespit edilen merkezi grevin {«milli ‘bagmmsizlik»)

" sanata otomatik uygulamsmin bir gerefi olarak

yiiceltilmesinin bulusmas1 gibit  (Bu, dzdeslesen
tutumlara bir 8rnek. Bir de ilk-bakista karsit gibi

.duran bulusma noktalart var. Sozselimi insanm

simf miicadelesinden sovutlanarak bireyse! yasan-
tlartnm, duygusal iliskilerinin dne almmasiyla;
goriintiste buna bir tepki olarak insamm bunlar-
dan biishiitiin soyutlanarak - sadece - giinlitk poli-
tik miicadele boyutlan icinde ele almmasinmn bu-
Tustufu nokta gibi. Yani, «Sanpatta . revizvonizm»

" komulu bir konusmada projeksivonla gdsterilen

érneklere bakarsak, sovut, abslirde wvaran  veni
Sovyet resim sanatt drnekleriyle, dnde adaleli vii-
cutlarin kizal kitab: havaya kaldirdig, arkada
Baskan Mao Zedung'un yiizliniin bir githes gibi
dofmakta. oldufu Cin resim sanati. &rneklerinin
bulusma noktast: su ya da bu sekilde insan biitiin-
sellifinin . pargalanmasi, ya smif miicadelesinden,
ya da insansal etkinliklerden soyutlanmak isten-
mesi. Bu konuda.,gatirilecek baska Ornekler ve
sOylenccek daha: bir hayli séz var, ancak konu-
muz burdegi:l;, Bunu bir bagka yaziya birakarak
parantezi kapayahm)..

940'tan sonra ortaya crkan devrimei giir anla-
vis1, yenilikci gevrelerden -de, soldan da cegitli
elestirilere hedef oldu.:Yenilikei. cevrelerden - ge-
len elestiriler onun: toplumsal.ydneliginden. duyu-
lan rahatsizhfi yansitirken, -soldan gelen: elestiri-
ler onu fazla~ bireysellikle, hatta bireycilikle; ' si-
yasal miicadeleyi yeteri kadar yansitmamakla sug-
luyordu Bu -elestirilerin: az: sorira definecefimiz
temelsizlikleri bir yana, yenilik¢i tutumla sosya-

Hst tutum arasinda bir yerde kalan bir anlayisim
da kagimlmaz geliskisiydi bu.

Somita bakahm. Soldaki siyasal miicadele icin-
‘de yer alan kesimler, zellikle geng kadrolar, bu
hareketin iirinlerine —sairleri kendi aralarindan

cikhig, siirleri kendi yaganhlarim icerdigi halde

Nazm Hikmet'in, Ahmed Arif'in {iriinlerine gos-
terdikleri’ ilgiyi ghstermediler. Bunun kabahatini
sadece - sol hareketin kiiltliv konusundaki gerili-
ginde aramak ‘haksizlik olur. Siirin kendisinde de
eksik olan bir sey vardi. Gelgelelim, sadan olsun,
soldan olsun, yonelen elestiriler bu eksiksifi' or-
taya cikartmiakta yetersiz kaldilar, tek boyuthiluga
diigtiiler. Yenilik¢i tutumun temsjlcilerinden gelen
elestiriler, her seyden "6nce hareketin toplumsal
efilim ta;umagina yoneliyordu. Ozellikle Ceémal Sii-
reya ve bu tutumu destekleyen elestirmeiiler bu
olumlu vbne acilk yoldan, ama cofu kez de iki
yiizlii bir bigimde (elestirilerine stzde «marksist»
gbriintiiler vererek, ‘diinya devrimci sairlerini bu
amaclan icin ¢arpitarak) kars giktdar. Buna kar-
silik, hakli noktalara deffinen bir kac vaztyl say-
mazsak, soldan, dzellikle siyasal. miicadele icin-
deki kesimlerden gelen elestiriler de tek boyut-
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Juydu, Siyasal eylemi ¢ikis noktasi yapip bireysel- -

lige, hayata iliskin degerlerin cok yBnlit arastiril-
masima karst cikivorlards, Bu elestirilerin hir kis-
mi da sloganct bir sanat anlayist adma yamiryordu.

Soyle divelim; bu giir, toplumsala ybneldi#i icin

" defil, toplumsalt ivi kavrayamadift icin; birevsel

oldugu icin defil, bireysellifi toplumsal bir taba-
na oturtamadify i¢in eksik kald Tonlumsaldan
Sgrenci kbkénli devrimcinin topluma bakisini, «mi-

- litan tiprin yasantilarimi, genel dogrularm ve da-

vanin mutlak . haklilifinin vargulanmasimt anladh,
Bireyselden- de, bu gerceveyle ilintili olarak, smi-
frmidan kopmus ama isci simfina da organik baj-
larla baglanamamis aydinm karakterini yansitan
Strenci gengligin kendi «bennini yiiceltisini, yifit-
ligini, erdemlerini ya da davasal acilarmi abarii-
sim anladr Hayattn iginde, onu somut gercekli-
giyle tamyip kavramms bir bakiy agisim degil, ade-
ta hayatla sonradan karsilasmis, karsisinda hay-
rete diisen ve kendi benini, yasantilarmi alabil-
diginie Gnemseyen, kendi araysma tiirkii yakan,
tam anlamyla «narsist-bir bakis acismi» icerir.
«Hayat», <hayatimiz» kavramlanmn ve hayret bil-

- diren fiinlemlerin bu siirde &zel bir yeri vardir.

Yenilikci burjuva-siirinin Ikinci Yeni-diye adlan-
dirilan evresi, hayata umutsuz bir agdan yakla-
styordu. Bu tutumun gairleri, deger yarglarim
gegersiz kilan diizene kars edilgen bir tavir icin-
deydiler ve iginde bulunduklart ortammn kendi-
lerine sagma . gelisini genellestirip biitiin hayata

mal ediyorlardy.’ Siire gbzlerini bu tutum iginde -

acan 960 sonrasi gairleri ise, yasantifarmdaki top-
lumsal ybnelisin etkisiyle, burjuvazinin toplum-
gal ortaminin vozlufunun: genel olmadifmi, ontn
stesinde saghkll bir hayatmn var - oldugunu kav-
.radilar, . Siirlerinde hayatin kesintisiz bir-siireg
olarak degil, sonradan verilmis bir kavram olarak
“ele alinmast bundandir; Bu durum onlar: bir-<ha-




yat fetisizmisne sliriiklemis ve bu da narsist dzel-
likleriyle tutarhhk olusturmustur®,

Boylece bu giir anlayis, yenilikei tutumun eles-~
tirilerini «siirin toplumsal islevi», s?ldan gelen
elegtirileri de «hayatm biitiin degerlerine actk ‘01-
ma» adina ghfiislemeye c¢aligmistir. (_}e.lgelehm,
bugiin toplumsal islevinin yayginhi gibi <haya-
tm biitiin degerlerine agik oldugu» da tartigma-
tidir. Clinkil hayatin biitiin degerlerinden anlasf-
lan aga¥t yukan sunlar olmugtur: «ben», «sevgi-
lim», «yigit arkadaglar», <halk>, «hakli davamiz.
Bir anlamda bunlar, genis bir cerceveden ele alin-
diginda tiim hayat: kucaklayacak te{nel ‘degeﬂer—
dir. Oysa bu siirde bu degerlerin hlg“bla zaman
ayr1 bir «otonomisleri olmamustir, tl.}m::. gairin
kendi «ben»i agismdan degerlendirilmis,-o.znel bir
gergekliXle ele almmgtir. Sevgili de, yigit arka-
daslar da, halk da, hakh dava da; bunalan, siki-
lan, bir cikis volu arayan sairin esifinak»lar ol-
maktan gtede ele almamarmgtir.

— Y] =

Hayatm,- kesintisiz bir siireg olarak d‘?éi.l, yii~ce1-=
tilmis bir kavram olarak siire girmesinin dofal
sonucu Szentili bir tutumdur, Kitaptan cikartil-
s Gzlemler adina hayattaki sghihligin yitlrﬂ.me-.
si, yani kitabi bir ®zentidir. Bir tir «devrimei
romantizmeden stz edilebilir burada. {(«Devrimci
romantizm» her iki anlaminda da kullamlmakta-
dir. Yani hem sosyalist gergekgilifin dofusunda
ortaya atilan «devrimci romantizm» anlayisma
amstirma yapiimaktadir, hem de b‘ﬂu}.er}. anla_.mm-
da, yani duygunun, duygusallifin _bngorulmes; an-.
lammnda kullanilmaktadir. Ancak, sfzkonusu §il-
rin gelisimi ditstiniiliivse, bilingli bir yonterg arag-
‘ pirmasindan ¢ok, ikinci anlam daha denk du?ul‘f'ld?-
tedir). Bu romantizmin ise, basta sbziinii et‘t1_g1_miz
945 sonrasi toplumsal siyasal ortamuyla derin bag—
lary vardw, . S
" Aslinda bireysel dururnlarin devrimci Bir ro-
" mantizmle algilanmas: yeni bir olay sayilmaz $it-
rimiz igin. SBzgelimi Attila flhan'm 6z?llikle_ «S1.s-
‘Jer Bulvarmyla baglayan ddnemden inbar(._zzl yaz-
rs oldufu siirlerde; boheme ve liimpenh,ﬂ?re .bu-
lasms, bireysel seriiven tutkusuyla ;egfotrk._ at-
mosferlerde yagamayl segen bir duyarhfm duru—
munu devrimei bir romantizmle algiladiffn gbriir.
(Oyle ki, dar kafah toplumcular bu birf;ysel du-
rumlardaki devrimci anlarm bir tiirlil cxkartamaz-
lar da sairi kitaplarmmn ardma ‘meraklisma not-
lar’ diismek zorunda birakirlar!)

Tabii, bugiinkii toplumsal siyasal ortammn daha
farkll olmasi, kavramlarin ‘daha da cogialmasina,
cevrenin daha da kalabaliklagmasina yol a9m1§-
tir. Ditnkii sair DP diktas1 altinda tek bagsina bir
romantizme siirtiklenirken, buglinkii $air kalaba-
hiin ortasinda (tabit onlarla bag kuramadan, da-
ha dogrusu bag kuramayigmn bir somucu olarak)
romantiklesmektedir. Ayaklan {istiine “basamayan
bir «militanlik» stzkonusudur. Fazladan, sair kea:z-
di toplumsal islevini de abartmaktadir. Kitlelerin

icinde Oznellesen militanhk konumu @(_;inde: ke.n-'
disi bir kez daha oznellesmektedir, Oznelin oz-
neli ya da &znelin karesi demek gerek buna. Ay-.
ricalikh ve seckin yeérine inaﬁ{mstlr. Yasantisi,
miicadelesi, asklari, arkadaglar, ilgileri ve kendi
varolus alam (sanat) kitabi bir futumla yuceltile-
cektir artik. Bunun olagan sonucu hareketin don-
durulmasidir. Duruklagtirmadir. Renkli kartpos-
tallar ya da naylon gigek iiretimidir. Hayatin ken-
disini yeniden-iiretmesi durmustur. Sunulan ya-
santilari bir yerlerden hatirlarsiniz, okudugunuz
bir kitaptan, seyrettiginiz bir filmden grkanlmis
gibidir, :

Buradan giderek, bu siirin, devrimei miicadele-
pin yanstilisinda da tek boyutluluga diistiifii sd.y-:
lenebilir. Bugiin, gecmisi elestirisiz benilnsediél_r}l
séyleyen {ama uygulamayan, biylece de oporti-
nizme diisen) bir kag¢ siyasal hareket disinda, sol-
da gelismeye calisan harcketlerin cofu 12 Marti
izleyen donemdeki eylemlere elestirel bir _yakla}?m
icindedir. Oysa siirde, buglinkd -dev%"ir.nm miica-
delenin de’ yansitihstm kapsar bir bigimde, eles-
tiri boyutundan yoksun bir yiicelime tutumu ege-
men®, . o ‘

Yukarda soylediklerimiz de hatwlanirsa, as‘I'lnda
bu elestiriden yoksunlufun bu siirin diger duz.e-yﬁ
leri - fizerinde. de sonuclar dogurdugin  farkedilir.
Anlathgmmiz tirden bir “jcerigin dolayslz- s_onucu
otarak bu siir, kendi iginde kendi elegtirisine de
ver vermemistir, Bununsa, bir baska diizejf ?Ia}‘ak,
(5teki kutbu kendi degerinden kugku biciminde
ortaya"glkan} digardan yonelen elestirilere kars:
tahammiilsiizliik biciminde bir uzants: da wvardir
ki, kimi tedirginliklerin nedenini de ag::klar: ?u :
siir rieden kendi elestirmenlerini getirememwtn:?
Bu da, bu anlatilanlarla iligkilidir. Elestirmen, bir
sanatcinm, bir grubun, bir akimmn, bir anlaygm
cksikliklerini saptayan, yoneligler fneren, tarl-hl
baglantilarim kuran bir isleve sahiptir. Gelgelelim
bu giirde igerik «saf, ekesiz, '_kahraman‘, dokunul-
mamns gitzelliklere sahip, seckin, vs...»dir. Ne ken-
di «benvinin ozellifiyle yansitilan digsal olgulart,
ne de kendi «ben»ini elestirmemektedir. Biiy'[ecef
kendi elestirmenini ve yetigtirecek topraﬁ.l (ke_ndl
iginde elestirisini tasimayl) reddetmektedir. }\flte-_
kim digsardan ydnelen bir takim hakll'?lesttlrllerl
de ya gbrmezden gelmisler ya da yenilikei tutu-
mun elestirileriyle bir tutmaya kai-klsmlsl.ar, on-
lara koz verdigini dme stirérek bastirmak istemis-
lerdir. (Blestirileri ya kisisel hesaplarla acikiaya-
rak karalamaya kalkigmak ya da bu tiir y.iintem-
ferle bastirmaya caligmak kimi «devrimci» ede-
biyateitartmizm da kotl bir ahgkanlig).?
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960 sonrasi devrimci siirinin kaynak olarak yo-
neldipi, etki alanma girdigi sosyalist.sair%el:e yak-
Tastmu ile, bu kaynaklarmn kimi e':')zelhkle.rmm 'ka.1.'-
silagtiriimas: ilging sonuglar vermektefh‘r. 'Bu- tiir
bir kiyaslama ydntemi, bu siirde elegtirilmesi ge-
" reken diger baz moktalari da ortaya cikarmak-

- Fadr, L C Lo

7

. Stzgelimi, Ndzim Hikmet'in bir gok bakumlar-
.dan fazla girebildigi stylenemez bu siire. Bigim-
sel etkilenme anlaminda séylénmiyor bu siz, dog-
rudan &ze ve ybnteme iligkin olarak syleniyor.
Burada sadece bir tek agidan, ama gok seyin acik-
lanmas1 icin ipucu olabilecek bir tek noktadan,
bireysellik-toplumsalltk  iligkisinden yaklasalim.
Dengeli bir bireyselligi vardur Nizm'm. Ajitasyo-
nun, didaktik ve doktriner bir tavrn agir basbigi
ilk bir kac kitabindan sonra, Ozellikle «Benerci»
ve «Gece Gelen Tegraf»tan itibaren ve tilm mah-
pusane dbnemi boyunca yazdigt siirlerde bu den-
genin bagariyla kuruldugu goriililr, (Bu yiizden,
NAzim'in ‘genel olarak Marksizmi sgiirlestirdigi’ id-
dias1 ilk bir kac kitab1 igin dofru olmakla bir-
likte siirinin biitiinii agismdan. yanhs bence). Bu
donem siirlerinde, hem her tiirli boyutuyla so-
mut bir insan gerceklifi, hemn de toplumsal bir
gergeklik ig igedir. Siirlerini okuyan herkes, an-
latilan diinyay kavrar, kendi hayatiyla uzakhfim
yakiahfini dlcer ve bir sonuca varmaya calgir.
Bu sonug da genellikle diinyanin biraz daha kav-
ramst dofrultusunda bir adimdir, Bireyselligi her-
kesin bireyselligi gibi goriinlir bu yiizden. Top-
lumsal baglantist aymt nedenle safilam kurulur,
«Mavi Gozlii Devs esprisi igindeki ilk dnem siir-
lerinin aksine, bu ddnem siirlerinde tiglincii kisi-
teri de anlatsa, kendi yasantisini da anlatsa idea-
lize etme tutumundan ¢ofuniukta uzak durmak-
tadir, Alcakgoniilli ama digiisken, dogiiskenlifi
de hayatin karmagik yorumundan g¢ikartan bir do-
natim yiikler okuyucuya, Buna karsihk 960 son-
rast gairlerinin iiriinleri ise ¢ok &zel bir diinyayr
iterir. Sair, diinyay1 adlandirms ve yerine oturt-
mug, sovalyece kavgasina da girismistir, Size ya-
pacak fazla bir sey kalmaz. Onun yigitlifine, gu-
ruruna, sikintilarina ve devasa acilarina saygy
duymaniz beklenir o kadar. Diinyayr kavramaksa
0 kavramstr, size kavrayacak bir sey kalmamig-
fir., Kavgasma katilmak, acilarma ortak olmalk
istiyorsunuz ya, bakahm aym «segkinlik» sizde de
var m1? Yoksa ancak seyirci olabilirsiniz.

Buna karsihik Ahmed Arif'e hep 6zel bir sem-
patisi olmugtur bu siirin. Nedeni de Ahmed Arif'te
bireysellifin Nazim'a gore daha yofun ve kismen
de «dzel» olusu (sairin ¢ikis noktasmin belli dzel-
likler tasimasi, agiret killtliriinden sosyalist mii-
cadeleye uzanan Gzgiin bir boyut igermesi nede-
niyle), bir miktar da «ben»e agirhk wermenin,
magrur bir tavrin One gikmasidir®®, Ahmed Arif'in
siirinin yiizeysel bir kavramisi, 960 sonrasi sair-
lerinin coskular tasirma egilimine gesitli olanak-
lar tagiyabilmistir. Ancak, bu- siir, hi¢ bir zaman
Ahmed Arif'in siirlerindeki derinlife, yerelden ev-
rensele uzanmasini bilen zengin yataga, yofunluga
ve ¢ok seslilife ulasamarmustir. '

Latin Amerika sairleri, 6zellikle de Pablo Ne-
ruda fazlaca girmistir bu siire. Ama nasil? Ne-
rudamin adh Sili'yle, Latin ‘Amerika'yla Ozdestir.
$iirinde zengin ve derin bir Sili gercegi vardir.
Evrensel denize o genis ve derin 1irmaktan akar,
Bu yiizden Neruda'dan dolaysiz. etkiler aktarmak

Szenti bir tavirdan Steye gecriiemektedir, Asil olan,
Neruda'nin siir anlayisimi, yontemini kavramaktir,
Onun ayaklarinin kendi toprafina nasil sumsthki
basabildifini gbdrebilmektedir. Bu vesileyle sunu
sOyleyebiliriz: 960 sonmras: gairlerinin, ozellikle bii-
yiik sehirlerde yetisenlerinin sgiirlerine Tiirkiye
gercekligi fazla girmemistir, Halktan yana okif
halde halksiz, neredeyse insansiz bir siirdir bu.
Bir tek insani vardir. O da bilylik sehrin sikintil
sofalarla dolu. apartmanlarinm Oniinden sol yum-

rugu havada yliriunekte ve arkadaslarm, sevgili-

sini, larlarm glizeligini diisinmektedir. Iyl ni-
yetle halka yaklasmak istedigi olur. Ama soyut
bir kavramdir halk. Somut yasantilan iginde kav-:
ranmaz. Aclar igindedir, ezilmektedir. Ayaklanma-
ya, isyana cafrilir, Kiiltiirii, yasama bicimi, haya-
ta bakisi nedir? Hayatindaki tek boyut «acilars
mudir? Hayatinda miicadeleler, uzlasmalar, giin-
delik sevincler, smif degistirme Szlemleri, ironi,
otorite Ozlemi, yaratici bir deha, tevekkill, yasa-
ma sevinci, saflik, kurnazhk, Szveri, kaba madde-
cilik yok mudur halkin? «Acilars ve «ddviismeks
ekseniyle halki siire sokuvermek - yeterli . midir?
Ancak, bu kez Anadolu kékenli sairlerde goriilen
ve bu tutumun tersi olan egiim de yanhs elbei-
te:. halktan kisilerin karakterler halinde anlatil-
masi, idealize edilmesi. Bu yol popiilizme ¢ikabi-
lir, Onemli olan hallan somut ve tipik olarak
siite girmesi. Nizim'm «Insan Manzaralarisnda
va da Enver Gokce'nin «Memleketimin Sarkilaris
adl siirindeki gibi. Neruda'nin siirlerinde karsim-
za cikan g¢ok boyutlu $ili gergegi gibi,

Savas sonras1 Sovyet sanatindaki veni egilimler

girmistir bu siive. Ozel' durumu nedeniyle Ataol
Behramoglu'nun siirlerine biraz daha fazla gir-

mistir.

Brecht (kimi tekil cabalari saymazsak) fazla
girmemisiir bu siire, Onun aklin olanaklarma ses~
lenen, tartisarak kavramaya cafiran sanat tutumu
ve §iiri, coskuyu tasirma egilimiyle celisir.

1940 kusapginm difer sosyalist sairlerine de ar-
tik saygiyla yaklasilmaktadir. Aritk dergilerde bag
koseler onlarmdir. Bu kez tefrite varircasma eleg-
tirisiz benimsenmekte, etraflarinda saygi cember-
leri olusturulmaktadir, Onlar da bu durumdan
hosnut gbriinmektedir. Oysa asil olan, onlarn sii-
rini bir halka olarak kavrayip degerlendirmek ve
temel almalkiie, bu tiir sayg gosterileri degil.
Sézgelimi A. Kadir'i «ilerleme» reklamm icin ka-
faya almaya cabisacagimiza oturup diisiinmeliyiz,
o siirgiinde, hapiste, hayatinin en zor sartlarnda’
bile bir tek yakinma siiri yazmamisken, bizim siir-
lerimiz neden acilarla, yakinmalarla dolu. Diisiin-
meliyiz, onun siirindeki yahlnlk, sicakhk, neden
bizim «hayatmn biitiin degerlerine acik» siirimiz--
de vol! '

— VIl =

960 sonrasi sairleri, egemen venilik¢i burjuva
giirine karst ¢ikarken onun bigimeiligini de eles-
tirmislerdir hakli olarak. Buna karsilik, yenilikci
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tutumun temsilcileri de onlart «ikinci ye1}iy1 ters .
yiiz edip kullanmak»la suglamlglard.lr }n bunun
da hakh yonleri vardir, Daha tnceki Pu’ bo_lur.n—
de, bu sairlerin yagadiklan geliskiden"sgz .eiimlsF1k.
Gergekten de 960 sonrasi devrimei -giiri, iki mltq-
_sun arasing sikigip kalmistie, Bu mitoslarda_n b_1—
risi bir yolunu bulup mutlaka agik bir «devrlm_(_:x»-
igerigi vurgulamaksa, Oteki de «_$i‘1r»in disina diig-
imek korkusudur. Devrimcilikle giirl baéda?;t}rn'}ak
baska tiirlitsii zaten sOzkonusu olamayacak olgu_d_e
dogru ve gereklidir elbet. Ancak, benimsenen §11r
anlayist yenilikgl tutumun $ar;tlanmalar1m.-be.nn"r}-
senen devrimei igerikse kiigiik burjuva devrut{f:k
liginin oOlgiilerini tasyinca durum kar1$1y0r.. Boy-
lece, usta devrimci gairler elinde saglam blr“po-
tada eriyen, kaynagan iki temel Oge; “bu“ suxl*.de
gecimsiz ama zorunlu. bir beraberligi 'surd.urmu,g:-
lerdir, Bu gecimsiziik kimi zaman slogan c‘iiz.elerle,
ximj zaman Oznellegtirilmis bir bireyselllg}n. an-
latmyyla yansimustiv, Yenilikel siir begenisini he-'
saba‘-; katmadan, yadirganmayl goze alarak yean
igerige ‘uygun cesavetli bir bigim arayi§ pek go-
rillmemistir, Hem yeni bir, igerik .ge‘tlralmek--xs—
tenmis, hem. de egemen siir befienisi onu onay-
lasin istenmistir. Onaylamaymca kizilmig, pole-
miklere girilmigtir, (Yenilikei siir bu_ qnaylamaw
yapmayacak . kadar uyantk olduBu. g_1b1,- sloganci
dizelerin asil kaynaklandiffl yeri.de gormezden ge-
lecek kadar uyamktir, Sloganci giirin suc,:fu}_u top-
tumsal egilime yiiklemeleri amaqlanmr.l. lizitm ye-
mek degil, bagcr doévmek oldufunu gbsterdi, Si-
yasal alandan ®rnek verirsek, bu tutum, «so}p.
sapmalarin faturasmt burjuva ideolonsme_ dfzglL
sosyalizme Odettirmeye kalkigmaya b.enz;yp;d_u_.;.
Ayrica onlarmn her slogan dedifi dizenin ash_nd_;i
slogan olmadigim, yani bu konuda t.ia bir asgari
miisteregin sdzkonusu olmadigmi beh.rtmel.c gerek,
Onlara kalirsa toplumsal igerikli her dize slo-.
gandir!) o i
Siziinil. - ettifimiz yapinm. kurucquéuEQ 'daha-;_
cok Ismet Ozel: yapmugtir. 960 sonrast siirinin en
tnemli kitaplarindan birisi. sayian «E\:et','- Is-.
yari aradan gegen on yildan son‘ra: bfzgfm agl'p-
okuyun; daha simdiden divan sifrinin 15t1arelezsz_
ni, cinaslarmi, mecazlarml ve dier ses. ve \scv)z
oyunlarini hatirlatircasima bir takl.l?:l siiﬁle?eifr}'n
. nasil bayatlamis bir bigimde 6ni.im%§§ dokiildiigii-
nii gotitriirstintiz. Gergekel bir icerigin anlﬁ\tllma-
sinda o yapimn nasil hantal kaldif bugut?.- cok
daha iyl goriintiyor. Ismet Ozel tek‘ba_\$ma orm‘ek
olugturmaz, kaldi ki saf degistirmistir dersen-.l‘z,
hem de daha xmilitanca» yazlmig son yillarm -$iir
orneklerine bakin, Ozellikle sifat tamlama.l‘arl_l.aa,
sert sesli harflere, dolayh sﬁylemelere. dﬁ_s;}cunluk—
le beliren, -stislemeci ve gbsteriggi bir $11r“anl_a-‘
yis1 crkacaktiy kargimmza. Ciinkdi, yazimn om_:e_kl
hilimlerinde ele aldifimiz icerigin bigim planin-
da bir takim sonuglarn olacaktr. Bu sonuglar;
Bzentili bir siir dili, siislemeci bir tutum, kah?-
lastirma, simgecilik ve mazmunculuk, ses.\'re s0zZ
ovunlarina diiskiinliik bigiminde Szetlenebilir,
“Igerikte hareketin dondurulmasi, duruklagtirma

" yisma - yenilikgi cevrelerden ve soldan gelen kimi

bigiminde- ortaya cikan egilim, giir biciminde fic
kaliplastirmayla sonuglanmaktadir. Imge yapis: di-
namikligini yitirmigtir. Aym imge yapisi, dondu-
rulmus bir kelime hazinesi ve neredeyse stan-
dartlasms bir sbzdizimi (sen’ taks) ile tekrarla-
pp durmaktadir, Burada ortaya cgikan enfigsyo-
nupn ilgingligi ‘makable samil’ (gecmise etkili) D"‘l-'
masidir. Yani bu- siirin baslangicindaki - taze $ur
soyleyisi ve yeni. igerik, yeni olanaklar asmdl?ﬂ-
maktadir. (Herhalde @nciiler, geng sairleri etkile-
dikleri ic¢in sevinmeleri mi gerektifi, yoksa bu_
kadar kolay cofialtilabildikleri igin iiziilmelgri mi
gerektigi konusunda bir kararsizhk yagarmslardir
su son yillarda).

Bellj bir icerigin:sonucu olan bu bigimsel Szel-
likler, kaliplagmca bir dzerklik kazanmakta, son-
radan gelen yeni igerikler igin de bir tehlike olug-
turmaktadir. Yepyeni- bir icerikle, Szgiin bir du-
yarhikla, degisik bir. siir havasiyla gelen yeni bir
sair, bu- getirdiklerini (ortamdan. etkilenerek) ille
de bu bicimsel - 8zellikler icinde sbdylemeye kal-
kinca, sonucta getirdiklerini harcamis olmaktadir.
Ayrntehlike; yeni bir ybneligin:icine girerek ice- -
rik- boyutlarm gelistiren nceki sairler igin de
stzkonusudur  elbetté:; Bugiin - gergekten. giir giicit
olan, degisik: bir havayla gelen bir ¢ok sairin; 960
sonrasi: siirinin- (6zellikle de. Ismet Ozel'in) asm-
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dirilmis: siir- s8yleyisinde-1srar etmeleri, getirdik- ,

leri:yeni-icerigin -aleyhine galigmaktadir.

R o e X |
.96@7t5ﬁ-: sonra ortaya ctkan:devrimei giir anla-

clestirilere ve bu. elestirilerin, temelsizlifine de~
ginmistik, Bunlar: diginda-da bu anlayisa’ yonelik
ve  genellikle hakh noktalara defiinen. elestiriler
oldu. Ahmed Arif'in TOS gazetesinde gikan bu ko-
nusmada ydnelttigi elestiriler,” Veysel. Ongéren’in
Dost. ve Tiirkiye Yazlar: dergilerinde c¢ikan iki
yazist;. Can- Yiicel ile Murat Belgenin Birikim'de
¢ikan konugmalan ve daha: sonra’ Murat Belge'
nin yazis1 anlabilir. Ve nihayet Erol Cankaya'nmn
1976 yiinda Politika gazetesinde ¢tkan yaz dizisi-
ve aym siir anlayisindan . genis Olclide etkilenen
bizlerin Yarina Dogru dergisindeki az ¢ok sis-
temli, ama. birikimsiz - diyebilecegim qkislarmmiz.

Bu siir anlayis1 elestirilirken sugun lirizme yii??
lendigi, alternatif olarak akilcl denebilecek bir gii-
rin ya da ironik siirin &nerildigi goriildii (Mur_at
Belge). Konuya Tiirkiye siir gelenefi icinde liriz-
min yeri acisindan.yaklagildifinda sorunun boyle
bir karmithk icinde getirilmesi- eksik bence. Ta~
rihi gelisimi icinde Tiirkiye siiri hangi seriiven:
lerden gecmis, hangi kokenlere dayanms ve hangi
teme] taslar iizerinde kurulmustur? Tiirkiye top-
lumu nasil bir siirle yasamigtir ve nasil bir sglir
talep etmektedir? Ve nihayet lirizm ile akila bi'r:
‘tutumun beraberlifi s@zkonusu olamaz m, ikisi
birbirine karsit midir? Bu sorular tartigmaya 151k
tutabilecektir. 960 tan sonra- gelisen siir anlayiym-
da lirizmin taskm boyutlara vardirilmass, diinyay

*

L]

algl ylirlitmenin olanaklarm gelistirerek kavrat-
may!l amaglayan bir boyutun olffnamasi bizim li-
rizmden vazgegmemizi gerekiirmez. Ciinkii, Tiir-
kiye'de devrimei siivin $zellikle halk siiri kaynak-
larindan beslenmesi (oysa bafl siirinde burjuva
siiri bize oranla daha parlak bir donem vasamis
ve o llkelerde devrimci siire Onemli bir miras
olabilmistir} ve genellikle de bir miicadelenin an-
latirni olagelmesi lirizme vazgecilmez bir yer sag-
lamigtir. Nitekim sirf akiler bir uygulamay:. gelisg-
tiren sairlerin iiriinlerinin ¢eviri kokmaktan, en-
tellektiiel bir planda kalmaktarr ve nihayet bire-
yin kendi i¢ sorunlar gergevesinde dolanmaktan
kurtulamadiklarim g6riiyoruz. Bir de peygamber-
si, hemen her seye kuskuyla bakan bir aydmn tav-
r1 getirmekte bu tiir siirler, Can Yiicel'in siirle-
rini sevdiren de, ona evrensel boyutla dengeli bir
mahallilik katan da taskm boyutlara vardiriima-
mis ve akilla ilging bir beraberlik kurabilmis -
rizm degil midir?

Ozelestirisiz, kendi konumunu ve ele aldifi ol-
gulan tartismayan, idealizasyona bas vuran bir
lirizmin akibetini bugiinkii yaygin siir ézetliyor.
Diiglince ufku tagiyan, okurunu aklini kuilanmaya
ve nesnel gergekligi kavramak tizere olgulari tar-
tismaya iten bir siirin olanaklarina vyénelmek

gerekiyor. Ancak bunu bir baska acmaza diisme-

den, {ilkemizde koklii bir temeli olan devrimei sii-
re organik halkalar eklemesini bilerek yvapmak
zorundayiz. : ]
Ashnda sorun; tiim sanat dallarmda oldugu gibi
burada da ybntem sorununda diigiimleniyor. Bu
nedenle, §iir tipi sorunu ya da siirin su ya da
bt kenuyu islemesi gerektigi sorunu ikincil plan-
da 6nem tasiyor bence, Siir tipi olarak lirik siiri,
konu olarak kiigitkk burjuva devrimcilerin vasan-
tilarim: konu alan bir giire karst yontem sorunu
etrafinda bir tartismay baglaimadan siir tipi ola-
rak akla seslenen bir giiri, koma olarak iscilerin
yvagsantsini almay: Smermek sorunu fazla ¢oziim-
lemeyecektir, Nitekim 960 sonras: sairleri, ask sii-
ri yazarken de, siyasal miicadelenin siirini yazar-
ken de aym anlayistan kaynaklanan eksiklilleri
gosterivordu. Yontem aym kaldikca isciler de an-
latilsa sonug degismeyecektir. Buna karsihk, ha-
yatta var olan her konu her tiirlii deneye acik
giirle devrimei bir agidan islenebilir ama mater-
yalist bir yontemle (sanat diizeyindeki adiyla sos-
yalist percekcilikle) islenmek kaydiyla...

e X o

Ozetlersck, 965'lerde filizlenmeye baslayan veni
bir siir anlayisi egemen yenilikei burjuva siirine
kars: ¢ikarak toplumsal bir yOnelisin igine gir-
mis, biylece olumlu bir temel edinmis, ancak
$iir diizeyinde yenilik¢i giirin sartlanmalarim asa-
madif igin ve ayrica da filizlendifi dnemin top-

lumsal-siyasal diizeyiyle smrlandip igin bu olum- |

Iu temeli gelistirememis ve koOklii bir gelenege
sahip olan sosyalist sgiirle biitiinlesememis, oha
giichii halkalar ekleyememigtir. Bugiin i¢in bu an-

layis, kendi 6zgiil alamipt glzmis ve onunla sinr-
11 kalimis gibidir, Sonug olarak bir gegis dénemi
siiridir diyebiliriz. '

Bu anlayisa dociiliik eden sairlerin ardindan sii-
re giren yeni sairler de gegis siireci devam et-
tigi icin aym anlayisin dar kahplar icine sikis-
mnslardir, Ayrica bu kusaklar da wyenilikgl slirin
olumsuz etkileriyle yiizytize kaldilar. Sozgelimi
67-71 yillari aras1 siire baglayan bir cok geng sai-
rin Yordam, Soyut, Yeni Dergi vs. gibi yenilikgi

burjuva akimlarih en bafinaz temsilcileri taralin-

dan yanls yollara gekildikleri, koreltildikleri gi-
riildit, (Ozellikle Yordam dergisini ¢tkaran Hiise-
yin Contiirk adli amerikanvari elestirmenin bu ko-
nuda kotii etkileri oldu. O gizgiyi izleyen bir gok
yetenekli geng ad, girdikleri gikmazdan kurtuia-
mayip, yaptiklar: isin hayatta karsthgmm godreme-
yince sustular). 12 Martr izleyen dénemin boslu-
gunda ortaya ¢ikan ve bu kez sosyalizmi sig bir
agidan kavrayan, genel dogrulara dar kafah bir
tutunmanin ranfiyla gec¢inmek isteyen bir baska

efilim ise o ddnemin umutlarim sematik bir an-

Jlayisla yetinmeye ittiler. Bu d8nemle birlikie ¢~
Tasim  yapan, dergiler gikaran bizlerin ise, sana-
fin kendi ozgiil alanma iliskin sorunlardan wve
toptumsal islevinden c¢ok genel olarak siyaset-
kiiltiir iliskisi Gizerinde durdufumuz, onun sorun-
larim1 gOzmeye ve icinden geldifimiz cevrelere an-
latmaya cahstifimiz goriiliir, (Ozellikle 8frenci
genclik iginden cikan devrimcilerin kiiltilr konu-
sundaki geriliklerinin, ashnda genel! olarak mark-
sizm-leninizmi kavrayamamaktan dogdufunu ve
bz konuda yogun bir elestiri icin elverisli siyasal-
teorik konumun bulundufunu farkedemiyor, daha
cok savunmada kaliyorduk., Elestiri bovutu ice-
ren bir siir ve hikayenin bu konuda cok sey ya-
pabilecegini, buglin yaygin bicimde goriilen kimi
hastaliklarin giderilmesinde az c¢ok katlasi ola-
bilecegini de bu viizden anlayamadik ve bir idea-
lizasyon slirine yoneldifimiz gibi, {istelik asil ca-
bamizi da siyaset-kiiltiir sorununu c¢dzmeye ve
kiiltiirii «savunmaya» harcayarak sanatin Onemi-
ni de bafifsedik). Vurgulandign gibi, siir anlayi-
sumiz da genis Olglide bu yazida elestirilen siir
anlavigimin etkisi altmdadar!®,

. Biitiin bunlara ragmen, sular dnlerine ¢ikan titm-
sekleri asarak kendi yolunu butmaktadwr. Teori-
de kisir anlayislara yonelik elestiriler yogunlagir-
ken, siir pratigi yepyeni fiskirmalara, ¢iceklenis-
lere tamik olmaktadir, Clink#i sosyalizm genis bo-
yutlariyla kavranmakta ve yayginlasmakia, dev-
rimci miicadele veni mevziler elde etmektedir.
Bir siir bereketi icinde kalacafimiz giinler ya-
kmdir. '

Elbette yeni tehlikeler, ama erge¢ asilacak tiimi-
sekler de sdzkonusudur, Diinya sol hareketindeki
bunalimr aywt etme ‘sorununun gelip dayatmis
olmast sanat alaninda da sonuglar doguruyor. Dii-
ne kadar kliklesmelerinden, kigisel iliskilerden
dogan degerler kargasasina bu durum yeni boyut-
lar ekliyor. Tohuma kagmis figiineii simf sairler
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sadece siyasal olgiilerle Ghemsetilmek isteniyor.
Burjuva ideolojisine eller uzatihyor. Bunlar -da
gergekgilik tartigmasi etrafinda elbette ele ah-
" nacaktir,

Bu konularda elbette nesnel-bilimsel arastirma-
lara ¢ok ihtiyag vardir, Daha ¢ok ampirik gézlem-
lere dayanan bu notlar dizisinin ilkini bitirirken
sunu da vurgulamak isterim: her on yilda bir ye-
-nilikci giiriiltiiler kopartmani, bir 8nceki kusagi
-eskive havale etme islemlerinin devri gegmistir.
Yenilikgi siire mahsus bu tiir gosterileri bir yana
itip temel alinmas1 gercken ve tarihin derinlikle-
rine kék salmis siiri kavramak gerekiyor, Elbette
o temel, kendisini gelistirecek, ileriye gbtiirecek,
zenginlestirecek ve elbette yenilestirecek cabalari
beklivor. Lokomotif gérevini gorecek olan da za-
ten bu tiir tespitlerin yaninda, veni siirlerdir.

Diinyanmin zenginliklerini, degerlerini, simfindan

\ «Gerls! Sanata Hicums, Halkin Dostlan, say: 1.

2 Kugkusuz «960 Kugadi» diye cnilan gairler, bu ddrt
salrden ibaret dedil. Bunlarin yaminda, belli bir dize-
vin Gzerine ¢ikmig, gizel giirler yazmig, kitaplar ¢ikart-
mig daha bir cok gair var. Bu Konuda bir inceleme
yvopihirsa bu diger sairier Ozerinds de dikkatle durul-
masi zorunlu, Burada sadece bu dort gairin ambmig
oimasi, onlarin elestirilen giir anlayisina Snclilik et-
mis olmalarndan llerl geliyor. Gergi bu &ncilidin
bastangici Halkin Dostlant dergisinden once 1967 yi-
linda ¢ikan Yen! Gercek dergisine dayandirilabilir,
Nitekim ikinci yeni silrine kars: ik sistemii ¢ikiglar
bu dergiyle basiomistir. Ancak bu dergiyle olugmaya
baslayan siir anlayisi asit oclarek Halkin Dostlan dé-
neminde belirginlegmigtir.

3 8dzgelimi, 1970°lerde Holkin Dostlan A. Kadir'in, Ri
fat ligoz'in siirlerinl basmayip geri gevirirken, yaklo-
sik oym kadronun gikarcigi Militen dergisi 1976'larda
onlara Gzel bolimler ayirmistir.

* Yenilikei giirin temsilcileri kendi tutumlanni ¢Yeniik
Silri» diye adlandirmaktadirlar. Oysa siirde yenilik bu
tutumun tekelinde degildir ve sosyalist siir de 6zi
geredi yenilije, aragtirmaya, deneylere aglk bir giir-
dir, Yenilikgi slir bunu geneliikle bir amag bigimine
sokarken, sosyalist siir, igeriini daha etkin bir bi
¢imde vurgulayacak bir arag goziyle bakar. Bu neden-
le «yenilikci giirm ya da ayenilikei burjuva sliriy bici-
minde bir adlandirma deha uygundur. «Halker siire
aynmina gelince, genellikle halker siir sosyalist siirle
birlegtiriimekie 've «topluimcu giir ctoplumcu-gercekel
giirn bigiminde adlondinimaktadir. Oysa iki siir tutu-
mu grosindg bir ¢ok bakimlardan temel farklar var-
dir. Sosyalist siir, sosyalist gergekei giir anlamindodir,
% Bu konunun drnekler iizerinde de duran bir ¢dziim.
lemesi benim «1960 Sonrasi Sairleri Uzerines bagliklt
yazimda. yer ahyor. (Yarina Dogru, sayr 7},

8 By konuda. benim Mehmet Tohir imzasiyla ¢ikmis
bir yozim var: «Tirkiyeli Aydinin Yol Ayrimi ve jsmet
Ozei Ozerlne Notlars (Yarnna Dodvu, sayr 15).

~* 84zgelim! Teviik Mellkov'un yazisimin cikhidr Mill.

kopmus kiiciik burjuvalara degil, asil mirasgilart-
na tasiyan bir siir.

«Segkin» devrimcilerin gtvalyece kavgasmm ve
bitmez titkenmez yakmmalanm, gézyaslarm degil,
halkin zenginliklerle dolu yasantist icindeki g¢ok
boyutlu kavgasin yansitan bir siir,

«Seckinsleri degil, herkesi kavrayan, bu anlam-
da alcakgdniillit bir siir.

Amigoluk gbrevi yapan bir siir degil, olgulan
tartisarak kavramaya iten,- diiglinceyi gelistirmeyi
seslenen ve bunu diinyamin maddi gercekliginden
gikartan, boylece devrimei olan gerceklifin sag-
lam temelleri iistiine oturan bir siir,

Laboratuar siiri deffil, dzlimleyici, mirasgt bir
siir,

Sosyalist ve gergekei bir giir,
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T Ornekler igin baokiniz: a.g.y., Yarina Dodru, 7.
8 Bu kitabi Ozentiden kaynaklanan ve igtensiziikle, ya-
paylikia sonuglanan tutumda sair,- kendisini (yani siir-
deki «benni} ve Gziinde yine «ben»i ideglize etmek igin
eyoldagslaring elegtirisiz idealize etmekte ama, kisa
bir siire sonra, bu kez o «yoldas»ian grupculukia, ka-
riyeristlikle, oportlnistlikie suglayan yazidann alting’
imzasing atabiimektedir. Herhalde o vyoldaglarin sdz.
konusu suclamalara neden olan taviranni bu kisa
slire Iginde farketmedi. Devrimcl miicadeleye iliskin
dgelerin ve devrimin bu bigimde idealizasyonu, yilcel
tilmesi, «devrimsi yeni bir kurtartct mesih olarak kar
silayan Sovyet devriminin «ayol arkadaslarianin tutu-
munun kiiglik capto tekrarlamising benzemiyor mu?

tan‘do {sayi 17, Mayis 1976) sdyle bir not var: «Onem-
li ve edebiyatimiz odina bir bakima da {izicii olan
sey, B0 sonrasi gliri fizerine ilk genis kapsamit ¢alg.
ma diyebllecegimiz bir incelemenin Tirkiye disinda

vazilip yayinlanmig olusudurs, Eger bu sav dogruysa

buradaki «(zicl»10§in egelenmesi, sorunu bu siir an- .
layisinin kendi tavring dayoandirmayacak m? Bu, di-

slilen notun bir a¢idan talihsizligi., Kald ki, Melikov'un

yozisindakl uzun siir 6rneklerini hesaba katmozsak

yazimin hacmi agaf) yukan benim <1960 Sonrasi Sair-

leri Uzerine» bashkh yazima esit ki bu da disdlen
notun bir baska talihsizligi. Buradoki «lziiclliks de

elestiri karsisindaki tavn blr kez daha vurgulamis

aluyor, . .

0 Ahmed Arif, biylk bir slir ¢izgisinin sahibi oldugu

igin, genellikle Bdlglstiz Hvgllerle karsilandi bugline
kadar. Bilimsel bir agidan elestirisi yopilniis dedll -
heniiz. :
1 jkibuguk yii once ¢rkan siir kKitobima baktifimda,
igerik ve bigim planmda dedigik arastirmolar da ol-
makla birlikte, esas olarak, yazim boyunca elestiregel-
digim egilimlerin timine de rastlanabildigini goériyo-
rum. Bu nedenle bu yozi aym zamanda blr dzelestirt:
niteligi togimaktadir. :




