Sakarya Belediye secimleriyle bir asa-
manm scnuna gelindi. 1974 Kasminda olus-
turnlmasina baslanan ve 1975 Nisaninda so-
nuglandimlarak hiikiimeti kuran Milliyetci Cep-
he'nin gerek -genel politikast ve gerckse ken-
di i¢ sorunlarmin itk {iriinlerini verdigi- bir
asama bu. Ozellikle MC hiikiimetinin kurul-
mastyla trmanmaya baglayan siyasal gergin-
lik, itk ti¢ ay iginde tonunu kaybetmeksizin
devam etti ve Sakarya'da sandiklarn  agilma-

| siyla aniden hizim kaybetti.

-Genel hatlanyla MC iizerine yctpﬂan tah~
niinler bu goriisler dogrulandi. Ancak olayin
ilgiye deger yani, burjuva siyasal partilerinde
hiikiim siiren ve bu partilerin haldeki yoneti-
ci kadrolarim tehdit eden bunalimm, Cephe
partileri arasmdaki i¢ miicadeleyi nasil bi-
¢imlendirecegiydi. Zaten bu i¢ miicadele zorun-
lulugundan yola ¢ikilarak Cephe'nin fazla is-
baginda kalamiyacagi One siiriiliiyordu.

Nitekim CHP bu zaafa oynad:. Ecevit’-
in Oncelikle -Cephe'nin iki biiyiik unsuru AP
vé MSP arasindaki dikis noktalarma yOne-
ik ik taarruzlarnda - bu taktik  farkedilir.
MHP'nin saldut giiruhlarmin MSPlilerce tak-
viye gbrmesinin altinda, MSP'nin  kendisini
erken aynlmaya zorlayan CHP'ye karsi reak-
siyonu var. Birara Ecevit ve Erbakan'm peg-
pesisira aym bolgelerde propoganda gezileri-
ne c¢ikmalariyla gayet ilging bigimler aldi bu
¢ekisme, Erbakan, yerel Cephe pastileri tes-
kilatlarmcax da desteklenerek Cephe’nin  bas
lemenin o kadar da «u;tenhklen yapilma-

_difini sonradan o da, bagkalars da anliyabile-
cekti. '

.Bu arada Bay Basbuf da kendinde halkm
yiiziine bakacak yliz bulmus olmah ki kalkip
Diyarbakir'a gitti. Geri dondiigiinde . kendi-
si ve MHP hakkinda fikirlerinin hayli eksik
‘oldugunu -anlamustl. Diyarbakir Bay Tiirkes’s
miisekkin etkisi yapt:. Ondan beri hayli sa-
Sakarya se¢imlerine kadar en az konu-
san ve ne yapacagl en ¢ok merak edilen kisi
Demirel’di,. MSP’nin gliglendigi, hattd AP’-

ye meydan okuduju fizerine tezler hayh yay-
ginlagtifinda bile AP’de ve Demirel’de ade-
ta umutrsamaz bir hava vardL ‘

Sakarya’da AP’nin-kazanmas: ile AP ve |

Demirel’in atagr basladi. Demirel orada sa-
dece «makils talihsini
MSPyi de hizaya getirmisti, O gline kadar
vardmcilarmun sozlerindeki kwrn  ifadelerle
sonitk bir goriiniim kazanmis gibi olan AP,
Demirel'in 3,5 aybk siilkutunun sona erisiyle

canland: birden. Bu gelisimi . yalnizca .s_.a,- .

karya segimlerinin sonucuna baglamak my,
yoksa Demirel ve APnin olduk¢a dikkatli
hazulanmus, koordine bir genel ve. Cephe igi
politikasi olarak yorumlamak mi gerekir?

Ikinci ihtimal dogru geliyor bize. Demir-
el Cephe’nin sivri iki ucunun saldmsmi 50~
gukkanhlikla seyretti. MSPnin kendine yone-
lik tehlikeler ortasinda tedirgin ve “hataly bir
tarz tutmasindan kendini Oylesine izole etme-
ye cahgiyordu ki, neredeyse Bay Demirelin
bagbakanlii unutulacakti MSP bu durumun
kugkusuz bilincindedir. Duririanth diismek
oldugu MC sinavinda, en atak isteklerin on-
dan gelmesi olagandi bu durumda. «Bozkurt»
larin ise kemik ziyafetinden Oylesine baglari
dénmiistii ki ne olup bittigini oyle derinden
diisiinmeye halleri yoktu.. :

Demirel’in bu «anlamlt sukut»unun as-
linda AP'nin durumunda gercekien ustaca ve
sabirla hazirlanmig bir yoruma- dayalt zeki
bir strateji oldugn Diyarbakr ve Sakarya’_dan
sonra agik¢a belli oldu, .

Demirel gatisma ve huzuru ilging b1r ge-
kilde birlestiren bir strateji cizmisti. Bir yan-
dan MSP’yle siyasal tansiyorfu dilstirmiiyor

ve MSP’nin CHP’ye yénelen saldirilarryla CHP' '

nin sl da olsa yipratlmasim sagliyorduo.
(Ozellikle CHP’ye prestij saglayan -dis politi-
ka konularmda MSP’nin de hak iddia edece-
gini bilerek) CHP cevap verip saldirdikea da
MSP'nin yipratilmas: gergekle.sebﬂlyordu Bu
tart1$mada Demirel, yokluguyla kendini bel-
li ediyordu. Boylece bu stzlii: diielloda - hem
taraf olup ywpranmiyor, hem de ytprananla-
rin ‘sonuglarini  devsirebiliyordu. Bir yandan

yenmekle kalmayip . |




da (MHP'nin destekli saldmlariin  yarattif
CHP'yi ya gekilmeye veya cevap vermeye mec-
bur eden gerilimli havada ortaya gkmryor
ama) CHP'nin fevri sayilabilecek -giksglaring
—bir parti lideri olarak— ayiphiyordu. Bu
fizik catismada da Basbakan Demirel olarak
yoktur ama, AP lideri Demirel olarak hakliy:-
haksiz ilan eden yerde hazwdiwr, Biitiin bun-
larm sonucu, siyasi kavga ve gerilimleri MSP-
MHP ve CHP arasmda gegen olaylar olarak
anlamaga meyleden bir ortamda huzurun par-
tisi olarak kahyordu. .

3,5 ay iginde AP sadece ilk plandaki si-
yasi rakibini yormakla kalmamis, Cephe’nin
iki partisini de nefes nefese Brakmisti Ta
" yim bagmda tasarlanan ittifak, birlesme gibi
oneriler ustaca engellenerek Sakarya'yla moral
kazanmig bir drgiit esliginde Ekim secimle-
rini beklemektedir. ' MC olaymn ezdiji DP
ise artik iki ehyle «yeter» demektedir,

Demirel su ana kadar zaten onleyemeye-
cegi bazi olaylart akillica kullannug goziikii-
yor. Fakat unutulmamali ki bu gibi ince he-
saplarm bir anda bozulmasi ve tersine sonug
vermesi de miimkiin,

Bu sonuglarin yaninda, AP-CHP iligkile-
1i arada goriinmez bir siir varmiscasma den-
geli gegti. Bu iki partinin  anlasma zeminini
hep elde tutmaya ¢alymalart, her sey uygan
giderse, Ekim ertesinde meyvalarum verebilir,

ODTOde yiiriitiilen 6renci direnisi bu -

gline dek gordiigiimiiz en kararh ve dogru yii-
riitillen &grenci eylemlerinden biridir. Resmi
makamlar bile direnise katilmanin % 80 ol-
dugunu kabul ediyorlar ki &yleyse bu % 90
demektir. Boylece o meshur «3-5 anarsist ya-
piyor bu igleri» yollu agiklamalarm —Xki bun-
lar da resmidir— ne kadar dogru oldugu an-
lagimig oluyor. Bu sikintt goriilmily olmai: ki
bugiinlerde, 9000’ yakimn 6grencinin bu onur-
lu direnisi tizerine yaym yasag: konmug gﬂ:u
bir hal var gazetelerde.

Hareketin ‘dofrulugu ve tutarlihf sura-
da: Bu harekette Sgrenciler tamamen kendi
Ofrenim kosullarmda gerekli olan istekleri

ileri stirdiller, Fakat sistemin mantig1 geregi
tiim &zel sayilan meseleler, «dzel mesele» ola-
rak katmiyor. Kendi siireci iginde her mese-
biitiinlesiyor.

le ‘genel  toplumsal meseleyle

Ozellikle tlkemizde toplumsal yapmin karak-
teri boyledir, Bu durumda belli bir «&zel me-
selesden kalkan hareket, varis noktalarmmn si-

~ yasal amacim kendi ilan etsin etmesin, en azin-

dan, diizenin egemenlerince genel toplumsal
mesele diizeyinde yorumlaniyor, Ve bunlar da
tepkilerini ona gore gdsteriyorlar. Nitekim
bugiin tim devlet olaya bu sekilde bakiyor
ve giiclerini bdyle kullangyor. ODTU olay:

“kendi kendisini anlatiyor, ve bir 8lgii oluyor

siyasal akimlar igin.

Ofirenci hareketi, ODTU deneymden bu'-
¢ok dogru ders ve kendi hareketinin yorumu
igin onemh baslangiglar gxkarmahdu'

«ABD ve ambargo» meselesinde Mll]l-

yetgi Cephe’nin gergekten Mﬁhyetgu davran- .

digim igtenlikle ileri siiriiyoruz, Cagdas ve

bilinen bagimlilik iliskileri iginde mllhyetghk

iste budur. Ihmh milliyet¢i AP, gelgek milli-
yetgi CHP ve agin milliyetgi MHP'nin ve, di-

ger milliyetgilerin, {ilkenin bajimliiginn en .
agik Ornegi olan bu meselede birbirinden pek‘ :

farklt tavir almadiklari ortadadir, Cagimizda
milliyetciligin iilkenin emperyalizme baglmllh-
gna dziinde kars1 gikmak olmadifi biylece or-
taya gikiyor. Efer geri bmraktwiimis ve dola-
yistyla tabi bir bagimlilik iliskisi iginde. .olan
bir iilkede bu durum degistirilmek isteniyorsa,
¢ozim «bafimsizhk» gibi yalnizea bicimdeki
askerf ve politik bagtarm reddiyle degil, ta-
mamen toplumsal yapmin degismesiyle miim-
kiindlir. Bagmmlhifa karst bajmsizlik veya
bloksuzluk teziyle ¢ikmak sorunu dcg1§t1rnu—
yor. Karsithigin 8biir ucuna gegmektir bu, Sos-
yalistler;  halklar, uluslar arasindaki baglan
reddetmezler. Aksine bu bajlart-en iist diizeye
cikarmaya galigrrlar. - Bizim, sosyalist -olarak
karg cikbi@onsz: bagun, tabilik, astlk, iistlik

iliskileri icinde kwrubmasi Ayrim buradadir.

Ve biz bu ilkelerle, gelismesine galmacagnmz
sosyalistce baglarin bugiinkii isleyisinde gbrii-

len “hatalars, yanlislan yine bu baglar iginde |
elestimek ve miicadele etmek durumundayiz. -

Bu konuda tiim kadrolarr Marksizm-Leninizm’ -
in ufku icinde bir kez daha dilsiinmeye davet
ediyoruz. . . .
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